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PRATARME

Si antroji lietuviy kalbos istorinés gramatikos vadovélio dalis yra orga-
niska pirmosios dalies tqsa. Ji turi tolesne pirmosios dalies paragrafy ir
uZduodiy numeracijq. Pabaigoje yra senyjy teksty rinkinys pratyboms ir
abiejy daliy terminy bei dalykiné rodykle, kuri padés susirasti ir pakartoti
uZmirStus ar primirStus istorinés gramatikos dalykus. Po skyriy nurodyta
skaitytina literatara, kuri pasirodé iki 1979 m. gruodZio 1 d.

Parengtas spaudai rankrastis buvo apsvarstytas Lietuvos TSR. auks-
tojo ir specialiojo vidurinio mokslo ministerijos Mokslinés metodinés tary-
bos Lietuviy kalbos ir literatiros sekcijos. Cia ji recenzavo dr. A. Saba-
liauskas ir doc. J. Kabelka. ,,Mokslo* leidyklos teikimu recenzijas parasé
dr. V. Ambrazas ir doc. V. Zulys. Be to, $ios dalies rankrasti skaité ir au-
toriui naudingy pastaby pateiké prof. M. Rudzyté (Ryga), doc. A. Girdenis

filol. kand. R. Venckuté. Senyjy teksty rinkini sudaryti padéjo prof.
J. Palic s. Visiems jiems nuoSirdus adii.



GIMININIAI [VARDZIAI

Bendros pastabos

§ 422. Gramatikose paprastai po daiktavardZio eina budvardis. Dés-
tant lietuviy kalbos istoring gramatika, patogiau pirma susipaZinti ne su
biidvardZio, bet su jvardZio formy istorija, nes praeityje jvardis yra stip-
riai veikes biidvardZio (ir kai kuriy kity kalbos daliu) linksniavima.

Dabartinis lietuviy kalbos jvardZiy linksniavimas yra ilgos raidos re-
zultatas. Jis gerokai skiriasi nuo pirmyks¢io indoeuropietiSkojo, kurj
galima biity nusakyti maZdaug taip. Nors seny senovéje indoeuropieiy
ivardiné fleksija i§ esmés nesiskyré nuo daiktavardinés, tafiau jvardZiy
sistemoje i§ seno biita ir tam tikry specifiniy ypatybiu. Pirmiausia pabréZti-
nas skirtingy kamieny, jungiamy i viena paradigma, buvimas, vadinamasis
supletyvizmas!. Jo palikimas — dabartinés supletjvinés kai kuriy
ivardZiy paradigmos, pvz., n. sg. @, g. sg. mangs; n. sg. tu, g. sg. taves,
n. pl. jiis.

IvardZiai ne visuomet turédavo tas pacias kaip daiktavardZiai galiines,
kartais ju visai negaudavo. Tarp kamiengalio ir galiiniy biidavo dar tam
tikry formanty. Prie jvardZiy neretai priaugdavo tam tikros dalelytés.
~ Dél viso to palyginti jau i¥ seny laiky indoeuropieéiq ivardZiai nuo daik-
tavardZiy skyrési tiek savo struktiira, tiek ir formomis.

Bet tarp jvardZiy ir daiktavardZiy linksniavimo i§ seno biita ir gana
intensyvios saveikos. Antai § 328 matéme, kad daiktavardZiy n. pl. galiiné
-ai (pvz., vilkai) yra jvardinés kilmés. Savo ruoZtu lietuviy kalbos jvardZiy
g. sg. formos 4, f. tds yra padarytos daiktavard¥iy pavyzdZiu, plg. vilko,
Sakés. Senesnes jvardines $io linksnio formas i8laiké priisy kalba: stessei ||
stesse || stesses “to’ (variantas su -s irgi jau paveiktas daiktavardZiy, plg.
Sako-s, katé-s).

§ 423. [vardZius paprastai skirstome j asmeninius, parodomuosius,
klausiamuosius ir t. t. Ju kaitybos istorijai suprasti toks skirstymas néra
svarbus. Zidirint formy istorijos, parankiausia jvard¥ius skirstyti tik i dvi
nelygias dalis: i§skirti vadinamuosius negimininius ir gimininius jvardZius.
Prie negimininiy priskiriame i§ viso tris jvardZius: asmeninius as, ru
ir sangraZinj (neturintj nominatyvo formos) savés. Sie trys i§siskiria savita
linksniavimo sistema ir giminés kategorijos neturéjimu. Visi kiti jvardZiai
dabar lietuviy kalboje linksniuojami maZdaug vienodai, panaSiai kaip
atitinkamy kamieny daiktavardZiai ir turi arba praeityje yra turéje gimi-

! Suplet§¥vinémis vadiname ZodZiy formas, sudarytas i§ jvairiy $akny.



nés kategorija. Tai — gimininiai jvardziai. Tarp jy ir daiktavardziy
i§ seno buvo ypaé glaudi saveika: vieni kitus stipriai veiké, ju kaityba la-
bai supanasé¢jo.

Pirmiausia ir susipaZinsime su gimininiy jvardZiy istorija. Negimininius
ivardZius atidésime vélesniam laikui, po budvardziy.
turi dar bevafdés giminés vienaskaitos nominatyva-akuzatyva, pvz.,
alia visas, kitas, f. visd, kita sakome n.-a. n. visa, kita (plg. tai jaii kas
kita). Ivardziy bevardés giminés formas tyrinétojai gana jvairiai aiSkina,
daug dél ju gincijasi. Nemaza lingvisty link¢ manyti, kad Siy formy galiné
-a kilo i§ *-at < ide. *-0t/d, plg. skr. tat, lot. istud. IvardZio tas pirmykste
n.-a. n. forma *tat jie jZiori Zodelyje tatai < *tat+ai, plg. n. sg. m. tas-ai.
Pagal juos, dalelyté -ai priaugo dar tebesant galiinés priebalsiui *-z. Ve-
liau i§ *tar iSriedéjusi forma ta (-t absoliutiniame gale turéjo iSnykti, plg.
§ 244) dar kartais pavartojama, pvz., ar man Zqsis, ar antiena — vis ta
vien Griiziai ...vis tiek pat’. Ji turima tarminéje formoje ta-ja (pvz., jdm
vis taja ‘jam vis tas pat’), plg. n. sg. m. tas-ja, f. to-ja. Dabar vietoj n.-a.n.
ta placiai vartojama forma faf linkstama laikyti trumpiniu i§ tatai, plg.
Stai i§ Sitai (Sit-ai). Atitinkami dariniai antai, tiktai (tiektai), sen. rasty
koktai, toktai kildinami i§ *anat-ai, *tiekat-ai, *kokit-ai, *tokit-ai su ta
padia prieSpaskutinio skiemens balsio elizija, kaip tai, §tai. Ta&iau dél visy
$iy formy kilmés dar anaiptol néra vieningos nuomonés, ai§kinamos jos
ir jvairiai kitaip, pvz., tatai skaldoma j fa-tai, o tai tapatinama su dalely-
te tai ir kildinama i§ senovinés loc. sg. formos *tai. Yra ir dar kitokiy
aiSkinimy.

Ivardis kas dabar giminiy neskiria. Bst priisy n.-a. n. ka (pvz., ka
ast sta billiton ‘kas tai yra, kas per dalykas’, paZodZiui: kas yra sakyta),
lot. quod rodo, kad ankséiau ir jis turéjo gimines. Buvo vartojamas kaip
bidvardis. Tokios vartosenos liekany esama dabartinéje lietuviy kalboje,
pvz., kud tu vardu? “koks tavo vardas?’. Plg. adv. kuo-mét < *kuo meti.
Seniau sakyta ir kué badu ‘kaip’, kué keliu “kuriuo keliu, pro kur’, kud
reikalu ‘kokiu reikalu’, kué brdngumu ‘ar brangiai’. Budvardinés reiks-
més jvardZiai seniau yra turéje¢ visy trijy giminiy formas. )

I$ pateikty pavyzdZiy matyti, kad jvardZiy bevardé giminé yra labai
apnykusi ir toliau nyksta. Buvusios bevardés giminés formos dabar daZnai
jau atlieka dalely&iy, jungtuky ir kitas funkcijas. Vietoj bevardés giminés
formy neretai pasakome vyriskosios giminés atitikmenis, pvz., kq tas
reiskia? “ka tai reiskia?. Pladiau apie jvardZiy bevardg giming ir su ja susi-
jusias problemas Zr. Nieminen Ausgang 43-—52, Valeckiené LKG
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I 666—667 ir LKK XV 35-75, XVII 55-75, XVIII 69—-97, Stang
Vergleich. Gram. 241 —242.

§ 425. Gimininiai jvardZiai, kaip ir daiktavardZiai, turi vienaskaitos,
daugiskaitos, o tarmése bei senuosiuose rastuose dar ir dviskaitos formas.
Dviskaita kartais pavartojama ir groZinéje literatiiroje, pvz., juddu,
anuddu, tiédvi.

Gimininiy jvardZiy linksniai — tie patys kaip daiktavardZiy, tik néra
vokatyvo (jo i§ seno neturéta).

Linksniavimo sistema — gerokai paprastesné negu daiktavardZiy.
Dabar i§ esmés turime tik dvi linksniuotes, diferencijuotas pagal gimines:

0 kamienas: 1ds, kitas o
i/ic kamienas: jis, t6k(i)s } vyriskoji giminé
a kamienas: 4, kitd o
ia kamienas: ji, tokid } moteriSkoji giminé

Vyri$kosios giminés jvardZiai jis, §is, koks, toks (dial. kokis, tokis)
turi heteroklitinius kamienus: n. ir a. sg. formos i-kamienés, pvz.,
n. sg. jis, $is, dial. tokis, kokis, a. sg. ji, §i, toki, koki (dial. tokj, kokj), kitos
paradigmos formos id-kamienés, pvz., g. sg. jo, $id, tokio, kokio (dial.
tokio, kokio) ir kt. [vardzio jis heteroklizé (skirtingy kamiengaliy vienoje
paradigmoje buvimas) yra paveldéta: misy jis < *is, a. sg. ji < ide.
*im, plg. got. is, lot. is. Kiti nurodyti jvardZiai gali buti ir véliau prie Sio
priderinti. Praeity lietuviy kalbos jvardziy (ir budvardZziy, dalyviy) linksnia-
vime i kamienas yra vaidings nemaZg vaidmenj. Tai matyti i§ jo fleksijos
liekany, pvz., senyjy rasty L. sg. jimé “jame’, §imé “Siame’, tokimeé ‘tokiame’,
kokimé ‘kokiame’, kurimé ‘kuriame’, didimé-jime ‘didZiajame’, galbit ir
n. pl. patys, dial. maZiesys/maZiesies “mazieji’ (plg. dkies “akys’).

PavyzdZiai i§ DaukS$os postilés: tik/tantis perfony iimé galéio pené-
tis 526, °...jame...", didiméiime cgzetwergé 139;, ‘didZiajame ketvirta-
dienyje’, fimé mufu dmje 91, ‘Siame miisy amziuje’, tokime gaufu-
me 270, ‘tokiame...’, Kokimeg kiine atéit? 585,, ‘kokiame...’, grabé...
kurime ddbar ne wiénas nebuwo padetas 179, “karste ... kuriame dar...’.

Tokias i kamieno fleksijos liekanas turi ir blidvardziai. Apie jas pla-
Ciau Zr. Pisani StB III 140—146, Arumaa rinkinyje Mélanges linguis-
tiques offerts a M. Holger Pedersen (Kebenhavn, 1937) 431 —442, Zinke-
viéius Iv. badv. 49—50, Stang Vergleich. Gram. 233, 260 —261.

Dabartinés moteriSkosios giminés jvardZiy paradigmos turi tas
pacias linksniy galiines kaip ir atitinkamuy kamieny daiktavardZziai. Taigi,
pVvz., ivardZiai 74, kitd, and linksniuojami kaip daiktavardZiai Sakd, o jvar-
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dZiai tokia (dial. toki), ji, §i — kaip vald¥id, marti, pati. Sios paradigmos su-

vienodéjo labai seniai. Jokiy senosios jvardinés fleksijos liekany néra.
Vyri§kosios giminés jvardZiy linksniavimas turi tam tikry skirtumy,

lyginant su daiktavardZiy linksniavimu. Todél ji reikia atskirai aptarti.

Vyriskosios giminés jvardZiy linksniavimas

§ 426. Paradigmos:

Vienaskaita
N. s kitas Sis plg. vilkas, akis
G. 6 kito §io vilko
D. tdm kitdim  Sidm villkui
A, td kitq 5f vilka, dki
I. tuo kiti Siud vilku
L. tameé kitameé Siameé miskeé

Daugiskaita
N. tie kiti sie vilkai
G. tj kiti $iij vilki
D. tiems kitiems Siems vilkdms
A. tuds kitus Siuds vilkus
I. tais kitais Siais vilkais
L. tuosée kituosé Siuosé miskuosé

Dviskaita

N.-A. tué-du kiti-du Siud-du du vilku
D. tiem-dviem kitiem-dviem S$iem-dviem dviem vilkdm
I tiém-dviem kitiem-dviem S$iém-dviem dviém vilkam

I§ paradigmy matyti, kad ta pacia kaip daiktavardZiai fleksija turi
visy linksniy formos, iSskyrus pateiktasias retintu Sriftu. Vokalizmo
skirtumas i. sg. (plg. tué | kita || vilkw), a. pl. (tuds || kitiss || vilkais) ir
n.-a. du. (tud-du | kiti-du || du vilki) galiinése atsirado dél Leskyno dés-
nio, Zr. § 152—153. Priisy kalba i§laiké archaiSkas genityvo formas,
pvz., 1) g. sg. stesse (3alia retesnés stessei) “to’, plg. skr. tdsya, gr. wob, dial.
Tolo < *1Jsid, got. pis, s. sl. deso; 2) g. pl. stéison ‘tw’, plg. skr. tésam,
s. sl. téch®, got. pize, godaize. Lietuviai (kaip ir latviai) Cia turi jsivede
daiktavardZiy galines: g. sg. 6, kito (kaip vilko), g. pl. tij, kiti (kaip
vilk ).



Toliau apZvelgsime skirtingas nuo daiktavard#iy formas, pateiktas
&ia retintu Sriftu. ,

§ 427. D. sg. dabartinés formos tdm, $idm, kitdm negali biiti pirmyk3-
tés tiek dél akitinés galiinés, tiek ir dél sveiko am i§laikymo ryty aukstai-
¢iy tarméje (Cia pirmykstis am turéjo iSvirsti *um, plg, sdmtis > ryt. sum-
tis). Jos yra senoviniy ilgesniy formy sutrumpinimo rezultatas. Senuo-
siuose rasStuose ir tarmése yra keli ilgesniy formy variantai: tamui, tamu,
tamuo, tami, tamie tipo, pvz.: a) tamui BrB Il Moz. 36 “tam’, Ir tdre andmui
DP 3264, °... anam’, Jamui garbe diiti MZ. 245, ‘jam...’; b) fchemu
Jwetui MZ. 74, ‘Siam pasauliui’, tdmu waykialu ir iumus wifiems PK 200,
‘tam vaikelivi...’, Jamug ... téfi garbé DP 4334, “jam gi...’; ¢) sufiku gi-
véné tdmuo Zmaoguo Gervé€iai °...tam Zmogui’; d) iami DP 513,, ‘jam’,
tdrnui tawdmi DP 545, ‘tarnui tavam’, jami ¢éa gerai Dievéniskés “jam
&ia...’; e) kamie > Ze. komi* (|| kgm) Gatdamas ‘kam’. Siy formy pabaiga
-ui, -u, -uo, i, -ie turi ir daiktavardZiy datyvas, plg. vilkui, dial. vilku, vilkuo,
aki “akiai’, dkie ‘t. p.’. IvardZiai skiriasi tuo, kad prie§ ja turi formanta
-m- ir kir¢iuoja kamiengalio balsj. Dél -m- plg. sl. tomu “tam’ §alia vieku
“vilkui’. Kitos indoeuropiediy kalbos rodo buvus ne -m-, bet -sm-, pvz.
skr. tasmai, got. pamma (-mm- i§ -sm-). Ir priisy kalba turéjo -sm-, pvz.,
stesmu ‘tam’. Galbit s iSnyko dél daugiskaitos datyvo, plg. tiem(u)s, ita-
kos. Tasai -(s)m- ir yra pirmyks€io jvardinio linksniavimo tam tikras
reliktas — formantas tarp kamiengalio ir galinés. Jo kilmé néra aiski,
esama jvairiy hipoteziy. Po priebalsiu besibaigianio formanto -(s)m-
turéjo eiti galiiné *-ei, plg. skr. tdsmai. Taigi indoeuropeisty rekonstruoja-
mos formos *zdsmei reliktu gali biiti miisy tarminé tamie, tik $i forma pras-
tai paliudyta: uZraSytas vienintelis pavyzdys i§ §iy dieny Zemaifiy Gatda-
mo Snektos (senuosiuose raStuose neaptikta), kur ie > i, ir su perdirbtu
Saknies vokalizmu (k¢mi*) pagal trumpaji varianta kgm (Cia tariama ir
d. pl. darzpms ‘darzams’).

Ilgosios d. sg. formos (t@mui, tamu...) sutrumpéjo dél sisteminiy prie-
Zas€iy. Jau XVI—XVII a. raStuose i§tisai vyravo trumposios. Ilgosios
(daugiausia tik tamui, tamu tipo) retai tepasitaiko. SprendZiant i§ raSty,
jos tada kiek gyviau buvo vartojamos vidurio Lietuvoje ir vakary auks-
tai¢iy plote. Zemai&iy tarméje ir ryty Lietuvoje jau tada buvo visuotinai
isigaléjusios trumposios. Vélesniuose rastuose ilgosios formos pasitaiko
tik labai retais atvejais. Tas pat pasakytina ir dél §iy dieny tarmiy, kur
tamui, tdmu tipo formy, galima sakyti, visai nebéra, uZfiksuotos jos tik
liaudies dainose.

§ 428. L. sg. tamé, kitamé i§ *tamé, *kitam¢, plg. DaukSos postilés
anamég 41,3 < anamé-gi, taméiag 193, < *tamé-ja-gi ir s. ryt. tami, ki-
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tami (tami PS 1 57,4 ‘tame’, anami PS 11 46,5_,, “aname’, wifami PS II 6,
‘visame’). Taigi formos turéjo ta padia postpozicija *én, kaip ir daiktavar-
dziai. Jos greiCiausiai yra perdirbtos i§ senesniy lokatyvy *tami, *kitami,
plg. s. sl. toms, av. ahmi, iSlikusiy adesyvo formose tami-pi, kitami-pi.
GreiCiausiai ir ¢ia bita jvardziy formanto -(s)m-, plg. skr. tdsmin.

Dabar 3alia sveiky formy tamé, kitamé pasakomos ir sutrumpintos
(dél sistemos) tar, kitam. Ryty Lietuvoje trumpieji variantai visuotinal
isigaléjo, Cia sveikosios formos, galima sakyti, visai nebevartojamos. Ki-
tur tebeturimi abu tipai arba tik sveikosios formos.

Kitos postpoziciniy lokatyvy formos padaromos kaip daikta-
vardZiy, pvz., ill. sg. tafi (plg. miskar), ill. pl. tiosna (plg. miskiiosna), ad.
pl. tuosempi (miskiosempi}, all. sg. topi (miskdpi), all. pl. turmpi (mis-
kumpi). 1§imtj sudaro vienaskaitos adesyvas, kuris §alia minétos for-
mos tami-pi (ji reta) turi ir tdm-pi (§i vyrauja), tamim-pi (gana daZna, jos
kir¢iavimas neZinomas). Pavyzdziai i§ Dauk3os postilés: tdmpi jmogup
371,, “pas ta Zmogu’, tamip bernelip 32,, ‘(prasyti) to bernelio, pas ta ber-
neli’, kas laiko §odj io, tamimp if tief6s méile Diéwo tobula yra 236,,
‘...pas ta (jame)...".

Kalbininkai nemaZa gin¢ijasi dél ad. sg. m. formos tdmpi kilmés. Vieni
ja laiko a. sg. *tan + pi. Tokia nuomon¢ paremia Sios formos am>um
Sirvydo ,,Punktuose sakymu®, pvz., jodis tump, kuris girdi 1 139, ‘Zodis
pas ta...". Tadiau jai prieStarauja tvirtapradé priegaidé Gervéciy tarmiskai
tariamoje formoje tink (Cia vietoj -p yra -k), be to, ryty aukstaitiy Lazfiny
$nektoje adesyvo formos am nevirtimas um: ¢ia tariama tdmp. Todél grei-
ciausiai ir Sios formos pagrinde gliidi ne akuzatyvas (jis ¢ia biity nesupran-
tamas), bet senovinis lokatyvas, kaip ir kitose vienaskaitos adesyvo for-
mose. Chr. Stangas mano, kad tdmpi galéjo atsirasti vietoj tamipi pagal
modelj: 1. sg. f. *taj¢ : ad. sg. f. *taipi = 1. sg. m. *tam¢ : ad. sg. m. x;
x = tampi. Variantas tamimpi laikomas formy tamipi ir tampi sumisimo
padaru. D¢l visy Sity formy pladiau dar Zr. van Wijk APh IV 47-56,
Arumaa Untersuch. 90— 184, Zinkeviéius Liet. dial. 315, Stang Ver-
gleich. Gram. 246—247, Rosinas B III(2) 180—184.

§ 429. N. pl. tié, kiti < *kitie, visi < *visie (plg. wifsiégu DP 389,,
‘ar visi’ < visfe-gu) paprastai kildinamos i§ *tei, *kitei, *visei: Jy pabaiga
primena J kamieno daiktavardZiy galing, pvz., vilkai, kuri ir yra kildina-
ma i§ jvardZiy, Zr. § 328. Plg. graiky of, dial. 7ol ‘tie’ ir Adxor “vilkai’,
prisy wissai “visi’ ir tawai ‘tévai’. Nelengva paai§kinti skirtuma tarp lietu-
viy bei latviy rekonstruojamy jvardZiy formy su *-ei ir daiktavardziy -ai.
Kas kita, jeigu sutiksime, kad lietuviy-latviy ie gali biiti kilgs ne tik iS e,
bet ir i§ ai < ide. *6i (§ 103). Tuo atveju galime rekonstruoti bendra pa-
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baigg *-0i. Seniau buvus galiinés akiita rodo jvardziuotiné forma, pvz.,
tie-ji, gerie-ji, ir graiky Yeol “dievai’, dyadol ‘geri’. Cirkumfleksas formose
tié, vilkai laikytinas antriniu (§ 152).

Piety auk3taiiy ir jy artimesniy kaimyny plote vietoj #ié, 5i¢ isigaléjo grei¢iausiai
ivardziuotinés kilmés formos tiej (dz. clej), Siej < tie-ji, $ieji. Cia sakoma ir n. sg.
f. 16 ‘ta’ < td-ji (t6-ja), i. sg. m. tioj ‘tuo’ < tiio-ju, vietomis net i. sg. f. t4j ( > tij) ‘ta,
< t4-ja. Tokios formos buvo vartojamos jau XVII a. pradZioje, pvz., Tdy AK 48,
‘ta, toji’, Tiey AK 63, ‘tie (ji)’. Kitose aukstai¢iy tarmése dél jvardZiuotinés paradigmos
itakos daug kur formy cirkumfleksas buvo pakeistas akiitu: n. pl. m. t/e ‘ti&’, a. pl. m.
tios ‘tuds’, plg. tie-ji, tios-ius. Vakary aukstai¢iai kauniskiai sako ir i. sg. f. ¢4 ‘ta’, a. pl.
f. tgs (> tdis) ‘tas’, plg. t4-ja, t4-sias.

§ 430. D. pl. tiems, kitiems, Siems, s. rastu tiemus, kitiemus, Siemus,
d. du. tiem-dviem, kitiem-dviem, $iem-dviem ir i. du. tiém-dviem, kitiém-
dviem, $iém-dviem nuo atitinkamy daiktavardZzio formuy (plg. vilkdms,
dviem vilkdm, dviém vilkam) skiriasi tik tuo, kad prie§ m turi dvibalsj Ze.
Kitos indoeuropieciy kalbos rodo ¢ia buvus ide. *di, plg. s. sl. tém®, got.
paim, skr. tébhyas. Ta *0i senovéje turéjo ir kiti daugiskaitos linksniai
(iSskyrus akuzatyva). Manoma, kad jy formos buvo padarytos i§ daugi-
skaitos nominatyvo su *-gi. Jeigu sutiksime, kad rytiniy balty ie gali biti
kilgs i§ ide. *gi (§ 103), tada miisy formose ie kilmé biity suprantama. Ta-
diau visiko ai§kumo vis délto néra, nes priisy kalba ¢ia turi ne ai, bet ei,
pvz., d. pl. stéimans ‘tiems’, g. pl. stéison “ty’.

Formos sutrumpéjo (tiemus > tiems) kaip ir daiktavardziy (vilka-
mus > vilkdms). Zr. § 305.

Dviskaita turi sudétines formas: tud-du, f. tié-dvi, d. du. tiem-dviem,
f. tém-dviem, i. du. tiém-dviem, f. tom-dviem. Skaitvardis &a antrinis,
postpoziciSkai priauges prie ivardZio. Plg. tué-du, tié-dvi su cirkumfleksi-
niais tud, tié i§ *tio, *tie. Prie daiktavardZiy skaitvardis vartojamas prepo-
ziciSkai: du vilki, dvi ranki. Kai kurie Zemai&iai vietomis ir &iaJskaitvardj
pavartoja postpoziciskai: sako ir vilku-du, ranki-dvi.

D. du. forma tiem, kaip ir daiktavardZio vilkdm, dabar pladiai varto-
jama daugiskaitai reiksti (§ 281).

Tarmése (daugiausia Zemai&iy) vartojamos ir / kamieno formos, pvz., tims ‘tiems’.
Joms pradZzia galéjo duoti senovéje jvardziy i kamienas (*ji-mus, *$i-mus).

§ 431. Aptartos vyriskosios giminés jvardZiy formos, turinCios specifi-
nius jvardinio linksniavimo bruoZus, ilgainiui lietuviy kalboje tapo labai
produktyvios: pagal ju modelj imta perdarinéti kity kalbos daliy paradig-
mas. Konstatuojame tam tikra jvardiniy (pronominaliniy) galiiniy skverbi-
masi i kity kalbos daliy, visy pirma biidvardZiy, i§ dalies dalyviy ir skait-
vardZiy, linksniavima. Tai matyti i§ pateikiamy pavyzdZiy:
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d. sg. tdmir ger-dm, r@Som-am, rdsanci-am, vien-dm, pirm-am (bet Simt-
-ui, dvéjet-ui) $alia vilk-ui;

l. sg. tamé ir ger-amé, rdSoma-me, raSanci-ame, vien-amé, pirm-amé
(bet Sime-é, dvéjet-e) Salia misk-é;

ad. sg. tdmpi ir ger-dmpi, rdSom-ampi, rdsanci-ampi, vien-dmpi, pirm-
-dmpi (bet Simt-iepi, dvéjet-iepi) Salia misk-iepi;

n. pl. ti€ < *tie ir geri < *ger-ie, rdSomi < *raSom-ie, ras$ydami < *ra-
Stdam-ie (bet ras-q, rds-antys), vieni < *vien-ie, pirmi < *pirm-ie (bet
Simt-ai, dvéjet-ai) Salia vilk-ai;

d. pl. tiems ir ger-iems, rd@Som-iems, rasant-iems, vien-iems, pirm-iems
(bet Simt-dms, dvéjet-ams) Salia vilk-dms;

d.-i. du. tiém-dviem ir dviém ger-iém, rd@Som-iem, rdsant-iem, vien-iém,
pirm-iém (bet Simt-dm, dvéjet-am) Salia vilk-dm.

Latviy kalboje jvardinés galiinés buvo dar produktyvesnés: ¢ia jos isi-
brové net ir | daiktavardZio paradigmas. Latviai sako ne tik, pvz., d. sg.
labam ‘geram’, n. pl. labi “geri’, d. pl. labiem ‘geriems’, bet ir vilkam ‘vil-
kui’, vilki “vilkai’ (-i formaliai gali buti tiek i§ -ie, tiek ir i§ -ai), vilkiem “vil-
kams’ su pronominaline fleksija, plg. tam, tié, tiém “tiems’.

Ir lietuviy tarmése vietomis pasakoma d. sg. vilkam ‘vilkui’. Tadiau tokios formos
retos, daugiausia vartojamos Latvijos pasienyje. Kity linksniy pronominaliniy daikta-
vardZio galniy néra.

Priisy kalbos tekstuose biuidvardZziai turi tiek nominalines (daiktavar-
dines), tiek ir pronominalines galiines.

Pronominalinés fleksijos skverbimasis i biidvardZiy paradigmas pastebé-
tas dar germany Sakoje, plg. gotu d. sg. godamma “tvirtam’ kaip pamma
‘tam’ Salia daga “dienai’ (vyr. giminés Zodis), n. pl. godai ‘tvirti’ kaip pai
‘tie’ Salia dagos ‘dienos’ ir pan. "

Sio reidkinio prieZastys néra pakankamai aikios. Prielaida, matyt,
glidi sintakséje: jvardis eina pirmasis derinamoje linksniuojamy kalbos
daliy grupéje (pvz., tas piktas vilkas, o ne *vilkas piktas tas ar Kkitaip) ir
dél to kitos kalbos dalys, pirmiausia budvardis (skaitvardis, dalyvis),
juo seka, prie jo formy derinasi. Galéjo lemti ir jvardZiuotiniy bidvardZziy
pavyzdys, kur dél jvardZio (antrojo démens) itakos biidvardis (pirmasis
démuo) anksti gavo pronominaling forma, plg. d. sg. m. *geruo-jam —
gerdm-jam.

§ 432. Dalis jvardZiy oksitony, kitaip negu daiktavardZiai, turi ne kil-
nojamo, bet pastovaus galiinés resp. buvusio kamiengalio kirfio pa-
radigma: katras, katrd, katrdm(ui), katrg, katrud, katramé, katrié, katri,
katriem(u)s, katruds, katrais, katruosé; f. katra, katrés, katrdi (dial. kat-
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rai), katrd, katra, katrojé, katros, katryy, katrém(u)s, katras, katromis,
katrosé. Taip kiréiuojami ands, kuris, kaZkas, kaZkuris ir kt. SprendZiant
i§ Mazvydo (dél schito, schitq raSybos) ir DaukS$os rasty, anksciau Cia pri-
klausé dar Sitas, kurj dabar linkstama iStisai baritoniskai kirCiuoti (nepai-
soma net Sosiliro-Fortunatovo désnio, pvz., n. sg. f. $ita). Dauksos rastuose
ir dabartinése tarmése oksitonines formas daZnai turi ir foks (n. sg. m. dial.
tokis arba toks), koks, joks, kurie bendrinéje kalboje priklauso kilnojamo
kir&io (panaSiai kaip daiktavardZiai) paradigmai: tdks, tokio, tokidm, toki,
tokiu (kiti), tokiamé, tokié, tokiij, tokiems, tokius (kitus), tokiais, tokivo-
sé, f. tokia, tokiés, tékiai, tokiq, tékia (kita), tokiojé, tokios, tokis, tokidms,
tékias (kitds), tokiomis, tokiosé. Taigi esama dvejopo oksitony jvardZiy
kir¢iavimo: iStisai oksitoninio (biidingo tik jvardZiams) ir kilnojamojo kircio
(bidingo daiktavardZiams). Antrasis gali biiti vélesnis, atsiradgs dél daik-
tavardZiy jtakos. Bet tai dar néra gerai iStirta. Pladiau apie jvardZziy kir-
¢iavimag Zr. SkardZius Dauks. akc. 187 —191 ir Kiréiavim. 73—74, Plakis
APh VIII 8—9, Buch Akcent. 79—81, Valeckiené LKG I 710-716,
Stang Vergleich. Gram. 303—304, ZinkeviCius Liet. dial. 318 ir Akcent.
59—62, Kazlauskas Istor. gram. 44.

Dél atskiry jvardZiy raidos

§ 433. Parodomasis jvardis tas, f. ta seny senovéje yra turéjes suplety-
ving paradigma. Vienaskaitos nominatyvo biita kamieno ide. *so (be ga-
lanés -s), f. *sa, plg. skr. sa, f. sa, got. sa, f. 56, gr. 6, f. 7. Kitos paradigmos
formos buvo daromos i§ kamieny *zJ-, f. *tg-. Balty (ir slavy) kalbos ta
skirtumg panaikino, jsivesdamos ir vienaskaitos nominatyvui #-: lie. tas,
f. ta, la. tas, f. 1d, s. sl. to, f. ta.

§ 434. Trediojo asmens jvardis jis (. ji) kiles i§ *is (*f), plg. lot. is, got. is.
Jota nominatyvas gavo i§ kity paradigmos linksniy. Tarmése vietomis
ir dabar tariama is ‘jis’, f.  ji’ (plg. ivardZiuoting forma dial. jy-ji), bet
&ia j- gali bati ir naujai iSnykes, plg. tarmése tarima jis, f. if.

Daugelis Zemaiciy §io jvardZio visai neturi: treCiaji asmen;j reiskia jvar-
dZiu afis< anas, f. ana. Ryty aukstai€iai vartoja supletyving paradigma:
n. sg. m. dnas (su antrinés kilmés Saknies kir¢iu), f. and, pl. anys (-ys gali
buti i§ pdtys), f. dnos, kiti linksniai turi jvardZio jis (ji) kamieno formas:
J0, jam, jiir t. t. Latviai (i§skyrus aug§zemnieky tarme) $io jvardZio taip pat
neturi: vartoja vips ‘jis’, f. vipa ‘ji’. Neturéjo jo ir priisai: ¢ia buvo tans ‘jis’.
Kitose indoeuropietiy kalbose treiasis asmuo reiSkiamas jvairiais paro-
domaisiais jvardZiais. Taigi i seno indoeuropiefiai neturéjo specialaus
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jvardzio treCiajam asmeniui reiksti. Tam reikalui buidavo vartojami paro-
domieji jvardZiai. GreiCiausiai parodomaja reikSme praeityje yra turéjes
ir misy jis, ji.

Indoeuropiediai i§ seno turéjo ir santykinés (reliatyvinés) reik§més
vardini kamieng *id-, f. *id (ta reik§me mes dabar vartojame jvardj kuris),
pvz., skr. yas, n. yad, gr. 8c, f. §, s. sl. i-Ze, je-Ze (¥e — dalelyté). Sunku pa-
sakyti, ar §is jvardis buvo pirmykstis (jau prokalbéje), ar antrinis, kiek
véliau atsirades. Kai kas jo palaika jZitiri miisy jvardZiuotinése formose,
pvz., baltas-is, f. balté-ji, dial. balté-ja (pirmyksté reik§mé esa buvusi
‘kuris [yra] baltas’). Taciau kiti tyrinétojai mano, kad ¢&ia priauges parodo-
masis jvardis *is, *{. Apie tai dar bus kalbama § 460.

§ 435. Klausiamasis resp. santykinis bei neZymimasis jvardis katras
yra greifiausiai sutrumpintas i§ ilgesnés formos kataras, f. katara, turimos
senuosinose rastuose ir dabartinése tarmése (ryty aukstaiCiy vilniskiy ir
jy artimesniy kaimyny plote). Plg. skt. katards, gr. mérepog, got. lapar
‘kuris i§ dviejy’, s. sl. kotoroyjo arba kotervijo “kuris’. Padarytas i§ jvar-
dZio kas su priesaga *-1oro-[*-téro-. Senesné $io jvardZio reikSmé (vakary
Lietuvoje islaikyta) yra ‘kuris i§ dviejy’. Dabar pladiai vartojamas ‘kuris
i§ daugelio’ reik§me ir painiojamas su jvardziu kuris (i§ kuf + is “jis’?).
Manoma, kad dél pastarojo (dviskiemenio) jtakos katards ir buves sutrum-
pintas, paverstas katrds. Taliau ir $iaip jvardZius bei jy kamienus mégs-
tama trumpinti, plg. kufs < kuris, antai < *anatai, Stai < Sitai. [vardZiy
kat(a)ras ir kuris sgveika rodo tarminés formos kat(a)ris (su -is i§ kuris),
kutris (-u- i§ kuris) ir kurids (-as i§ katrds). Tarmése vietomis kat(a)ras
dabar labai jsigaléjo ir baigia visai i§stumti i§ vartosenos kuris: Sis liko tik
kai kuriuose frazeologizmuose, pvz., kuris métas “seniai’, kuri pard “ne pirma
para’, kuris vélnias (kurid vélnio purksti) ir pan.

§ 436. PaZymimasis jvardis pdts < patis yra ne tik jvardis, bet ir
daiktavardis, vartojamas “vyras’, f. ‘Zmona’ reik¥me. Plg. la. pats “Seiminin-
kas, pats’, skr. patis “Seimininkas, vyras (vedes)’, lot. potis “galingas’, gr.
mwéog ‘vyras (vedegs). Eina antruoju démeniu sudurtinio daiktavardZio
viéSpats (viés- : lot. vicus ‘kaimas’, gr. olxo¢ ‘namas’), kuris turi aiSkias
konsonantinio linksniavimo Zymes (§ 390). Sio daiktavardZio moterisko-
sios giminés atitikmuo senuosiuose ra§tuose yra viéSpatni “ponia, Seiminin-
ké’, plg. skr. patni ‘ponia, pati’, gr. wétvia ‘ponia’. Dél konsonantinio links-
niavimo daiktavardZio viéSpats jtakos senesné i-kamiené jvardZio forma
patis (turima senuosiuose raStuose) buvo pakeista dabartine pdts. Bidamas
ne tik jvardis, bet ir daiktavardis (spéjama, kad $i funkcija antriné), Zodis
pats dabar turi misrig paradigma: linksniy formos gauna tai daiktavardi-
nes (i kamieno), tai jvardines galiines, plg.:
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Vienaskaita
N. pats < patis
G. patiés, dial. pdcio
D. padidm, s. r. pati, dial. pdciui
A. padti
I.  padin, dial, s. r. patim(i)
L. padiamé, dial., s. r. patimé, patyjé

Daugiskaita
N. patys, dial. pdties, pdts < s. 1. pdtes
G. padii
D. patiems, dial., s. t. patim(u)s
A. padius
I.  padiais, dial. patimis
L. padiuose, dial. patysé

Dviskaita
paciu-du, paliué-du
patiem-dviem, dial. patim-dviem
1.  patiém-dviem, dial. patim-dviem

vz

§ 437. Savybiniai jvardZiai bendrinéje kalboje paprastai turi nekai-
tomas genityvo formas madno, tdvo, sivo. Kaitomi savybiniai jvardZziai
mdnas, tdvas, sdvas dabar bendrinéje kalboje bemaZ nevartojami, pasi-
taiko tik liaudies dainose, poezijoje. Gyvai jie vartojami rytiniy lietuviy
kalbos ploto pakras¢iy $nektose. Vartoti senuosiuose rastuose. Bendrinéje
kalboje dabar daZnos tik jvardZiuotinés ju formos mandsis, tavasis, sava-
sis (pagal §iy modeli pasidaréme ir miisasis, jisasis). Kiriavimas mano,
tavo, savo rodo atkeltinj nuo galtnés kirtj, plg. kiend, and, katré. Vis la-
biau jsigali forma savo vietoj mano ir tavo, plg. atidaviau savo knjga (= ma-
no), atnésk savo knjga (= tavo). Sie jvardZai turi negimininiy ivardZiy
kamiena, plg. g. sg. man-gs, tav-gs, sav-gs. Tokios darybos savybiniy jvar-
dZiy yra ir kitose giminingose kalbose, pvz., lot. tuus, suus, gr. dial. tzde,
&bc. Tafiau prisy kalba turéjo kitokius, plg. n. sg. m. mais, twais, swais.
Jiems paralelg sudaré s. sl. mojb, tvojs, svoje. Taigi indoeuropie€iy kalbose
biita nevienodos $iy jvardziy darybos.

§ 438. [vardZius i§ seno mégstame sustiprinti tam tikromis, paprastai
postpozicinémis, dalelytémis. Lietuviy bendrinéje kalboje dabar pladiau-
siai paplit¢ variantai su dalelyte -ai, pvz., Sis-ai, kurs-ai < kuris-ai, pats-
ai < patis-ai, tas-af ir kt. Senuosiuose rastuose, i§ dalies ir dabartinése tar-
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mése, esama nemaza formy ir su jvairiomis kitomis dalelytémis, pvz., su -ja
(tas-ja, f. to-ja, n. ta-ja...), -jau (tas-jaii, kurs-jaii...), -gi (kas-gi, tds-gi,
kufs-gi...) ir kt. Kartais biina po kelias dalelytes: s. r. tas-jd-g (i), tas-jaii-
g(i) ir pan. Dalelytés dedamos prie jvairiy linksniy formy, pvz., s.1. a.sg.
tq-jaii, i. sg. m. tuo-jai ir t.t. Postpoziciniai vietininkai senuosiuose rastuose
dalelyte gali turéti ir prie§ postpozicija, pvz., all. sg. f. tos-jaii-pi-g (i), plg.
m. top-jaii-g(i). Pateikiame pavyzdZiy i§ DaukSos postilés su tokia jvairia
dalely¢iy vartosena: kurifdy turéio atéyt 18,, ‘kursai...’ (= kuris-ai),
patisdig ijgélbetoies 122,, ‘patsai iSgelbétojas’ (= pdtis-ai—gi), tafidg
Apdftalas 423, ‘tas apaStalas’ (= tas-ja-gi), tafidu Diewas 44,5 ‘tas
dievas’ (= tas-jaii), tafiaug Chrifoftomas 203,, ‘tasai Chrizostomas’
(= tas-jaii-gi), f. toiéug Dwafid 241, “toji dvasia’ (= to-jaii-gi), g. sg.
téiau kino 282, ‘to kino’ (= té-jau), f. anofiég diends 268, ‘ands
diends’ (=anos-ja-gi), d. sg. Tdmug wéikalui 398;, ‘tam veikalui’ (=td-
mu-gi), f. ik taiiéu diénai 109, “iki tos dienos’ (= tai-jail), a. sg. ape tqiaug
atlgkimq 470, ‘apie ta aplankyma’ (= tq-jau-gi), f. anqidg ading 49,
‘ang valanda’ (= anq-ja-gi), i. sg. tiiieug budu 834 “tuo biduw’ (= tuo-jau-
gi), f. Tdieg galibg 91, “(su) ta galybe’ (= td-ja-gi), 1. sg. tameidg kiing
430,, ‘tame kiine’ (= tame-ja-gi), f. toié¢g bagnicgioi 119, ‘toje bainy-
Cioje’ (= tojé-gi), ill. sg. f. toian dienon’ 204,; ‘ta diena’ (= to-ja-na?),
ad. sg. m. tamipig Ewangeliftaip 334,, “pas ta evangelista’ (= tami-pi-gi),
all. sg. m. topiaug Tewop 222b,, ‘(melstysi) prie to tévo’ (= to-pi-jau-gi),
f. tofiaupig bajnicgiofp 5784-4 ‘prie tos bazny&ios’ (= tos-jau-pi-gi),
n. pl. tieidg ... fgnariesi 8, ‘tie ... sanariai’ ‘(= tie-ja-gi), f. tofidu ...
dkis Tsq “tos ... akys’ (= tos-jail), g. pl. tyiag krafty 59, ‘ty krasty’
(= ty-ja-gi), d. pl. tiemufg Pwetiémus 539,; ‘tiems Sventiems’ (= tie-
mus-gi), a. pl. per tifiau tdrpus 564,; ‘per tuos tarpus’ (= tuos-jau),
f. ing tokefsiau kancges 272, i tokias kandias’ (= tokias-jau), i. pl.
Ju taifiag Pharizéufais 345,, “su tais fariziejais’ (= tais-ja-gi),f. tomifiag
ntidememis 161,, ‘tomis nuodémémis’ (= tomis-ja-gi), 1. pl. tifiqiag
nufideiimiifia 510, ‘tuose nusidéjimuose’ (= tuose-ja-gi), n.-a. n. (= adv.)
Teipaiag 110,, “taip pat’ (= teipa-ja-gi), tatiég 138,, “tatai’ (= tat-ja-gi).

Dauksa dalelytes -ai, -ja, -jau linksta kiriuoti. Dabar tarmése jos taip
pat daZnai atitraukia i save kirtj. Taciau dalelyté -gi paprastai nekir&iuo-
jama.

Ivardziai taip pat turi tendencija $lietis kits prie kito, pvz., §is-tds, kas-
ne-kas, kaZinkds < kas Zino kds ir pan. Tai sena tendencija, plg. Sitas,
kitkas, viskas < $i(s)-tas, kit(as)-kas, vis(as)-kas.
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Endzelynas Gars. ir form. 149—158, Otrebski Gramatyka III 140—161, Valec-
kiené LKG I 650—721, Stang Vergleich. Gram. 232—247, Senn Handbuch I 191 -211,
Zinkevi&ius Liet. dial. 307—321, Rosinas B III (2) 175— 184, X1(2) 165—170, XII(2)
150—155, K XXIV(1) 83—-90ir ZR LX 134—160, Zulys B V(2) 167—177, Szemerényi
Einfilhrung 186—195, CaBueHko CpaBH. rpam. 247-252,

1. Kuo i§ seno jvardzy linksniavimas skyrési nuo daiktavardziy linksniavimo?
(§ 422).

2. Kurie jvardZiai yra gimininiai, kurie negimininiai ir kodél taip skirstome? (§ 423),

3. Ka Zinote apie jvardZiy bevarde giming? Kokia jos formy galinés -a kilmé?
(§ 424).

4. Kaip aiSkinama tat- Zodelyje tarai? (§ 424).

5. Kaip ai$kinama formos tai kilmé? (§ 424).

6. I§ ko sprendZiame, kad jvardis kas yra turéjes gimines? (§ 424).

7. Kokias Zinote jvardZiy i kamieno liekanas lietuviy kalboje ? (§ 425).

8. Kaip linksniuojami moteri§kosios giminés jvardZiai? (§ 425).

9. Kodél turime dviejy tipy vyri§kosios giminés vienaskaitos instrumentalio, dau-
giskaitos akuzatyvo ir dviskaitos nominatyvo-akuzatyvo formas? PaaiSkinkite, kodél
Salia tud, anué, katrud, tuds, anuds, katruds, tud-du, anud-du, katrué-du sakome kiti,
visi, paéin, kitus, visas, padius, kitu-du, visu-du, pacin-du? (§ 152—153).

10. Kodél sakome n. sg. f. 14, 3, ji $alia t6-ji, dial. $y-ji, jy-ji, i. sg. f. ta, $ia, ja 3alia
t4-ja, Siq-ja, jg-ja ir a. pl. f. tds, Sids, jas Salia tds-ias, Sigs-ias, jds-ias? (§ 153, 300, 306).

11. Kodél tarmése vietoj tié, tud, tuds sakoma tie, tio, tios? (§ 153, 429).

12. Kuri d. sg. f. forma senesné: bendrinés kalbos tdi ar tarmiy tai? (§ 298).

13. Kurios jvardZio tds linksniy formos turi specifines jvardines (skirtingas nuo daik-
tavardziy) galiines? (§ 426).

14. 1§ ko sprendZiame, kad d. sg. m. tdm yra ilgesnés formos trumpinys? (§ 427).

15. Kokius Zinote ilgesnius d. sg. m. galinés -am variantus? (§ 427).

16. Kaip aikinama formy tamui, tamu, tdmuo, tami, tamie kilmé (aptarkite for-
manta -m- ir galines -ui, -uo, -u, -i, -ie)? (§ 427).

17. Kodél sutrumpéjo ilgosios d. sg. m. formos? (§ 427).

18. Ka Zinote apie ilgyjy d. sg. m. formy i¥nykimo laika ? (§ 427).

19. Kokia 1. sg. m. galiinés -ame kilmé? (§ 428).

20. Kaip aiSkinama ad. sg. formy tamipi, tdmpi ir tamimpi kilmé? (§ 428).

21. Koks rysys tarp daiktavardziy ir jvardZiy n. pl. m. galiniy? (§ 429).

22. Kokia tarminiy formy n. sg. f. ¢dj, i. sg. m. tdoj, f. t4j, n. pl. m. tief > dz. ciej
kilme? (§ 429).

23. Kaip ai§kinamas d. pl. m. galtinés -iems < -iemus skirtumas, lyginant su daikta-
vardziy -ams < -amus? (§ 430).

24. Kokia tarminés d. pl. m. formos tims ‘tiems’ kilmé? (§ 430).

25. Ka Zinote apie jvardinés (pronominalinés) fleksijos brovimasi i kitas kalbos
dalis? (§ 431).

26. Kuriose kalbose jvardiné fleksija braunasi i kitas paradigmas? (§ 431).

27. Kuo pasiZymi jvardZiy oksitony kir¢iavimas? (§ 432). :

28. Ka Zinote apie buvusj jvardZio tas paradigmos supletyvizma? (§ 433).

29. Rekonstruokite senesnj jvardZio jis, f. ji pavidala (§ 434).

30. Kuo trefiojo asmens jvardj rei¥kia Zemaiciai ir ryty auk3taitiai? (§ 434).

31. K3 Zinote apie pirmykste ivardZio jis reik¥me? (§ 434).

32. I8 ko sprendziame, kad katras gali biti trumpinys i§ katards? (§ 435).
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33. Ka Zinote apie kat(a)ras ir kuris saveika ? (§ 435).

34, Kodél jvardis pats turi jvardiniy ir daiktavardiniy (; kamieno) galiiniy? (§ 436).

35. Ka Zinote apie savybiniy jvardZiy mdno, tdvo, savo kilme¢? (§ 437).

36. Kokiomis dalelytémis stiprinami lietuviy kalbos gimininiai jvardziai? (§ 438).

37. Ka Zinote apie sudurtinius jvardZius? (§ 438).

Uzduotys: 33. Suradykite ivardZiy tgs ir kitas linksniy formas, turin&ias speci-
fines jvardines (skirtingas nuo daiktavardZiy) galiines, ir jas sukir¢iuokite (nepamirskite
adesyvo).

34. Padarykite ivardZio ands, f. ana iliatyvo, adesyvo ir aliatyvo formas ir jas sukir-
&iuokite. Formas raSykite $ia tvarka: ill. sg. m., ill. sg. £, ill. pl. m,, ill. pl. f., ad. sg. m.
(visus tris variantus), ad. sg. f., all. sg. m., all. sg. f., all. pl.

35. ISrinkite i§ toliau pateikto teksto ZodZius, turindius jvardinés kilmés galiines.
Surasykite juos pagal linksnius §ia tvarka: d. sg. m., l. sg. m., n. pl. m., d. pl. m.

Kieme augo keturi auksti medZiai. Viename is jy gandras turéjo lizdq. Kasdien jis
braidziodavo giliame pelkyne, ieSkodamas varliy. Alkaniems gandriukams jy daug reikéjo.
Paaugusiems mazyliams noréjosi skraidyti, todél Sokinédavo i vir$y, plasnodami sparnais.
Bet lizde vietos buvo nedaug, ir gandriukai trukdé vienas kitam. Drqsesniam ir stipresniam
pavykdavo isSokti vir¥ kity, bet jis vél leisdavosi | lizdq, nedrisdamas skristi tolyn. Tik po
ilgy pratyby kartq liuokteléjo i toli ir, graZiai plasnodamas, nusklendé atviru dangumi.
Nusileido .iSartame piidyme. Greit juo paseké bailesni broliukai. Nuo to laiko gandriukai
retai bidavo lizde, daug skraidé. Taliau nepatyrusiems dar sunkiai sekdavosi nusileisti i
lizdq, vis leisdavosi pro Salj. Turédavo ne kartq leistis, apskrisdami nemazq ratq vir§ kiemo.

BODVARDZIAI

Linksniavimas

§ 439. Be vyriSkosios ir moteriskosios giminés budvardZiy (pvz.,
bdltas, graZus, f. balta, graZi), lietuviy kalba turi dar ir bevardés giminés
n.-a. sg. forma, pvz., bdlta, graZi. Ji vartojama predikati§kai (§ 272), bet
gali biiti derinama su bevardés giminés jvardZiy formomis, pvz., visa tai
grazu.

BiidvardZiy bevardés giminés formos dabar gyviausiai vartojamos
ryty Lietuvoje. Cia jos neretai biina ir tokiuose pasakymuose, kuriuose
bendrinei kalbai bevardé giminé nebiidinga, pvz., kandm viendm (= kiek-
vienam) sdvo vaikas brdngu °... brangus’, tds rankdvés labai platu ‘ta
rankové¢ labai plati’ ir pan. Einant vakary link, bevardés giminés formos
retéja, o lietuviy kalbos ploto vakaruose jos bemaZ visai nebevartojamos.
Zemaitiai ir i§ dalies paZemai&io aukstaidiai jas, ypa& & kamieno biidvar-
dZiy, daZniausiai kei¢ia prieveiksmiais arba moteri§kosios giminés atitik-
menimis, sako, pvz., kaip linksmai, kaip gerai ‘kaip linksma, kaip ge-
ra’, Siafidien graZi ©... graZu’ ir pan.
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BiidvardZiy # kamieno n.-a. n. galiiné -u yra labai sena, plg. lie. plati
ir gr. mhatd, skr. prthu °t. p.” Dél 6 kamieno galiinés -a (pvz., géra) kilmés
tyrinétojai nesutaria: vieni ja laiko jsivesta i§ jvardZiy, kiti didZai archa-
i¥ka, 7r. § 273. Zemai&iai ir paZemaiio aukstai&iai jos, kaip nekir&iuotos,
anksti neteko, dél to gér “gera’ tipo formos vartojamos jau XVI a. autoriy,
kilusiy i§ Sio krasto, rastuose (pvz., Mazvydo, Vilento ir kt.). BidvardZiy
ii0 kamienas, pvz., didelis, medinis, bevardés giminés visai neturi. Plaiau
apie biidvardZiy bevardg giming ir su ja susijusias problemas Zr. Valeckie-
né LKG I 525-529, 550, DB 554—561 ir (su Ambrazu, SliZiene)
B X(2) 178—180, Zinkeviéius Liet. dial. 268, Dumasiaté KK 13
34-37, Sirtautas K XIX 135-137.

§ 440. BiidvardZiai, kaip ir kitos linksniuojamosios kalbos dalys, turi
vienaskaitos, daugiskaitos, o tarmése ir dviskaitos formas. BiidvardZziy
linksniai — tie patys kaip daiktavardZiy, tik paprastai néra vokatyvo.
Sia ypatybe biidvardZiai yra paéme i§ jvardZiy. ISsiskiria ii5, f. & kamieny
biidvardZiai. Jie turi daugiau daiktavardisky galiiniy negu kiti biidvardZiai.
Todél §iy biudvardZiy vartojamas dar vokatyvas i§ daiktavardziy, pvz.,
medini, medine, maZyti, maZyte. Kity budvardZiy vokatyva pavaduoja
nominatyvas, pvz., géras, gerdsis téve, brangi, brangidji seséle.

Linksniavimo sistema — paprastesné negu daiktavardZiy, bet
sudétingesné negu gimininiy jvardZiy:

0 kamienas: géras
i0 kamienas: Zdlias
ii0 kamienas: didelis
u kamienas: platus
a kamienas: gerd

ia kamienas: Zalia; plati moteriS§koji giminé
é kamienas: didelé

vyriskoji giminé

Vyriskosios giminés & kamieno biidvardZiai turi moteri§kosios giminés
formas g-kamienes (géras : gerd), j6 kamieno biidvardZiai — jg-kamienes
su n. sg. galiine -ia (Zdlias : Zalia), ii6 kamieno budvardZiai — é-kamie-
nes (didelis : didelé¢), o u kamieno blidvardZiai — jg-kamienes su n. sg. ga-
line -i (platus : plati).

Senuosiuose rastuose ir tarmése esama dar i kamieno biidvardZiy relik-
ty. Tokiais pirmiausia tyrinétojai linke laikyti 1. sg. m. galting -ime, pvz.,
Dauksos postilés didime pulké 157, “didZiame...’, majitelime ...
kitne 62, ‘maZytéliame...’, ilgiafnime ir didefnime Wiefpatawime
500,; “ilgesniame ir didesniame...’, miélaufime finuig¢ 94,4_,, “mieliau-
siame...”, (dalyviai) mirfBtqtime kiine 5395 ‘mirStan¢iame...’, prafo-
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kufime Vtdirnike 20233 ‘praéjusiame antradienyje’, atéifentime pafau-
liie 5864 “ateisian&iame...’. Dar plg. senyjy rasty ir tarmiy dadigi “daug’
Salia n. sg. m. daiigis. Gali biti i kamieno reliktas ir Zemaiciy d., pl. m.
galiné -ims, dabar dedama visiems biidvardZiams, pvz., baltims “baltiems’,
platims ‘platiems’ ir t. t. Plg. gimininiy jvardZiy 1. sg. m. §imé ‘Siame’,
dial. d. pl. m. tims “tiems’ ir kt. (§ 425).

§ 441. Senovéje indoeuropieiai bidvardZius linksniavo kaip atitinka-
mus (to paties kamieno) daiktavardZius, plg. senovés slavy n. sg. novs
rab® ‘naujas vergas’, g. sg. nova raba, d. sg. novu rabu, i. sg. novome ra-
boms ir t.t., graiky n. sg. véog Abyoc ‘naujas Zodis’, g. sg. véouv Adyov,
d. sg. véep Adyw, a. sg. véov Abyov ir t. t., sanskrito n. sg. navas asvas
‘naujas arklys’, g. sg. navasya asvasya, d. sg. navaya asvaya, a. sg. navam
asvam ir t.t. Taigi biidvardZiai turéjo nominaling (daiktavarding) fleksija.
Lietuviy kalboje dabar kaip daiktavardZiai (su nominaline fleksija) tebe-
linksniuojami tik moteri§kosios giminés biidvardZiai: gerd kaip Sakd
(a kamienas), Zalia, plati kaip vald%ia, marti (ja@ kamienas), didelé kaip
fémé (& kamienas).

Miisy vyri§kosios giminés biidvardZius, kaip sakyta (§ 431), yra pa-
veikes gimininiy jvardZiy linksniavimas. Taigi jie dabar turi pronominaling
(ivarding) fleksija. Tai matyti palyginus buidvardZio, ivardZio ir daiktavar-
dZio paradigmas:

Vienaskaita Daugiskaita
N. géras kitas vilkas gerl kiti vilkai
G. géro kito vilko gerij kitij vilk i
D. gerdm kitdm vilkui geriems kitiems vilkdms
A. gérq kitg vilkq geriis kitus vilkus
I. geru kit vilku gerais kitais vilkais
L. geramé kitamé miské geruosé  kituosé  miskuosé
Dviskaita

N.-A. di geru kitu vilku

D. dviem geriem kitiem  vilkdm

I dviém geriém kitiem  vilkam

D. sg. m. galiné -dm <-amui, -amu, -amuo, -ami, -amie, Zr. §427.
PavyzdZiai i§ senyjy rasty ir tarmiy: fchwentamui wardui Mz 434,, “§ven-
tam...’, tewuy dmjfindmuy PK 157,_g “...amZinam’, nuodemetamuy
kunuy PS 1 182;,_3, ‘nuodémétam (nuodémingam)...’, Jefus...tdre parali-
jewétamu DP 3464, °...paralyZuotam’, ik Zalidmi Silkéliu Perloja (liau-
dies dainoje) “iki Zaliojo Silkelio’ (iki &ia eina su datyvu).
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L. sg. m. -amé<*-am¢ laikoma perdirbiniu i§ senesnés pronomina-
linés galiinés -ami, Zr. § 428. Senoviné nominaliné (daiktavardiné) ga-
liné -ie i8liko ZemaiGiy pasakymuose tdkie Sdltie “Saltame ore’ (i§ Sdltas;
ivardis priderintas prie biudvardZio), tdkie dudrotie ‘esant audrai’ (i§ du-
drotas) ir pan. (§ 326).

Ad. sg. m. formos senuosiuose rastuose jvairuoja: vyrauja gerdm-pi
tipas, retesnés — gerami-pi ir geramimpi tipy (plg. tdm-pi, tami-pi ir ta-
mimpi § 428). Pavyzdziai: piktamp Herodiep MP 52b,, ‘pas pikta Ero-
da’, didjiamp karalup MP 134a,; ‘pas didi karaliy’, fchwentamip
Mothieip BrP 11 62, ‘pas §venta Motiejw’, fchwentamimpi Markupi MZ.
24,,_,, ‘pas Sventa Morky (jo evangelijoje)’.

N. pl. m. -i<*-fe (plg. gerie-ji, ti€), r. § 429.

D. pl. m. -fems<-iemus, d. du. m. -fem<-iemu, -iema, i. du.
m. -iém < -iemi, -iema, Zr. § 430. PavyzdZiai i§ senyjy rasty ir tarmiy: Se-
niemus M. 99, “seniems’, wifsiémus Pwentiémus DP 282, “visiems ¥ven-
tiems’, ftipriemus PK 143,, ‘stipriems’, filpniemus fawo tarnamus PS 1I
693, ‘savo silpniems tarnams’, geriemu vaikdmu Dievéniskés ‘geriems vai-
kams’, maZiemi vaikdmi Zietela “maziems vaikams’, &ia reikia Zmogaus
akima $viesioma Nodia °...§viesiomis akimis’.

§ 442. Daugelis ij6 kamieno budvardZiy turi daiktavardines (nomi-
nalines) n. pl., d. pl. ir d.-i. du. galiines, pvz., mediniai, mediniams, dviem
(dviém) mediniam. Kartais pasakomos $iy biidvardziy ir d. sg., 1. sg. for-
mos su daiktavardinémis galtinémis: mediniui, medinyje. Plg. voc. sg. me-
dini (kaip broli). Tarmése jie- daug kur iStisai linksniuojami kaip daikta-
vardZiai. Taip yra todél, kad Sie budvardZiai daZnai atlieka ir daiktavar-
dZio funkcijas arba yra tiesiog daiktavardZiai, pvz., mediniai “medZiokai,
apavas mediniu padu’, maZutis ‘maZas Zmogus’ (bet plg. maZutis vyras),
baltakdklis ‘kas turi balta kakla’ (bet plg. baltakdklis gafidras) ir pan.

§ 443. BudvardZiy « kamieno fleksija islaikyta prasCiau negu daikta-
vardZiy. Tai matyti i§ pateikiamy paradigmy (biidvardZio » kamieno for-
mos iSretintos):

Vienaskaita Daugiskaita
N. platus sinis platis stiniis
G. plataiis  sinaiis placii saniy
D. plagidm siinui platiems sinims
A. platy stiny pladius stinus
I.  plaéia sinumi pladiais sinumis
L. pladiamé  tuiguje pladiuosé tufguose
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Dviskaita
N. du  pladii siinu
D. dviem platiem sinum
1. dviem platiém sinum

IS biidvardZio paradigmos matyti, kad # kamieno fleksija islaiké tik
vienaskaitos nominatyvas, genityvas, akuzatyvas ir daugiskaitos nominaty-
vas, plg. n. sg. lie. platis ir gr. whatde, skr. prthis, got. hardus “grietas’,
g. sg. lie. plataiis ir skr. prthos, a. sg. lie. platy ir gr. mhatdy, skr. prthum.
Senoving u kamieno forma, kaip jau buvo minéta, turi ir bevardés gimi-
nés nominatyvas-akuzatyvas, plg. lie. plati ir gr. what0, skr. prthu, got.
hardu.

Visy kity linksniy formos yra antrinés, padarytes (i)io kamieno pa-
vyzdZiu.

§ 444, Senieji lietuviy rastai rodo, kad XVI a. u kamieno bidvardziy
paradigma buvo dar daug sveikesné. Tai matyti i§ pateikiamy DaukSos
postilés pavyzdZiy:

i. sg. galiné -umi (plg. sanumi): ai Bkumi pawaizdu 476,, “aiskiu pavyz-
dziv’, bdi fumi we®idu 10,4, ‘baisiu veidu’, biaurumi Welinu 482,,_,; “bjau-
riu velniv’, paddérumi atfikimu 161, ‘padoriu...’, pigumi ir platumi
...grubumi...kelu 904_,, ‘pigiu ir pladiu...grubiu...’, faldumi... kwapu
101, ‘saldZiu...’;

1. sg. -ume (-me i§ jvardzZiy paradigmos, plg. 6 kamieno biidvardziy .
sg. forma gerame): aifkume ir Bwie fume regéiime 596, “aiSkiame ir §vie-
siame...’, brqgume daikté 197, ‘brangiame...’, ne I{dimume dmje 5734
‘nelaimingame amZiuje’;

g. pl. -4 (po kieto priebalsio, plg. sin§): méilafBirdy darby 274,
‘mielaSirdZiy...’, Bwiesy rdfty 345, ‘Sviesiy...’;

d. pl. -umus (plg. sanumus): priéfumus daiktémus 573, ‘priesin-
giems..." (n. sg. priedus), Bwie fumus daiktamus 226,¢ ‘Sviesiems...’, tdm-
Jumus burfinikamus 156,, ‘tamsiems bendrininkams’;

a. pl. -us (po kieto priebalsio, plg. stinus): ddiktus... néri turet grafus
198, °...grazius’, didamas miumus Bwiefus... pawdizdus 3304 °...mums
$viesius... pavyzdZius’;

i. pl. -umis (plg. sianumis): baifumis jodjeis 526a,, ‘baisiais...’, kur-
Jai mus...necfiftays ir bidurumis diro 54,5_s, °...ne§variais ir bjau-
riais...’, nufijeminimas... drqfumis ne ddro 613, °...drasiais...’, graju-
mis jodjeis 303,; ‘graZiais...’, bikime kqntrumis 413, °...kantriais’,
Ju ligumis 291,¢ “su lygiais’, idgnt... rémumis ir kdntrumis butiumbime
299y °...ramiais (n. sg. romus) ir kantriais...’, fatdumis jodjeis 3654_,



‘saldZiais...’, tdkumis balfais 9,; “tankiais...’, teifumis siidais 285,, tei-
siais (teisingais) teismais’.

Néra tik d. sg. *platum(ui) ‘pladiam’ ir 1. pl. *platise “pladiuose’. Visi
kiti vienaskaitos ir daugiskaitos linksniai turi # kamieno formas.

IS dabartiniy tarmiy daugiausia ¥ kamieno paradigmos relikty islaiké
ryty Lietuvos $nektos. Cia dar daug kur galima iSgirsti vartojant u-kamiene
vienaskaitos instrumentalio forma, pvz., su platum diri ‘su pladiu...’,
su riug§tum pienu ‘su rigsciu...” ir pan.

Vakary Lietuvoje, prieSingai, # kamieno fleksijos yra dar maZiau ne-
gu bendrinés kalbos paradigmoje. Zemaidiai jau sako ir g. sg. plicio “pla-
aus’, a. sg. placiq (taria place[plate) arba platj ‘platy’, n. pl. plati “platas’
(plg. Zalio, Zdliq resp. didj, Zali).

§ 445. Greitesnj u kamieno fleksijos nykimg bidvardZiy paradigmoje
negu daiktavardZiy lémé ja-kamieniy moteriSkosios giminés atitikmeny
itaka. Juk, pavyzdZiui, Salia moteriS§kosios giminés vienaskaitos instrumen-
taliy did%ia, Zalia turime vyri§kosios giminés atitikmenis didZin, Zalin. Dél
sistemos ir $alia moteriskosios giminés formu graZid, pladia atsirado vy-
riSkosios giminés atitikmenys graZin, pladin vietoj senoviniy formy gra-
Zumi, platumi. Dél to budvardZiy paradigmoje » kamieno fleksija pakei-
¢ia ne 0 kamieno galiinés kaip daiktavardZio paradigmoje (pvz., dangi-
sé—danguosé), bet (i)id kamieno, pvz., pladidm, placin, placiamé, placii,
placius, placiais, pladiuosé (kaip did%idm, didZin, didsiamé, did%ig, didZins,
did¢iais, did?iuosé). Pana$y reiSkinj pastebime ir gotuy kalboje, plg. d. sg.
hardjamma ‘grieZtam’ Salia n. sg. hardus. Tadiau ryty Lietuvos tarmése vie-
tomis vartojamos (paprastai kaip gretiminés) ir 6 kamieno formos: sakoma,
pvz., platdim ‘pladiam’, plati “pladin’, platamé ‘platiame’, platij ‘pladiy’,
platiis “pladius’, platais ‘pladiais’, platuosé ‘pladinose’ (plg. gerdm, geru,
geramé, gerij, geris, gerais, geruosé). Cia skiriamos vyriskosios ir moteris-
kosios giminés daugiskaitos genityvo formos: masc. platij, gardi, karti,
pigij, saldij, f. pladiii, gardZi, kardifj, pigitj, sald%iij.

IvardZiuotiniy budvardZiy paradigmoje dél asimiliacinés iig-kamienio
antrojo démens (plg. ivardi jis, g. sg. jo) itakos u-kamiené fleksija dar la-
biau apnyko, pvz., g. sg. placio-jo (3alia plataiis), n. pl. platie-ji (3alia pla-
tis). Plg. Zalio-jo, #alfe-ji. Senoving u kamieno forma beislaiké tik vienas-
kaitos nominatyvas ir akuzatyvas, pvz., platus-is, platy-ji. Tarmése ir $ios
ne visur i§laikomos: Zemai€iai jau sako pladiasis (taria platésis), a. sg. pla-
diqji arba platiji (plg. Zaliasis, Zaliqji|didiji).

§ 446. Nors biadvardZziy » kamieno fleksija labai apnykusi, bet §iam
linksniavimo tipui priklausan€iy ZodZiy skailius, prieSingai negu daikta-
vardZiy, ne maZéja, bet nuolat didéja. Tai labai produktyvus dabarti-
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nés lietuviy kalbos vyriS§kosios giminés biidvardZiy linksniavimo tipas. Se-
nieji rastai rodo, kad dalis dabartiniy # kamieno biidvardZiy anks¢iau prik-
lausé & kamienui, pvz.: aStras ‘adtrus’ (plg. aftras wigius DP 2734 “aStrus
Zvilgsnis’), bjauras ‘bjaurus’ (g. sg. grieka... biauraia M%. 41,, plg. Ze-
mailiy tdkie bjaiirie ‘bjauriame ore’), gailas ‘gailus, aStrus’ (liefu-
wij tur gaila Mz. 401,,), pigas “pigus’ (dayktas...pigas PS 11 62,_,, plg. adv.
bepiga), puikas “puikus’ (anas ira puykas PS 1I 20, ‘jis yra puikus’), ro-
mas ‘romus’ (idant Bifkupas butu...ramasMz. 29,; ‘kad vyskupas biity
...romus’), smulkas ‘smulkus’ (i. sg. m. grudeliu fmulku PS 1 3094 “smul-
kiu griideliv’), stipras ‘stiprus’ (Tu Wiefpatie ...efsi...[tipras PS 1 114,),
vélas “vélus’ (plg. adv. vélai) ir kt. Ryty Lietuvoje ir dabar dar tebevarto-
jamos 8iy ir kai kuriy kity bendrinés kalbos u kamieno biidvardZiy
J-kamienés formos. MaZvydo rastai ir Slavodinskio giesmynas rodo, kad
anks¢iau bent dalies jy biita ir vakary Lietuvoje. Dabar vakary Lietuvos
tarmése, ypa€ ZemaiCiy Snektose, § kamienas yra dar labiau negu bendri-
néje kalboje peréjes i # kamiena: Cia sakoma, pvz., ir lengviis ‘lengvas’, Jé-
tus ‘létas’, linksmiss ‘linksmas’, Sviefus “SvieZias’. Pastarasis Zodis (skoli-
nys), kaip ir bendrinés kalbos aktualiis tipo u-kamienés tarptautiniy ZodZiy
formos, aiSkiausiai rodo $io biidvardZiy linksniavimo tipo gajuma bei pro-
duktyvuma.

Latviy kalboje, prieSingai, 4 kamieno bidvardZiai visai i§nyko, iStisai
peréjo i i0 kamiena, plg. plass<*platjas ‘platus’ (plg. lie. dial. pladias),
dzil§ < *giljas “gilus’ ir kt. Priisy tekstuose biidvardZiy # kamieno formy taip
pat nedaug, pvz., aiigus ‘Sykstus’, a. sg. polligun ‘panasy’, n.-a. n. po-
ligu ‘pana3u’. Neproduktyvis arba iSnyke jie ir kitose indoeuropieéiy kal-
bose, pvz., slavai teturi tik tam tikras liekanas.

Lietuviy kalbos u kamieno bidvardZiy populiarumo bei produktyvu-
mo prieZastys néra gerai istirtos. Manoma, kad anks¢iau biita nemaZa tos
pacios $aknies J kamieno daiktavardZiy ir budvardZiy; pvz., ldbas “turtas,
gérybé’ ir ldbas, -a “geras, -a’. Vengiant dviejy kalbos daliy homonimijos,
biidvardZius ilgainiui imta versti u-kamieniais. Bet visiSko tikrumo anaip-
tol néra. Plagiau apie bidvardZiy # kamiena dar #r. SkardZius ZodZ. dar.
33-35, 55—59, Arumaa leidinyje Arsbok 1948 —1949 av Slaviska Insti-
tutet vid Lunds Universitet 24 — 105, Endzelynas Gars. ir form. 135—137,
ZinkevicGius [v. bidv. 57—64 ir Liet. dial. 272275, Stang Vergleich.
Gram. 261 —262, Palionis Liter. kalb. 110—111, 113,

§ 447. Salia vyriskosios giminés u kamieno moteriskosios giminés biid-
vardZiai lietuviy kalboje turi j@ kamiena, plg. plati, pl. pldc-ios Salia n. sg.
m. platus. Taigi moteri§kosios giminés formoms padaryti panaudotas ne
visas kamienas platu- (plg., sanskrito prthvi<*prthu-f), bet tik plat-,
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t. y. be kamiengalio -u-, plg. gotu a. sg. f. pursja $alia n. sg. m. pursus,
graiky f. méAy Salia m. moMdg. ISplitus vyriSkosios giminés u kamienui,
populiarios tapo ir miisy moteri§kosios giminés j@ kamieno formos su
n. sg. galiine -i < *-f (plg. s. rasty platy-ji, dial. platy-ja, skr. prthvi § 316).

Salia vyri§kosios giminés ij6 kamieno moteriskoji giminé turi & kamieno
formas, pvz., didelis: didelé, medinis : mediné. Senovéje é-kamienes mote-
ri§kosios giminés formas turéjo ir buidvardis didis. Buvo linksniuojama: di-
de, dides, didei, dide ir t. t. Ilgainiui $ias formas émé stumti i§ vartosenos ja-
kamieniai variantai: g. sg. didZios, did%iai, did%iq ir t. t. (plg. Zalids Salia
Zdlio ir kt.). Jau senuosiuose ra$tuose buvo misri §io biidvardZio moteri§ko-
sios giminés paradigma, plg. Dauksos postilés n. sg. dide diend 7Ty || did-
gia (2ymeé) 303,, a. pl. didés dowanas 32,5 || didjes...dowanas 562,. Dabar
budvardis didis, f. didé labiau budingas vakary aukstai¢iams, kitur popu-
liarios tik jo jvardZiuotinés ir aukstesniojo bei auki&iausiojo laipsnio for-
mos (didysis, didésnis, did%idusias).

§ 448. Dviskiemenius budvardZius dabar paprastai kirfiuojame pa-
gal I1I arba IV kirciuotes, t. y. traktuojame kaip oksitonus. Baritoninio
kir¢iavimo bendrinéje kalboje kaip ir nebéra. Tafiau kiréiuoti senieji rastai
(Dauksos postilé, 1605 m. katekizmas) ir dabartinés tarmés (daugiausia
ryty Lietuvos) rodo, kad dar palyginti neseniai bita ir baritony bidvar-
dZiy, pvz., kir¢iuota diskus, bdltas, -a (plg. la. balts), brdngus, -i, désnus, -i,
gdusus, -i, grynas, -a, juodas, -a (plg. 1a. juéds), lygus, -i, rdiskus, -i, riistus,
-1, skdistus, -i, tdmsus, -i, tdnkus, -i, véikus, -i (I kir¢.) ir baisus, -i, bjaii-
rus, -i, dailus, -i, drdsus, -1, kafitrus, -i, smarkus, -i, teisus, -i (II kirg.).

Linkstama manyti, kad baritonams virsti oksitonais padéjo pronomina-
linés fleksijos atsiradimas biidvardZiy paradigmose bei apskritai jvardZiy jta-
ka: pagal andm, anamé, anfems imta kirCiuoti ir aiSkidm (daiktavardiné
forma buty *diskiui), aiskiamé, aiskiems. Plg. tarminj kir¢iavimg d. sg. f.
baltdi vietoj bdltai dél masc. baltdm jtakos ir bendrinés kalbos tdi vietoj se-
nesnio kirfiavimo tai (tarmése tebéra iSlaikytas cirkumfleksas) dél tdm.

Endzelynas Gars. ir form. 131-137, Otrebski Gramatyka III 86—110, Valec-
kiené LKG I 474—493, Stang Vergleich. Gram. 258—262, Zinkevi¢ius Liet. dial.
268-—-275.

1. Ka Zinote apie biiddvardzy bevarde gimine? (§ 272, 439).

2. Kuriose tarmése ji gyviausiai vartojama ir kuriose jau baigia i¥nykti? (§ 439).

3. Kuo bevardés giminés forma neretai pakeitiama Zemaitiy tarméje? (§ 439).

4. Kas rodo, kad 4 kamieno biidvardZiy n.-a. n. galiiné -« yra labai sena? (§ 439).

S Kokias Zinote J kamieno budvardZiy n.-a. n. galiinés -a kilmés hipotezes?
(§ 273, 439).
6. Kokias turime i kamieno fleksijos liekanas? (§ 440).
7. Kaip i§ seno indoeuropietiy kalbose buvo linksniuojami buidvardZiai? (§ 441).
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8. Kaip pakito vyridkosios giminés blidvardZiy linksniavimas lietuviy (ir apskritai
balty) kalboje? (§ 431, 441).

9. Papasakokite pronominalinés d. sg. m. galinés -am istorija (§ 427, 441).

10. Ka Zinote apie 1. sg. m. fleksijos kilme? (§ 428, 441).

11. Kas rodo, kad n. pl. m. geri kilo i§ *gerie? (§ 429, 441).

12. Paaigkinkite d. pl. m. galiinés -iems kilme (§ 430, 441).

13. Kodél daugelis ijo kamieno biidvardZiy turi nominalines galiines? (§ 442).

14. Kurie linksniai bendrinés kalbos # kamieno biudvardziy paradigmoje iSlaiké

senovines w-kamienes galiines? (§ 443).
15. Kurie §iy budvardZiy linksniai turéjo u-kamienes formas XVI amZiuje ? I§links-

niuokite senoviSkai budvardj platus (§ 444).
16. Kaip u-kamiené budvardziy fleksija i§liko dabartinése tarmése? (§ 444).
17. Kodél u kamieno fleksija budvardZiai i8laiké pras¢iau negu daiktavardziai?

(§ 445).
-18. Kodél badvardziy paradigmose # kamieno fleksija kei¢iama jo-kamiene, o ne

d-kamiene kaip daiktavardZiuose? (§ 445).
19. Kaip ai$kintinas greitesnis # kamieno fleksijos nykimas jvardZiuotiniuose bud-

vardziuose? (§ 445).
20. Kuriuos Zinote”u”kamieno buidvardZius, anks¢iau linksniuotus kaip d-kamie-

nius? (§ 446).
21. Kaip aiSkinamos # kamieno budvardziy lietuviy kalboje produktyvumo prie-

Zastys? (§ 446).
22. Paaiskinkite n. sg. f. formos plati kilme bei raida (§ 447).
23. Kaip seniau buvo linksniuojama buidvardZio didis moteriskoji giminé? (§ 447).
24. Kas iStiko baritoninj budvardziy kiriavima ? (§ 448).
25. Pasakykite kelis baritoninio blidvardZziy kirdiavimo pavyzdZzius (§ 448).
26. Kaip linkstama ai¥kinti baritony virtima oksitonais? (§ 448).

Laipsniavimas

§ 449. Auksteésnijji laipsnj, arba komparatjva, lietuviai daro su prie-
saga -esn(is), pvz., gerésnis, f. gerésné. Kitos balty kalbos tokios priesa-
gos neturi. Latviai tam reikalui vartoja priesaga -aka- (=lie. -6ka-), pvz.,
labéks “geresnis’. Plg. lie. gerdkas. Seniausiuose kity indoeuropiediy kalby
paminkluose aukstesniojo laipsnio daryba kiek jvairuoja. Indoiranény,
lotyny ir kelty kalbos rodo i§ seno komparatyva (aukstesnjji laipsnj) tu-
réjus priesaga *-iés/*-ids, pvz., skr. san-yas, lot. sen-ior (-ior i§ *-jos), air.
sin-iu (-iu i§ *-jos) “senesnis’. Toji pati priesaga slypi ir s. sl. formoje (neutr.)
bol-je “didesnis, daugiau’.

Lietuviy priesaga -esnis yra sudétiné (-es-n-is). Jos pirmasis démuo -es-
kildinamas i$ ide. *-iés. Jis buves i§pléstas formantu -n-. Tasai formantas
vélesnés kilmés, jis priaugo tik kai kuriose kalbose, pvz., got. bat-iz-in- ‘ge-
resnis’. Latviy kalboje priesaga -esnis blity virtusi sunkiai iStariama *-esn$,
galbiit todél pakeista™aka-. Priisy tekstuose esama formy, rodanéiy *-jés-(?)
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arba *-is (su silpnuoju vokalizmo laipsniu), pvz., muisieson ‘didesnis’,
adyv. talis “toliau’.

Salia ide. *-iés/*-jos komparatyvui sudaryti seny senovéje biita ir prie-
sagos *-1¢ro-[*-tord-, pvz., skr. tavas-taras ‘stipresnis’. Ji laikoma antrine
ir manoma, kad i$ pradZiy turéjusi dviejuy savokuy priesSprieSos reik§me. To-
kia reik$me ji iSlaiké ir lietuviy kalboje, pvz., pdstaras (ankstesnio pries-
priesa), afitras < afitaras (pirmo priespriesa), katrds < kataras (klausiant apie
vieng i§ dviejy). Tadiau aukS$tesniajam laipsniui reiksti §i priesaga lietuviy
(ir kitose balty kalbose) nejsigaléjo.

§ 450. Vyriskosios giminés aukstesniojo laipsnio biuidvardZiai links-
niuojami pagal ii0 kamieno paradigma. Seniau jie priklausé i kamienui. Tai
rodo senyjuy rasty n.-a. n. formos su -esn(i), pvz., Geresnig DP 85;,<ge-
resni-gi, giare/ni DP 516, giare/n’ DP 518,, “geriav’, ir 1. sg. formos su ga-
line -ime, pvz., majefnime DP 538,, ‘maZesniame’, dide/nime¢ DP 80,4
“didesniame’. Moteriskosios giminés formos priklauso é kamienui. Tarmése
vietomis dél é ir jg kamieny miSimo (§ 315) turimos ir (paprastai gretimi-
nés) i@ kamieno formos, pvz., baltesnids (ir baltésnios, baltésnios), baltes-
nié(jé), baltesnioms.

Aukstesniojo laipsnio buidvardZiai kiréiuojami (net bendrinéje kalboje)
dvejopai: pagal II ir pagal IV kirCiuot¢. Bet toks kirCiavimas néra senas.
Dauksa vienus aukStesniojo laipsnio bilidvardZius (baritonus) dar nere-
tai kiréiavo Saknyje, o kitus (oksitonus) — priesagoje, pvz., bjaiiresnis, brdn-
gesnis, drdsesnis, suiikesnis, tdnkesnis (plg. bjatirus, brdngus, drgsus, sufikus,
tdnkus) ir da¥nésnis, didésnis, gerésnis, maZésnis, silpnésnis, femésnis (pagal
I kir&iuote). Saknies kir&iavimas dabar jau visai iSnykes. Pladiausiai api-
bendrintas priesagos -&snis (su pailgéjusiu po kirfiu trumpuoju balsiu) kir-
tis resp. II kiréiuoté, kuri daug kur pereina i IV kirCiuotg. Priesagos varian-
tui -ésnis (su nepailgéjusiu kiréiuotu e) pradzia davé atkeltinis kirtis. Jis
isigaléjo dideléje vakary ir piety aukstaiCiy tarmiy dalyje ir tapo bendrinés
kalbos norma.

§ 451. Kaip tam tikras auksStesniojo laipsnio variantas turimi vadina-
mieji auk§télésniojo laipsnio biidvardZiai, padaromi su priesaga -él-ésnis,
f. -él-ésné, pvz., gerélésnis, gerélésné, Cia prie§ aukstesniojo laipsnio prie-
sagag -ésnis pridéta deminutyviné priesaga -él-, plg. dobil-élis. Tarmése biina
ir priesaga -el-ésnis, f. -el-ésné, pvz., gerelésnis, gerelésné, su deminuty-
vinés priesagos variantu -el-, plg. bern-élis. Aukstélesniojo laipsnio bud-
vardZiai labiausiai vartojami ryty Lietuvoje, pasitaiko ir bendrinéje kalbo-
je. Bet lia neretai linkstama ta patj pasakyti apra§omuoju bidu, pvz.,
truputi (truputéli, trupuéinkq) gerésnis arba kiek (bent kiek, Siek tiek, tik
tik, vds vas, ne kd) gerésnis ir pan.

26



Aukstesniajam laipsniui sustiprinti placiai vartojami jvairis Zodeliai,
kuriais Zymimas didesnis ypatybés kiekis, pvz., ddr gerésnis, daiig didésnis,
kud graZésnis ir pan.

Endzelynas Gars. ir form. 137—138, Otrebski Gramatyka III 125—129, Va-
leckiené LKG I 515—521 ir KK 7 71—-73, Stang Vergleich. Gram. 267—268, Zinke-
vi¢ius Liet. dial. 275—-276, Szemerényi Einfihrung 178—184, SkardZius
Dauks. akc. 166—169 ir Kirdiavim. 66— 67.

§ 452. Auksdéiausiaji laipsni, arba superliatjva, lietuviai daro su
priesaga -idus(ias), pvz., geridusias, f. geridusia. Tai specifiné lietuviy kal-
bos priesaga. Jos neturi ne tik kitos balty, bet ir apskritai indoeuropie€iy
kalbos. Latviai auks€iausiajj laipsnj daro su vis (<g. pl. visu “visy’)+ auks-
tesniojo laipsnio forma (paprastai jvardZiuotiné), pvz., vismazdkais ‘ma-
Ziausias’. Prisy tekstuose tam reikalui vartojamas Zodelis ucka (skaityk
uka : got. auhuma “aukstesnis’, dél reik§més plg. sl. na-jo i§ na “ant’)+nely-
ginamojo arba aukstesniojo laipsnio budvardis, pvz., ucka isarwiskai “i¥-
tikimiausiai’, ucka kuslaisin ‘silpniausiai’.

Visos Sios balty kalby formos néra senoviniai veldiniai. Seniausi kity
indoeuropieciy kalby paminklai rodo, kad superliatyvui reiksti i§ seno buvo
vartojama priesaga *-isto-, i§vesta i§ komparatyvo priesagos silpnojo laips-
nio (-is-) su formantu -t-, pvz., gr. #8-tato-g, skr. svdd-istha-s, got. sit-
-ist-s “saldziausias’. Tam reikalui buvo dar vartojama (kaip antriné) ir prie-
saga *-md-, pvz., skr. apamds, lot. postumus ‘paskutinis’. Jos relikty kal-
bininkai randa prisy kalboje, pvz., a. sg. aucktimmien ‘auks€iausia’ i
*auk (s)timas. Lietuviy kalboje §i priesaga auks¢iausiojo laipsnio nereiskia,
pPvZ., ja turi budvardZiai tdlimas, aftimas, svétimas.

Lietuviy priesagos -idusias kilmé neaiski. Yra sukurta jvairiy hipoteziy.
Vieni tyrinétojai mano, kad geridusias iSvesta i§ prieveiksmiy aukstesnio-
jo laipsnio geriaiis. Priesaga -iaus jie kildina i§ *-é-igs (plg. aukstesniojo
laipsnio *-jds), bet ¢ia susiduriama su nemaZais fonetiniais sunkumais. Ki-
ti -iaus- (ias) sieja su slavy -uch-, pvz., 8. hrdous “isdidus Zmogus’, 1. leniuch
‘tinginys’. Bet ir slavy priesagos -uch- kilmé nelengvai iSaiskinama. E. Fren-
kelis -iaus-ias < *-eus- sieja su graiky priesaga -ed¢, dedama prie aukséiau-
siojo laipsnio formy, pvz., dptateds i§ &piotog ‘geriausias’. Neseniai
suomiy kalbininkas K. Liukonenas paskelbé nauja aiSkinima, pagal kurj
auksciausiojo laipsnio formy pagrinde glidi senovinis # kamieno bid-
vardZiy lokatyvas su galiine *-éu. Balty budvardZio *tdlus (=lie. toliis)
lokatyvas *taléu (i§ Cia esas lie. toliat) buvegs iSpléstas santykiniu jvar-
dziu jis, taigi *taléu-jis > *tolidujis, kuris pagal daugujesis Salia daugujejis
model;j virtes tolidusis.
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§ 453. Vyriskosios giminés auks¢iausiojo laipsnio biidvardZiai dabar
linksniuojami pagal j6 kamieno paradigma. Tarmése ir senuosiuose ras-
tuose pladiai vartojamos n. sg. ir a. sg. formos su iid kamieno galtinémis -is,
-i, pvz., geridusis, geridusi (Zemaidiai -is balsio neplatina). PaZymétina, kad
senuosiuose rastuose (vietomis ir dabar tarmése) paplitusi a. sg. galiné -{
Salia n. sg. galiinés -ias, taigi geridusj Salia geridusias. Senyjy rasty lokatyvas
su galiine -ime, pvz., miélaufime DP 94,,_,, ‘mieliausiame’, Swencjeufime
DP 40; ‘$venciausiame’, leidZia manyti, kad praeityje biita i kamieno pa-
radigmos. Taigi senjyjy rasty n. sg. galiiné -is ir a. sg. -j galéty biti senovi-
nio i linksniavimo liekana. Moteri§kosios giminés biidvardZiai bendriné-
je kalboje turi j@ kamieno fleksija. Tarmése $alia vyri§kosios giminés n.
sg. -is pagal didelis : didelé modeli atsirado ir é-kamienés formos, pvz.,
geridusé ‘geriausia’.

Aukséiausiojo laipsnio bldvardZiai dabar turi pastovy priesagos kir-
ti: geridusias, -io, -iam. .. Dauksos rastai rodo, kad seniau i§ baritony bid-
vardZiy padarytos formos iSlaikydavo S$aknies kirti, pvz., brdngiausias,
Svdnkiausias, vyriausias $alia auk$cidusias, geridusias.

AuksCiausiajam laipsniui sustiprinti dabar vartojami jvairis Zodeliai,
kuriais Zymimas didZiausias ypatybés kiekis, pvz., kud geridusias, pats (pat-
sai) did%idusias, visij doridusias ir pan. Auks&iausiojo laipsnio forma kar-
tais gali biti pakeiiama ir jvardZiuotiniu budvardZiu, pvz., pdts didysis,
visi gerasis ir t. t. Vietoj stiprinamyjy Zodeliy taip pat gali eiti biiddvardzio
g. pl. forma, pvz., gerij geridusias.

Endzelynas Gars. ir form. 138, Frenkelis Balt. kalb. 31-32, Otrebski
Gramatyka III 129-133, Valeckiené LKG I 521-525, Stang Vergleich, Gram.
269—270, Zinkevi¢ius Liet. dial. 276—277, Szemerényi Einfitlhrung 178—184,
Liukkonen ScSI XXII 179—186, SkardZius Dauks. akc. 169—171 ir Kir&iavim, 67,
Klimavi¢ius K IV 159—170, Hofmann E. Ausdrucksverstirkung. Gottingen, 1930.

1. Kaip aiSkinama budvardZiy aukitesniojo laipsnio priesagos -esnis kilmé?
(§ 449).

2. Kokios priesagos vartojamos aukstesniojo laipsnio biidvardziams sudaryti se-
niausiuose idoeuropietiy kalby paminkluose? (§ 449).

3. Kaip aukstesniojo laipsnio bidvardZius darosi latviy kalba? (§ 449).

4. Kaip dabar linksniuojami auk$tesniojo laipsnio vyriskosios giminés budvardziai
ir kokig fleksija jie turéjo ankseiau? (§ 450).

5. Ka Zinote apie aukstesniojo laipsnio moteri§kosios giminés biidvardZiy linksnia-
vima? (§ 450).

6. Kaip dabar kir¢iuojami aukstesniojo laipsnio biidvardziai ir kaip jie buvo kir-
Ciuojami senovéje? (§ 450).

7. Ka Zinote apie aukstélesniojo laipsnio biidvardZius ir kitus auk3tesniojo laipsnio
variantus? (§ 451).

28



8. Kokios jums Zinomos auk3&iausiojo laipsnio buidvardZiy priesagos -iausias kil-
més hipotezés? (§ 452).

9. Kaip auk3Ciausiaji biidvardziy laipsnij reiskia latviai? (§ 452).

10. Kaip $is laipsnis buvo rei¥kiamas senovéje indoeuropieciy kalbose? (§ 452).

11. Kaip dabar linksniuojami auks$Ciausiojo laipsnio vyri$kosios giminés budvar-
dziai ir kokia fleksija, manoma, jie yra turéje senovéje? (§ 453).

12. K3 Zinote apie auk3¢iausiojo laipsnio moteriskosios giminés budvardZiy links-
niavima tarmése? (§ 453).

13. Kaip kir¢iuojami auki&iausiojo laipsnio bidvardziai ir koks buvo jy kiréiavi-

mas senovéje? (§ 453).
14. Kokiais Zodeliais sustiprinami auki¢iausiojo laipsnio budvardziai ir kuo tie
7odeliai kartais pakeiiami? (§ 453).

IvardZiuotiniai biidvardziai

§ 454. Be paprastyju biidvardziy, lietuviy kalba turi ir jvardZzito-
tinius. Jie susidaré i§ paprastyjy ir enklitiSkai priaugusio jvardZio jis, f.
ji formy. Kai kurie linksniai tebéra iki $iol i$laike aiSkia pirmykste daryba:
abu jvardZiuotinio biidvardZio démenys nesiskiria nuo atitinkamy papras-
tojo budvardZio ir jvardZio jis, ji formy, pvz., g. sg. m. gérojo (plg. gé-
ro+jo), a. sg. m. gérqji, f. géraja (plg. géra+ji, f. gérq+ja), g. pl. gerijjy
(plg. gerij+ji). Tadiau kity linksniy pirmykste daryba uZtemdé tam tikri
fonetiniai ir morfologiniai procesai. Pvz., g. sg. f. gerdsios ir i. pl. m. ge-
raisiais formy antrasis démuo neteko pirmojo garso — joto (tariame ge-
rdsos, geraiseis), plg. gerds+jos, gerais+jais. D. pl. formos geriesiems,
f. gerdsioms ne tik neturi antrojo démens j-, bet ir i§ pirmojo démens i§
nyko priebalsis m, plg. geriems+ jiems, geroms +joms. Si m dar islaiké tar-
meés, pvz., geriemsiems ‘geriesiems’, gerémsioms ‘gerosioms’. Lokatyvo
formos gerdjame, f. gerdjoje, pl. gerudsiuose, f. gerdsiose ir instrumentalis
gerdsiomis labiausiai pakito: ¢ia pirmojo démens fleksijos, galima sakyti,
nebéra. .

Senieji rastai rodo, kad XVI—-XVII a. lietuviai vartojo ivardZiuotiniy
biidvardZiy formas, kuriy pirmyksté daryba buvo dar gerokai aiSkesné.
Net minétos lokatyvo ir instrumentalio formos tada dar buvo islaikiusios
sveikas abiejy démeny galiines. Buvo sakoma 1. sg. m. geraméjame gera-
jame’, f. gerojéjoje ‘gerojoje’, 1. pl. m. geruoséjuose ‘geruosivose’, f. geros¢-
Jose ‘gerosiose’, i. pl. f. geromisjomis ar geromfsiomis ‘gerosiomis’. [var-
dZio apsaugotos Siose formose tebebuvo ilikusios sveikos biidvardZio ga-
linés *-amé, *-0jé, *-uosé, *-0sé, gal ir *-omfs (pastaraja i§ raSybos sunku
nustatyti). .

Pateikiame nurodyty formy pavyzdZiy pluostelj i§ senyjy rasty: Sac-
ramentas nauiemeieme Teftamente... jra jftatimas nig Diewa pafkirtas
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MT 114a, °...naujajame...” (=naujamejame), Guddi ir Grekai... Sakramen-
tqg wienq kdrtq didiméiime cgetwergé pdpweftq ldiko bajniczioi’ DP
139,, °...didZiajame ketvirtadienyje...” (=didim¢jime), Dwafid Pwetdii
...tikroiéioie dimoie...diift tikrq pdfint{ DP 417, °...tikrojoje mintyje...’
( =tikrojéjoje), to [eniifeiiife raftife niekad butumbime nefkaite DP
551,0-11 "to senuosiuose rastuose niekad bitume neskaite’ (= senuosejuo-
se), iddnt’...findtumbite, kurié yra I6biei garbes Téwainumo io fw étiiséiil fe
DP 190,, °...Sventuosinose’ (=Sventuoséjuose), géndjeus Pimtq kartty
numirt’, o neg ijg nduio pirmomfifiomis nidememis pajéift’ Diéwq DP
188,, °...pirmosiomis nuodémémis...” (= pirmomfsiomis?), be pigdi to pri-
wéfsime ir Kronikomis, fenomi[siomis fundaciémis ir priwiliomis baj-
nicgiy Bifkupy DP 443, °...senosiomis...” (=senomfsiomis?).

§ 455. Postpoziciniy lokatyvy atsiradimo epochoje abu jvardZiuoti-
nio biidvardZio démenys — biidvardis ir jvardis — dar tebebuvo nesuau-
ge i viena Yodj, nes postpozicija lipo prie abiejy Yod%iy galiiniy. Plg. nu-
rodytus senyju rasty inesyvus geraméjame < *geram-én+ *jam-én, f. gero-
Jéjoje < *gerdi-én+*jdi-én, pl. geruos¢juose <*geruos-én+ *juos-én, f. ge-
roséjose < *geras-én + *jas-én. Pateikiame senyjy rasty ir tarminiy pavyz-
dZiy su kitais postpoziciniais lokatyvais, turin¢iais postpozicija prie abie-
ju démeny galiiniy:

iliatyvas: né ton ali¢ion sendnjon, dle ton ulicion naujonjon Ger-
vétiai (Arumaa Texte 9,3) ‘ne i ta gatve senaja, bet i ta gatve naujaja’
(iS *naujan-na+*jan-na), ik’ kolei tie notgriff Bagnicgion’ tikrondion’
...k’ tolei...nei iffmanis, nei apiwalgis to, ka mes difkei régime DP 403,
‘iki kol tie nesugri§ i baZnydia tikraja...’;

adesyvas: praSo ani durndmpiamp Janukip, kad dnas dastot vgnies
Lazfinai (Arumaa Untersuch. 98,,) “prafo jie kvailiojo Jonuko (kreipési
i kvailyji Jonuka)...” (i durndm-pi+jdm-pi), rdSo gddnas gasudar(i)us,
kad a§ itap dideliapiap zméjap isregétau Laziinai (Arumaa Untersuch.
9835) °...prie §itos didZiosios gyvatés i§Zvalgy&iau’ (dial. -ap i -dip, taigi di-
delidi-pi + jdi-pi);

aliatyvas: Powilas atgrqgin mus apreik fchtopiop Jodczop MT 172a,,
°...prie apreikstojo ZodZio’ (= apreik$to-pi+jo-pi), Sunus Diewa mus pir-
mopiop jftatimop attrauke MT 230a,, ...prie pirmojo istatymo...” (=pir-
mo-pi+jo-pi), tikro fpiofp wienibefp MT 207a, ‘prie tikrosios vienybés’
(tikros-pi+jos-pi), Paiyke jmdnes...artimumpiump Karaliftump ir
tautump. . .pafiuntinius fiuntinét’ DP 587,, ...i artimasias karalystes (prie
artimyjy karalysCiv)...” (=*artimun-pi+*jun-pi), Ewdngelidi’ pfios die-
nos mékemes: kur téii Dwafia...giwena...ir kurié yr tie kuridmp’ atéit’,
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daugéufei tikrimpiump’ Piemenump’ tikrumpiump’ awiump’ DP 245,,
“...pas tikryju aviy tikruosius piemenis’ (=*tikrufi-pi+ *jufi-pi).

§ 456. Tam tikra abiejy démeny — buvusiy atskiry ZodZiy — sava-
rankiskuma rodo ir tokie senyjuy rasty jvardZiuotiniai budvardZiai bei daly-
viai, kuriy antrasis démuo yra ne po pirmojo démens, t. y. ne po buadvar-
dzio ar dalyvio, bet pries ji (po prieSdélio ar neiginio). Pateikiame pluos-
teli tokiy pavyzdZiy: O mifernafis ir praiifpiles jmégau DP 169,,
°...prapuolusysis...” (=pra-jis-puoles), Nughiewargie... Manimp atau-
Binfites KN 186y, ‘nuvargusieji...” (=nu-jie-varge), wifi fugiefpaufti
rankitefi iopi PK 65,,_,5°...suspaustieji...” ( =su-jie-spausti), weykiaus idant
define mdnogi viumirfitu jdayfla pdioprdftd...neg af turecia tdwes viu-
‘mirﬁti PK 96, °...paprastojo...” (=pa-jo-prasto), Su wiera io fwentump
Slankséiump jenkime: Altoriaufpi wiernuiu tikroia, walgit Awinelane iokal-
toia KN 258, °...nekaltojo’ (=ne-jo-kalto-jo, su du kartu pakartotu ant-
ruoju démeniu: po neiginio ir ZodZio gale), Ewangelid praiosffokufios Ne-
délos DP 13,, ‘praéjusio sekmadienio evangelija’ (=pra-jos-Sokusios),
graudumo ir gailéiimo tikro praiyfBékufiy nidemiy DP 182, °...pragju-
siy nuodémiy’ (=pra-jy-Sokusiy), Paukpftelui nu =jam=ludufam if
lofkos [kirk grudeli KG 480, °...nuliidusiajam...” (=nu-jam-liadusiam),
Pharijéufai Nedéloie praiefiékufioie fuprdft’ arba ne noréio, arba ne
galéio DP 3464, °...praé¢jusiame sekmadienyje’ (=pra-je-Sokusioje, su su-
trumpinta jvardZio forma), ruggetoiei...jeklino wiffq giming jmoniy, tatai
yrd mus wifsus nidfiai ir giltinei paiifditus DP 4544;_., °...paduotuo-
sius’ (=pa-juos-duotus).

§ 457. Ivardziuotinius blidvardZius turi ir kitos balty kalbos, pvz., la.
mazais ‘maZzasis’, f. mazd ‘maZoji’ (plg. mazs ‘maZas’, maza ‘maza’), pr.
Dpirmois “pirmasis’, f. pirmoi ‘pirmoji’.

Latviy kalboje jy pirmykstés formos smarkiai pasikeité, abu démenys
labiau sulieti j viena. Kadangi latviy kalba (iSskyrus kai kurias tarmes) ne-
beturi jvardzio jis, tai ¢ia jvardZiuotiniai biidvardZiai traktuojami jau ne
kaip sudétiniai, bet kaip vientisiniai ZodZiai su ilgesnémis gallinémis.

Priisy tekstuose jvardZiuotiniai budvardZiai vartojami retai ir nenuo-
sekliai. Taip greiCiausiai yra todél, kad vertéjas buvo stipriai veikiamas
vokisko teksto ir tik i§ dalies atspindéjo jvardZiuotiniy biidvardZiy varto-
sena Snekamojoje priisy kalboje. Plg. ta fakta, jog ir senuosiuose latviy
raStuose, taip pat vokie€iy verstuose, ivardZiuotiniy biidvardZiy labai maza
téra ir jie nenuosekliai vartojami. Priisy kalba taip pat neturéjo jvardZio
Jis, todél ir ia jvardZiuotiniai biidvardZiai turéjo biiti traktuojami kaip
vientisiniai ZodZiai.
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§ 458. Be balty kalby, jvardZiuotinius biidvardZius i seno turéjo taip
-pat ir slavy kalbos. Senoji slavy kalba Salia paprastyjy biidvardZiy, pvz..
nove ‘naujas’ (f. nova, n. novo) turéjo ir jvardZiuotinius nover ‘naujasis’
(f. novaja, n. novoje). Pastarieji, kaip ir balty kalbose, yra susidare i§ pap-
rastyjy budvardZiy, priaugus jvardZiui jo (f. ja, n. je), kuris buvo tos pa-
&ios kilmés kaip ir musy jis (f. ji).

Ilgainiui slavy kalbose jvardZiuotinius buidvardZius istiko kitoks likimas negu balty
kalbose. I3 visy slavy kalby tik serby-chorvaty ir slovény kalbos iki $iol tebeturi i§lai-
kiusios du budvardZiy linksniavimus: paprastaji ir ivardZiuotinj. Tatiau ir jose jvardZiuo-
tiniai budvardZiai gerokai sumi$¢ su paprastaisiais. Kitose slavy kalbose jvardZiuotiniy
badvardZiy vartojimo sfera pamaZu labai i§siplété. Atributinius santykius imta
reik$ti tik jvardZiuotiniais budvardZiais. Paprastieji biidvardZiai liko kaip
predikatiniy santykiy rei¥kéjai, kitaip sakant, jie sakinyje pradéjo atlikinéti vardinés
tarinio dalies funkcija. Kadangi vardiné tarinio dalis derinama su veiksniu, i§reik§tu
nominatyvo linksniu, tai kitos paprastyjy budvardZiy formos, kaip nebereikalingos, pa-
mazu i$nyko, likdamos tik sustabaréjusiuose posakiuose (frazeologizmuose) ir prieveiks-
miuose, pvz., rusy om maaa 0o seauka, Ka 6ocy nozy, uzdaena, cnosa, cmorody,
Seky byti veselu “biti linksmam’, z plna hrdla “balsiai, garsiai’, lenky po-polsku, po-
malu, po-ludzku it kt. Tuo biidu jvardZiuotiniai budvardZiai dar labiau nutolonuo papras-
tyjy: émé skirtis ne tik reik§me ir forma, bet taip pat sintaksine funkcija. Rytiniy slavy
kalbose (rusy, baltarusiy, ukrainy) ir dabar tebeskiriamos pilnosios (moJHbe) ir
trumposios (kpatkde) bitddvardZiy formos. Pirmosios, kilusios i§ jvardZiuotiniy, pa-
prastai vartojamos atributiniams santykiams reik$ti. Antrosios, kilusios i§ paprastyju
biidvardZiy nominatyvo, iSreiSkia predikatinius santykius. Bet ir &a jau jas .pamaZu
stumia pilnosios formos, plg. rusy amom cmos 4epr bt . Vakariniy slavy kalbose pilno-
sios formos (buvg ivardZiuotiniai budvardzZiai) jau i§stimé trumpasias (buv. paprastuosius
budvardZius) ir i§ predikatiniy santykiy reiskimo sferos. Trumposios formos, kaip nebe-
reikalingos, $iose kalbose baigia visai i¥nykti. Pvz., lenky kalboje tik vienas kitas badvar-
dis beturi ilaik¢s senaja trumpaja nominatyvo forma, pvz., zdrdéw (grei¢iausiai, dél fra-
zeologizmo bqd? zdrdw), pelen, wesdl, gotow, pewien, laskaw (plg. bqd? laskaw). Taiau
lenky XIV—XV a. tekstuose trumposios formos buvo dar gausiai vartojamos ir net
linksniuojamos.

Per laika slavy kalbose gerokai pakito ir buvusiy jvardZiuotiniy btidvardziuy formos.
Pvz., vietoje senosios rusy kalbos 0o6paezo ‘gerojo’ (plg. do6pa + ez0) parodomojo
ivardZio moeo ‘to’ pavyzdZiu atsirado nauja forma do6poeo, vietoje Go6pyemy ‘gerajam’
pagal momy atsirado do6pomy ir t.t. Laikui bégant formos taip. supaprastéjo, jog ivar-
dZiuotiniai budvardziai, buve sudétiniai, tapo vientisiniai, kuriy pirmykité daryba uz-
mir§ta ir nebejautiama.

§ 459. Kitose indosuropiefiy kalbose visiskai tolygiy balty ir slavy
ivardZiuotiniams biidvardZiams ekvivalenty nerandame. Yra tik tam tik-
ros jy uZuomazgos. Ry3kiausios jos yra iranény kalby Sakoje, ypad seniau-
siame tos 3akos tzkste — Avastoje. Cia i¥ ide. *io- kiles santykinis jvardis
neteko savo pirmykStés reik§més ir vartojamas kaip tam tikras pazymima-
sis artikelis, pvz., azam y6 Ahur5 Mazdd ‘A% Ahuras Mazdas’ (paZodZiui
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a$ kuris Ahuras Mazdas). Keitiant linksnj, atitinkamai