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REMESLAS IR RAGANA

Jurijus OTKUPSCIKOVAS

Rusijos agresijos Ukrainoje metu anksciau nuo Rusijos nukentéjusiose ir dabar Ukraing remianciose Salyse
pagrijstai sukilo reakcija pries placiai pasklidusiq, giliai jsiskverbusig rusifikacijq, pries Kremliaus diegiamg
rusiskgjj pasaulj”. Deja, toji reakcija daznai pernelyg lengvabudiska ir pavirsutiniSka, o ryzto ir gelmés tri-
kumg kompensuoja subendrintu antirusiskumu. Regis, laikas priminti, jog tikrgjj Zzmogiskgjj tapatumgq lemia
ne zZodziai ir ne vardai, o darbai. Ypa¢ kai jie drgsa ir iSvadomis kartais pranoksta lietuviskas pavardes turé-
jusiy kalbininky darbus.

Todél siulome skaitytojui du greta sudétus rusy kalbininko baltisto Jurijaus Otkupscikovo (FOpuii
Bradumuposuu Omkynwukos, 1924.08.29-2010.09.25) straipsnius. [is gimé Kazanéje, Kazanés universitete
baigé klasiking filologijq, jgijo filologijos moksly daktaro laipsnj. Nuo 1953 m. désté Sankt Peterburgo univer-
sitete, nuo 1971 m. profesorius, 1971-1992 m. Klasikinés filologijos katedros vedéjas. Didelis lietuviy ir latviy
draugas, aktyviai palaikes Sqgjudj. Mokslo darbuose, kad ir kokiu klausimu, nuolat rémési lyginamgja baltiska
medZziaga, tyrinéjo ir iSkélé baltiSkq Okos baseino hidronimijg, daugeliu atvejy persvarsté balty ir slavy tarpu-
savio skoliniy klausimus balty naudai. Vieng is tokio pobtudZzio straipsniy, nagrinéjantj santykj tarp zZodziy lie.
remeslas ir ru. pemecino, kaip tik siulome skaitytojui. Negana to, |. Otkupscikovas yra pridéjes rankg ir prie

balty mitologijos — pavyzdZiui, savaip iSaiSkings ZodZio ragana kilme. Skelbiame ir $j straipsnj.

RUSYU PEMECJIO —
LIETUVIU REMESLAS

Gerai zinomas glaudus balty-slavy leksikos, ypac
amaty srities, santykis. Né su jokia kita i$ indoeu-
ropieciy kalby uz balty-slavy arealo riby nei bal-
ty, nei slavy kalbos neturi tiek daug amaty srities
leksiniy izoglosy. Balty-slavy arealo leksiniy izo-
glosy gausa neperskiriamai susijusi su fonetinémis
(Kypunosuu 1958: 15-49; Unnnyu-Ceutsra 1963),
darybinémis ir
Kruopscios lyginamosios-istorinés morfologiniy
duomeny analizés pagrindu Vytautas Maziulis yra
priéjes svarbia iSvada apie tai, jog balty ir slavy
kalby genetinio artumo biita dar glaudesnio nei
paprastai manoma (Maziulis 1970: 319).

Balty ir slavy kalbose ne tik esama didelio

morfologinémis izoglosomis.

skaiciaus izoglosy, kurias sudaro darbo veiks-
mus zymintys veiksmazodziai. Daugybé veikeé-
ju pavadinimy (nomina agentis) ir veiksmo jran-
kiy pavadinimy (nomina instrumenti) ir ¢ia, ir ten
sudaromi i$ ty paciy Sakny pagal ta patj zodziy
darybos modelj: lie. siuvéjas, siuvéja, la. Suvejs,
Suvéja — sen. ru. w6, W6 ‘siuvéjas, siuve-
ja’; lie. siuvikas, siuvikis, pr. schuwikis — sen. ru.
wvebyb ‘siuvéjas, batsiuvys’; lie. minikas — blr.
dial. mney ‘minikas’; lie. tasiklis (i$ tasyti), la. te-
seklis (i$ test ‘tasyti’) — ru. mecsno ‘vedega (kir-
vis taSymui) (iS mecamv ‘tasyti’); lie. maiSiklis
la. maiseklis — Ce. misidlo ‘maisiklis’; lie. volitiga
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‘volas’ — serby-kroaty edmyza ‘volelis’; lie. tdkilas
‘tekélas (sukamas ritinio formos galastuvas)’, pr.
tackelis, la. teciklas — ru. mouuo, le. toczydto; pr.
dalptan ‘kaltas’ — ru. dosomo ir kt. Tokiy izog-
losy kaip pr. schutuan ‘suktinis sitilas’ — ru. dial.
wumeo ‘istisinis dygsniuotas sitlas’; lie. nytys —
ru. Humu; lie. Saiva, Seiva — Ce. ceva, ru. yeska;
la. birde ‘audimo staklés’ — ru. 6epdo; la. gurste
(linu) ‘sauja (liny)’ — ru. eopcmo (nvna); la. ragalis
‘senovisko arklo rankena’ — ru. dial. pozasn ‘arklo
rankena’ sgrasa galima buty testi.

Atrinktinai pateikta dalis balty-slavy amaty
leksikos izoglosy liudija apie artima balty ir slavy
giminyste, gausius bendrus jy materialinés kul-
tiros bruozus. Apie tai byloja ir archeologijos bei
etnografijos duomenys.

Taciau balty ir slavy amaty leksikos panasu-
mas aiSkintinas ne vien artima abiejy kalby gi-
minyste. Svarby vaidmenj ¢ia suvaidino taip pat
gausus abipusiai skolinimaisi i$ vieny kalby | ki-
tas. Deja, kaip tik zymus balty ir slavy kalby artu-
mas trukdo i$skirti seniausius skolintinés leksikos
sluoksnius Siuose kalbose. Tarkim, lie. sédas yra
skolinys iS sl. cadv ‘sodas’. O jeigu Sis Zodis — ne
skolinys, o kilme giminiskas, tai kokio tuomet jis
turéty bati pavidalo? Pasirodo, irgi sédas. Todél
daugiau maziau patikimai galime kalbéti tik apie
santykinai vélyvo laikotarpio skolinius. Pasakyti-
na, kad slaviski skoliniai balty kalbose istirti ge-
rokai nuodugniau (Aleksandro Briuknerio, Prano



Skardziaus, Janio Endzelyno darbai) nei baltiski
skoliniai slavy kalbose. O kaip tik amaty leksikos
srityje ryty ir vakary slavai (daugiausia baltaru-
siai, rusai ir lenkai) yra peréme nemazai zodziy
i$ balty kalby (visy pirma — i$ lietuviy kalbos).
Ypac daug skoliniy yra susije su zodziais, zymin-
Ciais medzio apdirbimo veiksmus, — su dailidziy
leksika. Prie jy priskirtini pirmiausia gana gausts
jvairiy statiniy pavadinimai (dargi nekalbant apie
tarmines lytis): blr., ru. apyd, le. arud ‘aruodas’
(lie. artiodas); blr., ru., ukr. ésus, esns, sen. ukr.
esvst ‘jauja’ (lie. jduja); blr. npvimenv ‘priemené’,
sen. le. primien ‘priestatas’ (lie. priemené); blr., ru.
nyns, le. punia ‘darziné, klojimas’ (lie. piné, pinia
‘klojimas, tvartas’, la. pune ‘darziné’); blr. ceipan,
ru. ceupon, le. Swiron ‘svirnas, klétis’ (lie. svimas).

Su statybos amatu neperskiriamai susije ir
tokie baltizmai slavy kalbose kaip le. szufo, blr.
wysa, ru. wyno ‘Sulas (tvoros ar pastato stacias
rastas, stulpas)’ (lie. Sulas); le. sklut, blr. ckmom,
wkitod, ru. ckarom, ukr. wkrod ‘kirvis rastams
tasyti, skliutas’ (lie. sklititas); le. dziegiec, sen. ¢eky
dehet, blr. 30ezoyv, ru. dézomw, ukr. dezcomv (lie.
degutas); le. pakuty, blr. naxynre, ru. nakns (lie.
pakulos). Nemazai mediniy indy pavadinimy irgi
buvo pasiskolinti i$ balty kalby: le. Zlukto, blr.,
ru., ukr. scrykma,-o ‘kubilas, Sulé skalbiniams
merkti’ (lie. Zluktas, Zlatiktas); sen. ru. sndosa ‘ge-
riamasis indas su snapeliu’ (lie. indauja ‘spinta in-
dams sudéti’); le. kousz, blr. koyw, ru., ukr. kosw
(lie. kdusas, la. kauss). Balty kalby jtaka lenky ir
baltarusiy kalboms statyby leksikos srityje buvo
tokia reikSminga, kad i Sias kalbas pateko ir lietu-
viskas namy statytojo ar staliaus, meistro pavadi-
nimas: sen. le. doilid, doylida, blr. doiinid, doilnida,

datinida (lie. dailidé).

koK

Pateikti faktai leidzia pereiti prie keliy amatg zy-
minciy slavy zodziy kilmés nagrinéjimo. Senyjy
balty-slavy rysiy pozitriu, Sie zodziai yra neabe-
jotinos reiksmeés. Piety slavai amato reikSme var-
toja: bulgarai sanasm, makedonai sanaem, serbai
sanam bei 06pm. Tokie ZzodZiai kaip pemvcmeo,
pemecbcmeo ir pemesvcmeo priklauso vien knygi-
nei baznytinei slavy kalbai ir neturi sau atramos
gyvose piety slavy kalbose. Sios lytys jprastos ryty
slavy kalboms. Jas aptinkame ir senosios rusy ras-
tijos paminkluose (pemecmeo, pembcmeo), ir rusy,
baltarusiy, ukrainie¢iy kalby tarmése (pemecmsd,
pemécmeo). Vakary slavy kalbose lyCiy su -stvo
nepasitaiko, ¢ia visur nuosekliai pasirodo dariniai
su -sto: Ceky remeslo, lenky rzemiesto, rzemiosto,
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luzitény aukstaiciy femesfo. A. Briuknerio nuo-
mone, lytys su -sfo budingos tik vakary slavams,
o rusy bei ukrainieCiy pemecno yra skolinys i$
lenky (Briickner 1957: 475). Taliau sen. rusy
pemecsrenuybl ‘amatininkeés’ pasirodymas jau XIV
a. (Cpesuesckuii I11: 114), taip pat zodzio pemeco
platus paplitimas rusy ir ukrainieciy kalby tarmeé-
se — visai nesant $io zodzio su priesaga -n- balta-
rusiy kalboje — daro A. Briuknerio prielaida ma-
zai tikéting. Kad ir kaip buty, ryty slavuose pa-
liudytos dvi nagrinéjamy zodziy lytys: pemecmeo
ir pemecno. O Cia, zinoma, kyla klausimas, kaip
Sios lytys yra susijusios su lie. reméstas, reméslas
‘amatas’. Francas Miklosi¢ius, etimologizuoda-
mas sen. slavy pembcmeo, nurodo Siuos balty zo-
dzius drauge su lie. remésas ir la. remesis ‘dailidé’
(Miklosich 1886: 275). Tuos pacius ar analogiskus
sugretinimus daro Kazimieras Buga (Buga 1959:
304, 532), Janis Endzelynas (Qupnzenun 1911: 198;
zr. Miihlenbach 1930: 510), taip pat Aleksandras
Preobrazenskis ir Maksas Fasmeris savuosiuo-
se rusy kalbos etimologiniuose zodynuose (s. v.
pemeco). Galy gale visa grupé zodziy suvedama
i Saknj *rem- ‘kirsti’, kurios vediniai yra lie. rem-
t-as ‘strampas, nuokarta’, ram-t-is ‘jkarta, jpjo-
va’, ramtyti ‘prastai, nelygiai pjauti, kapoti, daryti
jkirtimus’ (Biiga 1959: 304, 532-533, 541). Cionai
neabejotinai turi buti priskiriami ir tokie zodzia
kaip pr. romestue ‘placiaaSmenis (dailidés) kirvis’
(Buga 1959: 304) ir la. remikis ‘dailidé’.

Pateiktoji etimologija, visy nuodugniausiai
pagrijsta K. Buagos, priskirtina prie itin patikimy ir
jtikinamy etimologijy. Taciau ji neatsako j klau-
sima dél santykio tarp ru. pemecmeo, pemecrno ir
lie. remeéstas, reméslas. K. Buiga net buvo priverstas
irodineéti, kad lietuviskieji zodziai néra skoliniai
is slavy, nes tais laikais, pavyzdziui, A. Briukne-
ris daugybe giminiskos kilmés zodziy ir netgi sla-
vy baltizmy slavy laiké balty slavizmais.

Taigi pereikime prie $iy slavy ir balty zodziy
nagrinéjimo. Visy pirma, archajiskiausios savo
strukttira lytys — baznytinés sl. k. pemecvcmso ir
pemesvemeo — leidzia iSskirti iy priesaginiy dari-
niy darybinj kamiena *pemecn, *pemecn, *pemesw
arba *pemesv. Matyt, pastarajj zodj ir aptinkame
senojoje rusy kalboje (XIV a.): pemesu xpamoi
coraroms 6vt (Cpesnenckuii I1I: 114). Taciau Sis
hapax legomenon negali buti patikimas pagrindas
teigti zodj pemesv ‘dailidé, meistras statybinin-
kas’ senojoje rusy kalboje buvus placiai paplitusj.
Be to, pemesv (arba pemesv) negali buti laikomas
la. remesis bei lie. remésas atitikmeniu. IS tikry-
jy, atitikimas tarp ru. 6epesa ‘berzas’, semeso
‘gelezis’ ir lie. berzas, gelezis byloja, jog sen. rusy

Skaitymai
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pemesp turéty atitikti lie. *remezas. Tiesa, sen. ru.
*pemect visai tiksliai atitikty lie. remésas. Taciau
tokiu atveju turime pripazinti, jog sen. ru. pemesu
ir bazn. sl. pemesvcmeo yra suskardéjusio ¢ padari-
niai, o tai vargiai tikétina slavy kilmés zodziams.
Tuo tarpu c ir 3 kaita balty kilmés senosios rusy
kalbos zodziuose — gana jprastas reiskinys. An-
tai Ipatijaus metrastyje 1278 m. prusai minimi
dviem lytimis — npoycu ir npoysu (plg. *pemecu
ir pemesu, bazn. sl. pemecvcmeéo ir pemesvcmeo).
Vadinasi, vienintelis zodis, galéjes biiti darybiniu
pagrindu ryty slavy zodziams su -(v)cmeo (arba
su -y0), — sen. ru. pemesu — pasirodo esas ne tik
izoliuotas, bet ir anomalus pirminés giminystés
tarp nagrinéjamy balty ir slavy zodziy pozitriu.
Taciau tarkime, kad ryty slavai turéjo zodj
*pemecv (*pemecy), atitinkantj lie. remésas ir la.
remesis. Jau K. Buiga yra pazyméjes, kad lie. reme-
sas priklauso prie jprasty nomina agentis [veikéjy
pavadinimy] su -ésas: burgésas ‘kas burba, burga’,
Svelpésas ‘Sveplys’, velbésas ‘t. p.” (Buga 1959: 304,
532-533; taip pat zr. Skardzius 1943: 311-312).
Lietuviy priesaga -esa- yra nattirali vediniy su
priesaginiu -s- sistemos dalis (Skardzius 1943:
310-314). O Stai rekonstruotoji sen. rusy lytis
*pemecw nei zodziy darybos, nei bendrosios se-
mantikos pozitriu (nomina agentis su -ecv arba
-ecv?) negali buti laikoma kilme slavisku zodziu.
Itin keistai slaviskoje dirvoje atrodo du gre-
tutiniai dariniai pemecmeo ir pemecmo. Vediniy
su -cro ryty slavy kalbose palyginti nedaug. Is-
skyrus neaiskios kilmés zodzius kpecro ‘kréslas’
ir kopomvicyio ‘nasciai, svirtis’, visi likusieji rusy
k. dariniai su -cso bus lengvai susiejami su ati-
tinkamais veiksmazodziais: eecso ‘irklas’ — sesmu
‘vezti’ (< *uegh-slom), macno ‘sviestas’ — mazamo
‘tepti’, npscno ‘zardis’ — npscme ‘verpti’, meco
‘vedega (kirvis taSymui) — mecamp ‘taSyti’,
cescro ‘ry§té, raidtis’ — eszamp ‘Tisti’ ir t. t. Zodis
pemecio Siuo atzvilgiu néra su niekuo slavisko-
je dirvoje susijes. Antai apie Ce. rfemeslo Vaclavas
Machekas savajame zodyne (Machek 1957: 433)
ra$o: ,Zodis neai¥kus, niekur kitur néra tokio
darinio (nebent tik la. remesis ‘dailidé’).” Be to,
pateiktieji slavy vediniai su -(¢)o ir bendrosios
semantikos pozitriu (nomina instrumenti [veiksmo
jrankiy pavadinimai|) grieztai skiriasi nuo zo-
dzio pemecno. Pagaliau né vienas i$ Siy vediniy
neturi gretutiniy sinonimisky (ar bent nesino-
nimisky) ly¢iy su -(v)cmeo. Atvejis pemecmso —
pemecsio ir Siuo atzvilgiu pasirodo esas iSimtinis
ir nepaaiSkinamas. Tuo metu lietuviskieji prie-
saginiai variantai reméslas — reméstas palygintini,
pavyzdZiui, su grumslas — grumstas, girslas‘girdas,
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gandas’ — girstas ‘isgirstas’, kai slas — kai stas ‘su-
kaitimas, prakaitavimas’, skriioslas — skriiostas ir
pan. Darybinis modelis grumti, grumia — gru-
mslas, grumstas mena désninga raida *remti, remia
— *remslas, *remstas ‘kirtimas’ (kaip procesas, o
paskui — kaip uzsiémimas), plg. kaislas, kai stas
‘prakaitavimas’ (procesas). Tik, matyt, dél veikéjo
pavadinimo remésas jtakos zvaigzdute pazymeéto-
sios lytys pavirto i reméslas ir reméstas. Taigi ir ¢ia
reiskinys, slaviskoje dirvoje isimtinis ir nesupran-
tamas, pasirodo paaiskinamas lietuviy zodziy
darybos priemonémis. Todél teisus K. Buga, lin-
kes zodzius lie. remeéslas ir reméstas laikyti kilme
grynai baltiSkais (Baga 1959: 304)". Reikia pasa-
kyti, kad ir vélesni pagal savo struktura nominis
agentis reikSmés vediniai visiSkai atitinka jprastas
balty kalby zodziy darybos normas: lie. reméstas
— remestinifikas,-é kaip dmatas — amatinifikas,-é,
puodas — puodininkas,-¢é; la. remesnieks,-nica (kaip
maize ‘duona’ — maiznieks, -nica), matyt, atsirado
tiesiog pridiirus naujas priesagas prie seno nominis
agentis kamieno.

Ir santykio su veiksmazodzio Saknimi atzvil-
giu zodziai ru. pemecsno ir pemecmso nesiduoda
etimologizuojami kaip kilme slaviski zodziai. Jau
matéme, kad rusy kalbos vediniai su -cro be ypa-
tingy keblumy susiejami su atitinkamais veiks-
mazodziais. O Stai zodis pemeciro tiesiog ,,pakim-
ba ore®. Tas pats pasakytina ir apie tariama zodziy
pemecsio ir pemecmso darybinj pagrinda — sen. ru.
*pemecw. Lie. remésas lengvai iSvedamas i$ Saknies
rem- ‘kirsti’ (kuri siejasi su rem-tas ‘strampas, nuo-
karta’, pazodziui ‘atkirstas’, taip pat, kaip veiks-
mazodzio Saknis sem- ‘semti’ — su sém-tas), o Stai
sen. ru. *pemect slaviskoje dirvoje lieka neaiski
nei priesaga, nei $aknis. Nes Zodyje lie. rem-tas
Saknis rem- lengvai iSskiriama — todél, kad $is zo-
dis pagal kilme yra ,standartinis” veiksmazodi-
nis btdvardis su produktyvia priesaga -f-, jprasta
balty-slavy dalyviams, o Stai zodyje ru. pybums
‘kirsti’ ta pati Saknis *rem- atpazjstama tik sude-
tingos etimologinés analizés budu. Vadinasi, kai
lie. remésas balty areale etimologizuojamas be jo-
kiy sunkumuy, sen. ru. pemesv arba rekonstruo-
tasis *pemecnv negali buti patikimai etimologiskai
paaiskintas kaip slaviskos kilmeés Zodis.

Pateikti faktai leidzia iSsakyti prielaida apie
baltiska nagrinéjamy zodziy kilme. Visy pir-
ma, lie. remésas, la. remesis arba kitas balty zodis
reikSme ‘dailidé’ buvo perimtas lytimis *pemeco
arba pemesv (*pemecnv,-3v), kurios tapo pagrindu
|

1 Ernstas Frenkelis lie. reméslas vis délto laiko slavizmu

(Fraenkel: 717).



vediniams su jprasta slavams priesaga -(v)cmeo:
pemec-b-cmeo ir pemes-b-cmeo. Dél lyties pemecio,
tai ji vakary slavy kalbose veikiausiai bus at-
siradusi kaip tiesioginis skolinys i§ balty (lie.)
reméslas. Ryty slavams galima galvoti tiek apie
skolinimasi, tiek apie antrinj -7- atsiradima pir-
miausia tokiuose zodziuose kaip pemec(m)o(nuxv)
ir paskesne atbuling derivacija (—pemecio). Lietu-
viskosios gretutinés lytys reméslas ir reméstas, ma-
tyt, prisidéjo prie dviejy pagrindiniy zodzio lyciy
jsigaléjimo ir slavy dirvoje: pemecro ir pemecmeo.
Ir geografinis paplitimas, sutampantis su
iprastu slavy baltizmy arealu, ir reikSmingas sta-
tybinés (dailidziy) leksikos santykinis svoris tarp
baltiskos kilmés slavy kalby zodziy, ir patikimo
pagrindo slaviskai zodziy etimologijai nebuvi-
mas — kartu su tokio pagrindo buvimu balty are-
ale — visa tai patvirtina iSsakytaja prielaida apie
nagrinéjamyjy slavy zodziy skolintinj pobudj.

LIETUVIU IR LATVIU RAGANA

Jau pries du Simtus mety vieno latviy-vokieciy
zodyno autorius Jakobas Langé rasé, jog la. rag(g)
ana — tai ‘raguota ragana’ (Lange: 245, 316). Ga-
lima buty nurodyti istisa eile senesniy bei nau-
jesniy tokio pobtudzio aiskinimy ir apie lietuviy
ragang (= raguota).

XIX a. pabaigoje Augustas Leskynas — pra-
dzioje su klaustuku (Leskien 1884: 365), o pas-
kui jau tvir¢iau (Leskien 1891: 387) — sugretino
lie. bei la. ragang su lie. regéti, la. redzéet (3aknis
reg- ‘regéti’). Sia etimologij priémé ir i¥ dalies ar-
gumentavo savo darbuose Josepis Julijus Mikola
(Mikkola 1895: 220-221), Herbertas Petersonas
(Petersson 1921: 48), Kazimieras Buga (1959: 257—
258), Janis Endzelynas (Miihlenbach 1930: 464).
I$ Siuolaikiniy autoriy Siam etimologiniam ais-
kinimui pritaria, pavyzdziui, Benjaminas Jégeris
(Jegers 1966: 144), Algirdas Sabaliauskas (1966:
40), Marija Gimbutiené (Gimbutas 1974: 89).

Teigiamas rySys tarp ZodZiy regéti ir rdgana
turi patikimy semantiniy analogijy: sen. rusy
6mdvma ir erdremu ‘zinoti’; pavyzdys ru. snaxapb
‘ziniuonis’ — smamop ‘zinoti’ sugretintinas su lie.
Zynys — zindéti; matyt, ¢ia dera prislieti ir ang. wi-
fch ‘ragana’ — plg. vok. wissen ‘Zinoti’. Kalbant
konkreciai apie Saknj reg-, butina pabrézti, kad
latviy zodis paregis ‘pranasautojas’ etimologiskai
gali bati paaiskintas tik remiantis veiksmazodzio
paredzet reikSme ‘numatyti’.

Ir vis délto $i — iS esmés visuotinai pripazjs-
tama $iuo metu — etimologija (rdgana — i¥ regéti),
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mano pozitriu, klaidinga. Semantinis modelis
‘Zinoti, regéti’ — ‘burtininkas, ragana’ dar anaip-
tol nereiskia, kad visi be iSimties zodziai reikSme
‘ragana’ butinai turi bati tokios pacios etimolo-
gijos. Antai ru. uapodetika ‘burtininkeé, kerétoja’,
vok. Hexe ‘ragana’, lie. latimé ir kai kuriuos kitus
zodzius grindzia visai kito tipo rysiai.

Zodziy darybos modelis mdlka — malkanas
‘medinis’, vagas — vaganas, riitkas — ri kanas
‘tkanotas, miglotas’ ir kt. (Skardzius 1943: 266)
leidzia Cionai priskirti ir santykj rdgas — *rdga-
nas ‘raguotas’ (plg. la. ragans ‘burtininkas’). Tokj
darybinj-semantinj aiSkinima galima paremti pa-
vyzdziais i$ lietuviy bei latviy tarmiy: la. ragana
‘raguota avis’, ‘vabalas ilgais ragais’, lie. raganos
‘vabalai Gsuociai’ (vok. Bockkifer), ragané ‘raguo-
ta avis, ozka', la. raganu raganais ‘der Gehérn-
teste’ = ‘raguoty raguociausiasis’, t. y. ‘velnias’
(Miihlenbach 1930: 464)°. IS pateikty pavyzdziy
galima padaryti iSvada, kad la. ir lie. ragan(a)s eti-
mologiskai reiskia ‘raguotas’, o ragana — ‘raguo-
ta™.

Prof. M. Gimbutiené mano, kad i§ regéti buvo
pasidaryta ne tik rdgana, bet ir rdgius ‘velnias’.
Ragius ir rdgana — ,,abu labu tokiu®, todél abu zo-
dziai, M. Gimbutienés manymu, (etimologiskai)
reiskia ‘pranaSautojas’ ir ‘pranasSautoja’ (Gimbu-
tas 1974: 89). Taciau pries tokia prielaida byloja
kai kurios svarbios lietuviy bei latviy zodziy da-
rybos yaptybés.

Lie. barzda — barzdZ-ius ‘barzdyla’ ir la. bar-
da ‘barzda’ — bard-ainis ‘barzdyla’, bard-ains
‘barzdotas’;

lie. kupra — kupr-ius ir la. kuprs ‘kupra’ —
kupr-ainis ‘kuprius’, kupr-ains ‘kuprotas’;

lie. galva — galv-ius ‘der Kopfige (galvocius)’
ir la. galva — galv-ainis ‘der Kopfige’, galv-ains
‘kopfig (galvotas)’;

ragas — rdg-ius ‘velnias’ (pazodziui ‘rago-
cius’) ir la. rags ‘ragas’ — rag-ainis ‘ragocius’, rag-
ains ‘raguotas’.

Akivaizdus zodziy darybos rysiai pateiktuose
pavyzdziuose neleidzia manyti, kad santykis tarp
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2 Dékoju V. Manikaitei, suteikusiai man pastaruosius du
pavyzdius i§ Akademinio lietuviy kalbos Yodyno (LKZ)
kartotekos.

3 Pavyzdys paimtas i$ latviy liaudies pasakos.
Lauktinas lietuviy kalboje kir¢io vietos pasikeitimas per-
einant nuo vyriskosios prie moteriskosios giminés bu-
dvardzio, matyt, negaliojo zodziams, anksti virtusiems
daiktavardZiais. Plg. lickana (i§ lickas ‘atliekamas’), rika-
na ‘Gikana, migla’ (i§ ritkas), sniégana ‘ramus snigimas’ (i3
sniégas), kapana ‘gai¥imas, stipimas’ (i§ kdpas) ir kt. Zr.
Skardzius 1943: 227-228.
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ragas ir ragius galéty buti antrinis — liaudies eti-
mologijos padarinys. Aisku tai ir todél, kad tas
pats latviy kalbos zodziy darybos modelis visai
keturiais atvejais atitinka lietuviy vadinius su —
ius. Vadinasi, sprendziant i§ zodziy darybos duo-
meny, lie. rdgius ‘velnias’, la. ragans ‘velnias’ (plg.
minétaji pasakos raganu raganais) ir la. ragans
‘burtininkas’ etimologiSkai reiskia ‘raguotas(is)’,
o ragana — ‘raguota (raguotoji).

Bet ar kas yra kur nors girdéjes apie raguotas
raganas?

Indoeuropie¢iy lyginamoji mitologija bylo-
ja, kad ragana — tai gana vélai modifikuota sena
pagoniska zoomorfiska dievybé, garbinta ozkos
(resp. ozio) arba karvés (jaucio) pavidalu. Tokio
garbinimo pédsaky aptinkame visur, visose in-
doeuropieciy (ir ne tik indoeuropieciy) tautose
esama dievybiy su ragais ir kanopomis: Graiki-
joje (Panas, Dionisas, Satyrai, Silénas), Romoje
(Faunas su Fauna, Silvanas su Silvana), Rusijo-
je (ymewuti, nucyn ‘miskinis’ su sewuxa, nucynka
‘miskiné’) ir t. t.

Jeigu rysys tarp zodziy rdgas ir ragana balty
kalbose buty atsitiktinis arba antrinis, neaptiktu-
me atitinkamo rySio pavyzdziy slavy ir germany
kalbose, slavy ir germany sakytinéje liaudies ka-
ryboje. O juk rusy ir vokieciy pasakose raganos
nuolat pasivercia karvémis bei ozkomis, daznai
turi ragus ir visuomet — uodega. Pasak vokieciy
tikéjimy, po Valpurgijos nakties ten, kur Soko ra-
ganos, ryte matyti daugybé karviy bei ozky péd-
saky (Grimm 1835: 1025). Vienoje vokieciy pasa-
koje mergaité, jzengusi j uzginta kambarj, iSvydo
tenai savo Seimininke ragana su didziuliais ragais
kaktoje (Vordemfelde 1924: 564). Panasy pavyzdj
iS vienos archajiskos rusy liaudies pasakos pateikia
Dmitrijus Zeleninas (zr. Ilponmn 1946: 57). I[domi
Siuo atzvilgiu ir viena rusy mjslé: Cmoum sea, 6o
76y poza ,,Stovi [Boba] Jaga [~ raganal, kaktoje
ragai® (Hams IV: 672). Prie§ mus — netiesioginis
jrodymas, jog rusy (tiksliau, slavy) raganos kita-
dos turéjo ragus. Tokio pobuidzio netiesioginiy
irodymy galima aptikti ir vokiskoje medziagoje.
Idomi Siuo poziuriu sraigé Modulus trochiformis.
Kaip ir visos sraigés, ji turi Ciuptuvélius, kurie la-
bai primena ozkos ragus. Vokiskai si sraigé vadi-
nama... Hexe ‘ragana’. Visiskai akivaizdu, kad §j
pavadinimg sraigé gavo anaiptol de dél gebéjimo
pranasauti ateitj. RySkiausias Sios sraigés iSorinis
pozymis yra jos ,,ragai® — raganos ragai...

Pazymeétina, kad vok. Hexe — ne tik ‘ragana’
ir ‘raguota sraigé’, bet ir ‘raguotas vabalas’. Pas-
tarosios dvi vok. Hexe reiksmés rodo, jog butent
ragai buvo tas bendras pozymis, pagal kurj tapo
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pavadinti ir vabalas, ir sraigé. Priminsiu, kad lie-
tuviy bei latviy tarmése zodis ragana irgi turi
reikSme ‘raguotas vabalas’.

Vadinasi, tiek zodziy darybos, tiek semanti-
niai duomenys labiau tenkina etimologija rdgas
—> rdgana ‘raguotoji’ negu regéti — rdgana ‘pra-
nasautoja’. Bet tai dar ne viskas. Liko iSnagrinéti
paskutinj pagal eile, taciau turbiit patj svarbiausia
argumenta.

Dar niekas, kiek man zinoma, nagrinédamas
zodzio ragana etimologija, néra pateikes jokiy ar-
timy jo atitikmeny uz balty kalby riby. O tokiy
atitikmeny esama, ir visai netoli — piety slavy kal-
bose. Serby-kroaty pédea ‘raguota avis’ ir 6abapéea
‘ragana’ (rusy 6aba-sea) galima sugretinti su la-
tviy ragana ‘raguota avis’ ir ‘ragana’. Vadinasi, la.
ragana ir s.-kr. péea padaryti iS tos pacios Saknies
rag- / poe- ir turi du vienodas reikSmes: 1) ‘raguo-
ta avis’ ir 2) ‘ragana’. Taciau Siame sugretinime
sutampa tik Saknis ir dvi reikSmés (nors ir tai, zi-
noma, didziai iskalbinga). Visiska, ne tik foneti-
nj bei semantinj, bet ir zodziy darybos sutapima
rodo atvejis la. ragane = ragana = lie. rdgana — s.-
kr. péeorwa (rogoria) 1) ‘jautis arba avinas ilgais ra-
gais’, 2) ‘velnias’ (eufemizmas, pazodziui ‘raguo-
tasis’, plg. lie. rdgius bei la. raganu raganais) ir 3)
‘raguotas zmogus’. PrieS mus ne tik sutampancios
saknys, bet ir zodziy daryba (priesaga -n-). Vadi-
nasi, balty ir piety slavy areale visiskai sutapo ka-
mienai ragan- ir pozon-. Sis sutapimas vélgi negali
buti atsitiktinis, nes sutampa ir zodziy semanti-
ka. Antai s.-kr. péeorwa reikSme ‘avinas ilgais ra-
gais’ galima sugretinti su la. ragana ‘raguota avis’.
Reiksmeés ‘raguotas avinas’ ir ‘raguota avis’ skiria-
si vien gimine. Negana to, pazymeétina, kad slavy
zodis, nors jis ir vyriskosios giminés, linksniuoja-
mas pagal moteriskosios giminés paradigma (kaip
bendrosios giminés daiktavardziai). S.-kr. rogorie
‘raguotas vabalas’ (vok. Bockkdfer) sutampa su ta
pacia lietuviy bei latviy zodziy reikSme. Be to,
idomiis serby-kroaty zodziai, padaryti i§ Saknies
poz- su kitomis priesagomis. Antai pozowa (rogo-
Sa) reiSkia: 1) ‘raguota ozka arba avis’ ir 2) ‘ragana
(raguotoji)’; poeysma reiskia 1) ‘karvé ilgais ragais’
ir 2) ‘ragana’ (eufemizmas) (zr. pagal zodzius Rje-
¢nik 1880-1967 ir Toncroiur 1970).

Pateiktieji pavyzdziai rodo, jog tiek balty,
tiek slavy areale Saknies rag- / poe- vediniai jgau-
na reikSmes ‘raguotas gyvulys (avis, ozka, karvé)’,
‘raguotas vabalas’ ir ‘(raguota) ragana’. Kai kuriais
atvejais balty ir slavy zodziai sudaryti su skirtin-
gomis priesagomis, o Stai balty kamienas ragan- ir
slavy poeon- sudaro svarbig semantine-darybine
izoglosa.



Izoglosa balty ragana ir piety slavy (ser-
by-kroaty) rogoria yra svarbi ir pati savaime’, net
nepriklausomai nuo jokiy etimologiniy klausimy,
nes apskritai mums yra zinoma palyginti nedaug
balty ir piety slavy leksiniy izoglosy (jau né ne-
kalbant apie zodziy darybos izoglosas). Gali buti,
kad si izoglosa suteiks naujos medziagos ir lygi-
namajai balty-slavy mitologijai. O kalbant apie
balty zodzio ragana etimologija, bitina pazymeéti,
kad nurodytoji izoglosa jgalina perprasti kai ku-
rivos sudétingus semantinius santykius balty are-
ale, kurie buvo visiskai neaiskds.

Rysys tarp zodziy ragas ir ragana balty kalbo-
se buvo atmestas kaip liaudies etimologija, o Stai
neginCytini slavy pavyzdziai rodo kaip tik tokj
rysi, be to, tarp zodziy, turinciy tas pacias reiks-
mes, ta pacig Saknj ir tg pacia priesaga tiek balty,
tiek slavy kalbose.

[sdéstytoji etimologija darsyk patvirtina, kiek
daug nei$naudoty galimybiy vis dar slepia lygina-
moji balty-slavy medziaga.
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