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GRUPES JTAIGA ASMENS SPRENDIMAMS

Solomonas ASAS

Solomonas Asas (Solomon E. Asch, 1907-09-14—1996-02-20) gimé Lenkijos Zydy Seimoje, su kuria
1920 m. emigravo | Jungtines Valstijas, ten baigé Niujorko koledzq ir Kolumbijos universitetq. PradZioje
buvo susidoméjes kulturine antropologija ir jkvéptas Franco Boaso bei Riitos Benedikt (vieng jos vertimgq zr.
Budas, 2022, Nr. 4, p. 62—65), bet paskui pasidavé j psichologijg, konkreciai, j gestalto krypties psichologi-
jg. 1932 m. apsigyné daktaro disertacijq Sioje srityje ir ilgainiui tapo vienu Zymiausiu jos atstovy. Viename
iS itin pagarséjusiy darby jis tiria jtaigg bei pasidavimg jai (konformizmgq). Remdamasis eksperimentais
S. Asas akivaizdziai parodé, jog grupés (kolektyvo, visuomenés) jtaiga individui (asmeniui) yra tokio masto,
kad sis, jos spaudziamas, gali tiesiogine Zodzio prasme ,,netikéti savo akimis® ir nuosirdzZiai, ,,sqziningai*
sakyti netiesq vien todél, kad neissiskirty is kity. Netrukus po Antrojo pasaulinio karo jo atlikti eksperimen-
tai visy pirma tiko paaiskinti fasistinéje Vokietijoje andai siautéjusiq , kolektyving hipnoze®. Taciau dabar jy
reik§mé vél iskilo Rusijos pradéto karo ir masinio propagandinio ,,smegeny plovimo™ akivaizdoje. Bet tai tik
rySkiausi, skaudZiausi musy apgailétino konformizmo — pasidavimo jtaigai pavyzdziai. AtidZiau apsidaire,
pernelyg daug panasios jtaigos aptiktume ir savo kasdienybéje — visur, kur tik pritritko budrumo ir drgsos
neisduoti savo Sirdies, savo vidinés tiesos, aplinkinei daugumai is auk$to aiskinant, kaip ,,pazangu® kuo
greiciau jos iSsizadéti... Ir dar S. Aso eksperimentai parodé, kaip svarbu yra ne tik tiesos neisduoti, bet ir jos
nenutyléti, jq balsiai iStarti — mat balsiai iStarta tiesa melo apsuptyje stipriai padrgsina ir kitus jos laikytis,

nors pavieniui jiems gal neuztekty tam valios.

Glaustai pristatysime tyrima, kokiomis salygomis
asmuo islieka nepriklausomas nuo grupés spaudi-
mo, o kada jam pasiduoda, taip pat pirmasias Sio
tyrimo iSvadas. Ankstesni eksperimentai ir juos
paskatinusios prielaidos autoriaus jau aptartos
darbe ,,Socialiné psichologija“’.

Musy tiesioginis uzdavinys buvo istirti tas
socialines ir individualias salygas, kurios jtaigoja
asmenyj atsispirti arba pasiduoti grupés spaudimui,
kai 8is akivaizdziai prasilenkia su tiesa. Atsakymo
i 8j klausima reiksmé visuomenei akivaizdi — juk
gali buti lemtinga, ar bendruomené, susiklosc¢ius
atitinkamoms aplinkybéms, pasiduos daromam
spaudimui, ar ne. Lygiai taip pat lemtingas Sis
klausimas asmeniui ir paciai misy asmens sam-
pratai — ar tikrai jis yra laisvas elgtis nepriklauso-
mai, ar vis délto neiSvengiamai pasmerktas pasi-
duoti grupés jtaigai?

Norint atsakyti j $j klausima, reikia tiesiogi-
nio stebéjimo buadu istirti saveika tarp individy
ir tarp individo bei grupés. IStirti Sias saveikas
buitina ir siekiant geriau suprasti nuostaty susida-
ryma bei persitvarkyma, vieSosios nuomoneés bei

1 S. E. Asch. Social psychology. New York: Prentice-Hall,
1952.
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propagandos veikimg. Siandien neturime paten-
kinamos Siy kertiniy psichosocialiniy reiskiniy
teorijos. Empiriniuose tyrimuose iki siol vyravo
tik bendros prielaidos apie grupés daroma jtaka,
kurios paprastai budavo priimamos nepatikrin-
tos. Su keliomis iSimtimis tyrimai rémeési jtaigos
ir prestizo veikimo blidy apraSymais, kuriy ne-
adekvatumas darosi tolydzio vis akivaizdesnis,
taip pat schemiskais stimulo—reakcijos teorijos
taikymais.

Iprastos prieigos pamatiné prielaida iki Siol
buvo ta, kad grupés spaudimas sukelia budingus
asmens psichologijos pakitimus savaime, nepri-
klausomai nuo fiziniy salygy. Tokia mastysena
kone iSimtinai pabrézé vergiska asmens pasi-
davima grupés valiai ir iSvis atmeté galimos jo
nepriklausomybés bei produktyviy santykiy su
zmogiskaja aplinka tyrimus, taigi nebyliai nei-
gé zmogaus galimybe, susidarius atitinkamoms
salygoms, pakilti auksc¢iau grupiniy aistry bei
prietary. Miusy tikslas ir buvo pasiaiskinti Siuos
klausimus, svarbius tiek teoriskai, tiek zmogiskai,
tiriant grupés poveikj asmens sprendimams bei
vertinimams tiesioginio stebéjimo budu.



EKSPERIMENTAS IR JO REZULTATALI

Tuo tikslu parengéme eksperimentine metodika,
kuri ir tapo Sios tyrimy serijos pagrindu. Eksperi-
mento metu asmuo buvo pastatomas j radikalaus
konflikto su likusiais grupés nariais santykj, kie-
kybiskai jvertinamas poveikis jam ir aprasomos
psichologinés pasekmés.

Astuoniy asmeny grupé gavo instrukcija pa-
teikti savo sprendimus apie kelias paprastas, ai$-
kiai regimas figiras — duota linija palyginti su
viena i8 trijy kity skirtingio ilgio linijy. Kiekvie-
nas grupés narys savo sprendima iStaria balsiai.
Ir Stai, beatliekant $j monotoniska ,testa”, vienas
i$ asmeny staiga patiria, kad jo sprendimai pries-
tarauja visos grupés sprendimams, negana to, Sis
prieStaravimas nesiliauja per visa eksperimentaq.

IS tikryjy visi grupés nariai, iSskyrus viena,
buvo i$ anksto susitike su eksperimentuotoju ir
jo instruktuoti tam tikrais nustatytais atvejais
pateikti vienodus klaidingus sprendimus. O ta-
sai iSskirtasis, tapes vieno asmens mazuma vidur
vieningos daugumos, ir buvo tiriamasis. Veikiau-
siai pirma karta gyvenime jis atsidiiré situacijoje,
kai grupé sutartinai prieStaravo tam, ka jis regéjo
savo akimis.

Si situacija tapo atspirties tasku ir tolesniems
tyrimams. Esminés jos savybés: 1) tiriamasis
pastatomas tarp dviejy prieSingy ir nesutaiko-
my jégy — akivaizdzios savo jutiminés patirties
ir lygiateisiy asmeny grupés vieningo liudijimo;
2) abi jégos tiesiogiai kyla i$ situacijos — grupés
dauguma irgi akivaizdi, ji tiesiogiai fiziskai supa
tiriamajj; 3) tiriamasis, kaip ir kiti, papraSytas is-
tarti savo sprendima balsiai, yra priverstas viesai
pareiksti savo prieStaravima grupei; 4) situacija
uzdara: tiriamasis negali iSvengti dilemos ar nuo
jos iSsisukti griebdamasis kokiy nors iSoriniy,
eksperimentui nepriklausanciy veiksniy.

Ekperimentas jgalino ,,daugumos poveikj®
labai paprastai iSmatuoti kiekybiskai — kaip su-
klydimy daugumos naudai daznj.

Visi eksperimento dalyviai buvo vyriskos ly-
ties koledzo studentai, pateikiami rezultatai gauti
i$ eksperimento su 50 tiriamyjy.

1. Pastebétas zymus poslinkis daugumos pu-
sén. Net trecdalis visy tiriamyjy sprendimy buvo
klaidingi — arba tiesiog sutampantys su daugumos
sprendimu, arba nukrype jo link. Sio rezultato
reikSmé ypac isryskéja palyginus su visai suklydi-
my iSvengusiomis kontrolinémis grupémis, kuriy
nariai savo sprendimus pateiké rastu.
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2. Vis délto daugumos poveikis nebuvo ab-
soliutus. Nepaisant grupés spaudimo, nusvéré
(68 %) teisingi atsakymai.

3. Isryskéjo krastutiniai skirtumai tarp tiria-
myjy. Buvo asmeny, kurie isliko nepriklausomi
visada, ir asmeny, kurie kone kiekviename zings-
nyje seké dauguma. Visiskai nepriklausomi isliko
ketvirtadalis tiriamyjy, o trecdalis, priesingai, pa-
sidavé daugumai bent puséje ar daugiau bandymuy.

Skirtumai tarp tiriamyjy psichologinés reak-
cijos j duotas salygas irgi stulbinantys. Buvo as-
meny, kurie iSliko pasitikintys savimi ligi galo.
Antra vertus, buvo ir tokiy, kurie iskart sutriko,
pasidavé abejonéms ir patyré stipry aksting nei$-
siskirti i§ daugumos.

Uz pavyzdj pateiksime dviejy asmeny — ne-
priklausomo ir pasiduodancio — reakcijy aprasy-
mus.

Nepriklausomas. Po keliy bandymuy jis pasijuto
sutrikes, apimtas abejoniy. Skirtingai nuo sutam-
panciy teisingy, nesutampantys jo atsakymai pa-
sidaré formaluas: ,,Trys, sere; ,,Du, sere.” | ketvir-
taji bandyma jis atsiliepé iSkart po pirmojo grupés
nario — pakraté galva, sumirkséjo ir susnabzdéjo
savo kaimynui: ,,Nieko negaliu padaryti, bet tai —
vienas.”“ Visus tolesnius atsakymus jis Snabzdéjo,
palydédamas juos atsiprasancia Sypsenéle. Vie-
nasyk kreivai Sypteléjo ir pasnibzdom tarsteléjo
kaimynui: ,,Po galais, a$ visa laika priestarauju!*
Atsakydamas Sis asmuo kaskart vis pridurdavo:
,»AS sakau tai, kg matau, sere.” Savo sprendimus
jis atkakliai laiké esant teisingus, nors ir kity ne-
kaltino suklydus, sakydamas: ,,AS matau Sitaip, o
jie mato anaip.”“ Paklaustas, kaip elgtysi, jei pana-
Siomis aplinkybémis turéty priimti kokj praktinj
sprendimg, jis pareiské: ,,AS laiky¢iausi savo, nors
mano protas gal ir sakyty man, kad klystu.” Pa-
sibaiges eksperimentas grupéje iskart buvo apta-
riamas. Paspaustas prisipazinti, ar vis délto mano
visa grupe klydus, tik save viena esant teisy, Sis
asmuo atsigrezé ir jztilokai pareiské: , Tikriausiai
jas teists, bet gal ir klystate!* Kai eksperimento
sumanymas buvo atskleistas, jis prisipazino jau-
Cigs ,,pergalinga palengvéjima“ ir pridaré: ,Ne-
neigsiu, jog kartkartémis mane apimdavo jaus-
mas: eina skradziai, geriau busiu kaip visi!*

Pasiduodantis. Sis asmuo seké dauguma 11
atvejy iS 12 bandymy. Jis atrodé nervingas ir
Siek tiek sutrikes, nors paskui aptarimo neven-
gé — prieSingai, buvo pasirenges padéti ir stengési
i klausimus atsakyti kaip tik gali geriau. Aptari-
ma jis pradéjo teiginiu: ,Jeigu turéciau atsakyti
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pirmas, veikiausiai bui¢iau reagaves kitaip.” Taigi
pats prisipazino, kad laikési daugumos. Lemiamas
veiksnys Siuo atveju buvo prarastas pasitikéjimas.
Dauguma jam buvo atskaitos taskas, atitinkamai
jis ir elgési né nedvejodamas: ,,Jeigu jie buty abe-
joje, tikriausiai ir a$ buciau apsigalvojes, bet jie
atsakinéjo taip uztikrintai!* Kai kuriais atvejais jj
suklaidinusi, jo zodziais, abejotina paciy palygi-
nimy prigimtis, o tokiais atvejais jis visada einas
su dauguma. Kai jam buvo paaiskintas pats eks-
perimento sumanymas, tiriamasis pareiskeé: ,,Apie
vidurj a$ jau pradéjau jtarti, bet stengiausi iSmesti
tai iS galvos.” Idomu, kad Sie jo jtarimai nesugra-
zino jam pasitikéjimo ir nesumazino daugumos
poveikio. Ne maziau stulbinantis buvo jo pareis-
kimas, esg jis numanes, jog eksperimente esama
kazkokios ,,iliuzijos®, kuriai visi kiti pasidave, tik
ne jis! Taciau $is numanymas jo vis tiek neislais-
vino — priesingali, jis elgési taip, tarsi nukrypimas
nuo daugumos reiksty yda. Susidaré jspudis, jog
$is asmuo taip jsivelia j smulkmenas, kad visai pa-
meta i$ akiy savo veiksmy prasme ir iSvis nebegali
priimti pasverty sprendimy.

INDIVIDUALIU SKIRTUMU PIRMINE
ANALIZE

Remiantis ankséiau aprasytais apklausy duome-
nimis, iSryskéjo budingos reakcijos j eksperimen-
to situacijg. Dabar jas trumpai apibendrinsime.

Nepriklausomi asmenys pasiskirsté i tokius pa-
grindinius pogrupius:

1. Pirmieji — kuriy nepriklausomybé kyla i$
pasitikéjimo savo patyrimu ir suvokimu. Ryskiau-
sia tokiy asmeny savybé — guvumas, su kuriuo jie
atsispiria kolektyvo priestaravimui. Nors yra jau-
tras grupei ir iSgyvena konfliktg, jie iSlieka jam
nepaprastai atsparts, tolydzio kliaudamiesi savo
paciy suvokimu ir vis iSsprusdami i§ po slegian-
Cios kolektyvo priespriesos.

2. Visai kitokie yra asmenys, kurie nepriklau-
somybe islaiko uzsidarydami savyje. Jie reaguoja
ne spontaniskai ir jausmingai, o veikiau samonin-
gai suvokdami batinybe iSsaugoti individualuma.

3. Tre¢io pogrupio nepriklausomi asmenys
iSgyvena stiprig jtampa ir dvejone, taciau istiki-
mai laikosi savo sprendimy dél perdém saziningo
santykio su uzduotimi.

Toliau pateiksime pagrindines pasiduodanciy
asmeny reakcijas — ty, kurie puséje ar daugiau
visy bandymy paseké dauguma.
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1. Grupés spaudimo sukeltds jtampos iskreip-
tas suvokimas. Siam pogrupiui priklauso nedauge-
lis, kurie pasiduoda visiskai ir netgi nezino, kad ju
sprendimai paveikti daugumos spaudimo. Jy tei-
gimu, daugumos sprendimai jiems atrode teisingi.

2. Iskreiptas ne suvokimas, o sprendimas.
Tokie yra dauguma pasiduodanciyjy. Lemiamas
veiksnys Siuo atveju yra paties asmens sprendi-
mas, neva jo suvokimas esas netikslus, o daugu-
mos — teisingas. Sio pogrupio asmenis kamuoja
abejonés ir pasitikéjimo stoka, o tai ir vercia juos
Slietis prie daugumos.

3. ISkreiptas veiksmas. Tokiy asmeny nei
suvokimas iskreiptas, nei jie juo nepasitiki. Juos
jveikia nenugalimas poreikis neissiskirti i§ kity,
neatsilikti nuo kity, nes negali pakelti minties,
kad grupés akyse pasirodys prastesni. Jie iSsizada
savo paciy suvokimo ir pritaria daugumai puikiai
zinodami, ka daro.

Siy rezultaty pakanka, kad biity galima ui-
tikrintai tvirtinti, jog gebéjimas islikti nepriklau-
somam ir polinkis pasiduoti yra psichologiskai
nehomogeniski, jog asmens pasidavimas kolekty-
vo spaudimui ar atsparumas jam gali priklausyti
nuo psichologiniy veiksniy. Taip pat pazymétina,
jog iSskirtieji pogrupiai gristi iSimtinai asmeny
reakcijomis j eksperimento salygas ir téra apra-
Somieji, jais nebandoma paaiskinti, kodél tas ar
kitas asmuo reagavo taip, o ne kitaip.

EKSPERIMENTO VARIANTAI

Aprasytieji rezultatai aiskiai priklauso nuo dviejy
skirtingy salygy. Pirma, juos lemia savitos iSo-
rinés salygos — ypatingas santykis tarp vieSosios
nuomonés ir asmeninio patyrimo. Antra, iSrys-
kéje individualas skirtumai nurodo asmeniniy
veiksniy svarba — veiksniy, susijusiy su asmens
charakterio strukttra.

Mums kilo mintis, jog galimos ir tokios
eksperimento salygos, kurios visus tiriamuosius
padaryty nepriklausomus, ir veikiausiai tokios,
kurios daugelj, nors gal ir ne visus, priversty pa-
siduoti. Uztat émémés eksperimento salygas siste-
miskai kaitalioti, atitinkamai keisdami vieSosios
nuomonés kokybe. Taip atsirado atitinkami eks-
perimento variantai. Antra vertus, mums pasiro-
dé protinga atsizvelgti ir j tai, kad esant sociali-
niam spaudimui tiriamyjy elgesys gali reikSmin-
gai priklausyti nuo tam tikry santykinai pastoviy
asmens charakteristiky.



Tyrimas pajudéjo abiem kryptimis. Pateiksi-
me reprezentatyviy eksperimento varianty apra-
Symus.

NEVIENINGA DAUGUMA

Pagrindinio eksperimento rezultatai verté many-
ti, jog padétis, kai esi vienas pries ,,sutelkta dau-
guma”, galéjo turéti lemiamos jtakos jo eigai ir
rezultatams. Uztat émémeés serijos bandymy, no-
rédami iStirti nevieningos daugumos poveikj. Dau-
gumos vieninguma pakeisti musy eksperimento
salygomis buvo gana nesunku. Daugeliu atvejy
paprasc¢iausiai nurodéme vienam ar daugiau ins-
truktuotosios grupés nariy nustatytu biidu nesi-
laikyti daugumos sprendimo. Suprantama, kad
negaléjome tikétis palyginti to paties asmens elge-
sio dviejose skirtingose situacijose, tarsi tai bty
du nepriklausomi bandymai. Geriausiu atveju te-
butume galéje istirti ankstesnio bandymo poveikj
paskesniam. Skirtingy eksperimentiniy situacijy
palyginimas tad reikalauja dviejy skirtingy, ta-
Ciau lygiaverc¢iy tiriamyjy. Tokios procediiros ir
ememes.

Rengdami variantus iSlaikéme pagrindinio
eksperimento salygas (tiriamyjy lytis, daugumos
dydis, uzduoties turinys ir t. t.), iSskyrus ta vie-
nintelj veiksnj, kuris buvo pakeistas. Stai keli
misy istirti eksperimento variantai:

1. Kai atsiranda ,tikras partneris®.

a) Siuo atveju grupéje buvo palikti du , naiviis®
tiriamieji. Asmenys buvo atskirti erdvéje ir lai-
ke — susodinti pagal eile ketvirtoje ir aStuntoje
vietose. Kiekvienas i$ jy tad girdéjo dar vieno
asmens sprendima, patvirtinantj jo paties (jei tik
pats buvo nepriklausomas): vienas — pries istarda-
mas savajj, kitas — savajj jau istares. §iaip ar taip,
abu turéjo galimybe patirti daugumoje spraga. Si-
taip iStirtos SeSios poros asmeny.

b) Kitame eksperimento variante tiriamojo
»partneris” buvo tycia instruktuotas visuomet at-
sakyti teisingai. Taigi ,,partnerio® atsakymai buvo
grieztai nustatyti. Jis visuomet sédéjo ketvirtoje
vietoje, uztat kiekvienu atveju pranesdavo savo
sprendimus anks¢iau uz tiriamajj.

Rezultatai aiskiai rodo, jog daugumos vie-
ningumo sutrikdymas zymiai padidina tiriamyjy
nepriklausomuma. Suklydimy daugumos naudai
a) atveju sumazéjo iki 10,4 % visy bandymy ir
b) atveju iki 5,5 %. Tik palyginkime Siuos rezul-
tatus su pasidavimy vieningai daugumai dazniu

63

pagrindiniame eksperimente — 32 % visy bandy-
my! Visiskai aisku, jog daugumos galiai prislopin-
ti, o kartais ir visai numalSinti, uztenka grupéje
atsiradusio dar vieno teisingai atsakiusio asmens.
Tai, kad tiriamasis Siomis salygomis iSsilais-
vina nuo septyniy asmeny daugumos ir suvieni-
ja savo galias su vieninteliu kitu, irgi atsidirusiu
mazumoje, yra, musy manymu, teoriskai reiks-
mingas dalykas. Jis mena fundamentaly psicho-
loginj skirtuma tarp salygy, kai esi visai vienas
ir kai turi bent menkiausia zmogiska palaikyma.

2. Kai ,,tikras partneris® pasitraukia.

Kaip tiriamajj paveikty pirma atsirades irgi tei-
singai atsakes partneris, kuris paskui atsitraukty?
Taigi, dar vienas daugumos narys i§ anksto buvo
instruktuotas pradzioje atsakyti teisingai, o vidu-
ry eksperimento grjzti prie daugumos. Tokia pro-
cediira leido tiriamajj stebéti keiciantis salygoms.
Partnerio atsitraukimas padaré stipry ir netikéta
poveikj. Tikéjomeés, jog asmuo, patyres priesta-
ravimo daugumai su minimaliu palaikymu buse-
na, likes vienas iSliks nepriklausomas. Priesingai
miusy viltims, pasirodé, jog turéto palaikancio
partnerio praradimas grazino daugumai visa bu-
vusia jos galia, suklydimy jos naudai santykj vél
pakéles ligi 28,5 % (su palaikymu buvo 5,5 %).
Norint patikslinti, ar tiriamajj Sitaip sureaguoti
priverté tiesiog tai, kad jis liko vienas, ar gal kad
buvo paliktas partnerio, reikalingi tolesni ekspe-
rimentai.

3. Kai ,tikras partneris* atsiranda pavéluotai.
Tiriamasis pradzioje buvo vienas prie§ vienin-
ga dauguma. Besibaigiant eksperimentui, vienas
daugumos narys staiga ,,atsiverté” ir émeé tarti tei-
singus sprendimus. Si procedira, kurios salygos
atvirkscios ankstesniajai, leidzia stebéti peréjima
nuo busenos vienam pries dauguma prie busenos
dviese pries dauguma. Akivaizdu, jog tiriamieji,
kurie buvo nepriklausomi po viena, isliko tokie
ir atsiradus ,,partneriui®. Sis atvejis yra reik¥min-
gas pirmiausia tiems asmenims, kurie pirmoje
eksperimento fazéje pasidavé. Partnerio atsiradi-
mas, kad ir pavéluotas, daro islaisvinantj poveikj,
sumazindamas pasidavimy procenta ligi 8,7. Tie,
kas pries tai pasidavé, irgi pasidaré zymiai labiau
nepriklausomi, nors ir ne visiskai, toliau vis délto
pasiduodami dazniau nei nepriklausomieji.
Mums susidaré jsptdis, jog, sykj nusprendus
pasiduoti, Zzmogui pasidaro sunku ir skausmin-
ga pakeisti savo pasirinkta kryptj. Toks zingsnis
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prilygty viefam prisipazinimui klydus. Zmogus
tad eina toliau savo klaidingu keliu vien tik tam,
kad palaikyty iSorinj jspuidj, jog yra tvirtas ir pa-
sitikintis.

4. Kai atsiranda ,,kompromisinis partneris®.
Dauguma iSvien ekstremistiska — sprendimai pa-
lyginant linijas visa laika labiausiai nutole nuo
teisingy. Vienas atskirai instruktuotas asmuo
(kaip ir ankstesniais atvejais, pasisakantis pirmiau
tirlamojo) irgi atsako neteisingai, ta¢iau jo spren-
dimai visuomet artimesni teisingiems nei daugu-
mos. Tiriamasis tad susiduria su ekstremistiska
dauguma, kurios vienybe pazeidzia vienas nuo-
saikiai klystantis asmuo.

Siomis salygomis suklydimy daZnis irgi su-
mazéjo, nors ir nereikSmingai. Vis délto pazeista
daugumos vienybé stulbinamai paveiké suklydi-
my pobudj: dauguma (75,7 %) suklydimy pasida-
ré nuosaikas, kai atitinkamame eksperimente su
ekstremistine dauguma be jokio ,. kompromisinio
partnerio” nuosaikiy suklydimy tebuvo 42 %.

Vieningos nuosaikios daugumos atveju, kaip
ir galima buvo tikétis, visi tiriamojo suklydimai
buvo be iSimciy nuosaikiis.

DAUGUMOS DYDIS

Norédami dar geriau suprasti daugumos poveiki,
éméme keisti jos dydj. Visuose variantuose vie-
ninga dauguma sudaré atitinkamai 16, 8, 4, 3 ir
2 asmenys. Papildomai iStryréme ir ribinj atvejj,
kai tiriamajam prieStaravo vienas vienintelis ins-
truktuotas asmuo.

Vienintelio prieStaraujancio asmens atveju
»daugumos® poveikis kone visai iSnyko. 2 asme-
ny priestaraujanc¢ioji dauguma jau lémé apciuo-
piama, nors ir nedidelj isSkraipyma — suklydimai
sudaré 12,8 % visy bandymy. Visu stiprumu po-
veikis pasireiské esant trijy daugumai. Didesnés —
4, 8 ir 16 asmeny — dafigumos zymesnio poveikio
nei 3 asmeny dauguma nepadaré.

Daugumos poveikis daznai tylus, jos jtaiga
asmeniui sunkiai pastebima tiek paties tiriamojo,
tiek tyréjo. Norint istirti galimy poveikiy sklaida,
reikia sudaryti eksperimento variantus su atitin-
kamomis salygomis.
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Viena i$ galimy poveikiy atskleidzia varian-
tas, kai paprasCiausiai apverCiamos pradinés sa-
lygos. Dauguma, sudaryta i§ 16 asmeny, buvo
tiriamieji, o tarp ju — vienas, pagal instrukcija
atsakinéjes neteisingai. Tokiomis salygomis dau-
gumos nariai j vienisa atskaltina reagavo pasaipiai
ir paniekinamai. Grupéje sklandé uzkrecCiamas
juokas is keistuolio. ReikSminga, jog daugumos
nariai nesuvoké, kad jy drasos Saltinis yra batent
dauguma ir kad jy reakcija i$ pagrindy pasikeisty,
jei su atskaltinu jie sueity akis j akj. IS tikryjy, pa-
Saipi dauguma iSkart surimtéjo ir émé elgtis daug
pagarbiau, vos tik mazuma buvo padidinta iki 3
asmeny.

Sie tyrimai parodo, jog asmens galios ir ui-
tikrintumo Saltinis yra socialinis palaikymas. O
Stai, ankstesni atskleidé socialinio palaikymo sto-
kos arba, tiksliau, socialinés opozicijos daroma
poveikj. Formuluojant bendra iSvada apie socia-
liniy salygy poveikj asmens sprendimams, dera
atsizvelgti j abu atvejus.

STIMULO SITUACIJA
Akivaizdu, jog kolektyvo poveikio individui po-
budis bei kokybé priklauso ir nuo savity salygy,
kurias lemia papildomi stimulai. Kolektyvo ga-
lias, jy krypti bei stipruma lemia pati situacijos
struktra. Sie bendri samprotavimai savaime
veda prie reikalo patyrinéti jvairiy stimuly daro-
ma jtaka kolektyvo galios pasireiskimui.
Antrindami kitiems tyréjams nustatéme, jog
daugumos poveikis tuo labiau sustipréja, kuo si-
tuacija darosi neaiskesné. Pagreciui zymiai suma-
Zéja asmeny ir visos situacijos konfliktisSkumas.
Mums atrodo reikSminga, jog dauguma daro di-
dziausig poveikj tuomet, kai tas poveikis maziau-
siai zeidzia.

Sutrumpintas vertimas i8: Solomon E. Asch. Effects of Group
Pressure upon the Modification and Distortion of Judgements.
Documents of Gestalt Psychology. Edited by Mary Henle. Ber-
keley and Los Angeles: University of California Press, 1961,
p. 222-236.
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