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Pastarieji de§imtmeciai buvo lemtingi
lietuviy ir kity balty mitologijai. Kaip ir
XIX a. pirmoje puséje ji vél tapo daugelio
mokslininky susidoméjimo, o neretai ir
susizavéjimo objektu. Remiantis Claude
Lévi-Strausso, Georges Dumézilio, Mir-
cea Eliadés ir kity moderniyju mitology
teorijomis, pabandyta naujai pazitréti j
lietuviy dievus ir mitines butybes, nustatyti
lietuviy mitologijos pobudj ir vieta kity
indoeuropieéiy ir senosios Europos kul-
tiiros kontekste, atskleisti senuosius lietu-
viy ir visy balty pasaulézitiros klodus. Bu-
vo surinkti ir naujai jvertinti senieji balty
religijos bei mitologijos Saltiniai ir lictuviy
mitologijos tyrin¢jimai nuo XIX a. pra-
dzios iki pat 8iy dieny, mitologiniu aspek-
tu isanalizuotas didziulis kalbines, tauto-
sakings, etnografinés, archeologinés me-
dziagos kiekis. Lietuviy mitologija paban-
dyta tirti jvairiais metodais: istoriniu-ly-
ginamuoju, struktiiriniu, semiotiniu. Pade-
dant Zinomiems pasaulio mokslininkams
Romanui Jakobsonui, Algirdui Juliui
Greimui, Marijai Gimbutienei, Viacesla-
vui Ivanovui, Vladimirui Toporovui ir dau-
geliui kity, lietuviy religijai ir mitologijai
pagaliau pavyko nusimesti pozityvisty
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uzdéta apynasrj. Atrodo, pakankamai ar-
gumentuotai ir jtikinamai buvo atsakyta |
pozityvisty iSkeltus klausimus: ar lietuviai
i§ viso turéjo savo religija ir mitologija, ar
garbino auk$¢iausio lygio dievus, ar dare
ju atvaizdus, ar state §ventyklas, ar Lietu-
voje ir kituose balty kraStuose buvo susi-
formaves jtakingesnis kulto apeigy atliki-
nétojy (Zyniy) sluoksnis? Lietuviy mito-
logija taip pat sékmingai iSsivadavo i§ per-
nelyg didelés folkloristikos, etnologijos,
lingvistikos, istorijos ir kity giminiSky
moksly jtakos ir tapo savarankiSka moks-
lo disciplina su specifinémis savo proble-
momis, tyrimo objektu ir metodais.
Sukaupus daugiau faktinés medziagos
ir pagal moderniosios mitologijos patirtj
pervertinus visa ankstesnj teorinj paliki-
ma, dabar turéty prasidéti naujas lietuviy
religijos ir mitologijos tyrinéjimo etapas.
Tokio etapo pradzia ir Zenklina jauno, ta-
¢iau jau spéjusio pagarséti mokslininko
Gintaro Beresneviciaus knyga®, skirta se-
nosiose kronikose (Jono Malalos, Motie-
jaus Strijkovskio, Lietuvos metras¢iuose)
paskelbtiems, jau daugelio mitology (Vil-
helmo Mannhardto, Aleksandro Briick-
nerio, Antonio Mierzynskio, Eduardo Vol-
terio, Vladimiro Toporovo, Algirdo Ju-
liaus Greimo ir kt.) nagrinétiems pasako-
jimams apie Sovijy, Sventaragj, Brutenj ir
Videvutj. Sie populiarioje literatiiroje pa-
davimais, legendomis vadinami pasakoji-
mai beveik visy tyrinétoju laikomi mitais.
Juose, kaip jprasta tokio Zanro kiiriniuo-
se, siekiama paaiSkinti garbinamy dievy
ir religiniy paprociy kilme, ju naudinguma
ir reik§minguma. Beresnevicius jrodinéja,
kad Sie mitai “mena senyjy religijy posi-
kius”, ir stengiasi paaiskinti tu posiikiy
esme ir laika. Sovijaus mitas, nors jo ista-
kos - seniausi ikiindoeuropietiski laikai,
balty kraStuose buves aktualizuotas XITI-
XII a. prie§ Kristy. Jis Zenklina senosios
Deivés Motinos religijos nuneigima ir nau-
jos, su ugnimi susijusios religijos (naujy
dievy, naujo laidojimo biido ir paprociy,
naujos pasauléziniros) jsigal¢jima. Auto-
riaus teigimu, Videvucio ir Brutenio mitas
primenantis indoeuropietiskosios religinés
tradicijos atnaujinima Prusijoje V-VI a.
po Kristaus, kai ¢ia éme isigaléti senosios

* Beresnevicius G. Balty religinés reformos. -
V.: Taura, 1993. - 221 p. - 3 000 egz.

Deivés Motinos kultas. Sventaragio mitas
rodantis tos pacios indoeuropietiskos re-
liginés tradicijos (susijusios su ugnimi ir
dangaus dievu Perktinu) jtvirtinima Lietu-
voje V-VI a. Vykstant religijos reformai,
Priisijoje labiau buves vertinamas Zyniy
sluoksnis, o Lietuvoje - kunigaiksciy, kariy,

Beresnevicius nesieké iSrySkinti “visas
legendinés balty tradicijos religines pras-
mes ar bent didesniaja jy dalj”. Juo labiau
jis, atrodo, nemano pateikes vienintelg
galima §iy “legendy” interpretacija. Taciau
jis tick daug sukaupé nagrinéjamy pasa-
kojimy prasme padedanéiy i$ryskinti duo-
meny i§ balty, kity indoeuropietiy ir jy
kaimyny mitologijos, taip sumaniai suge-
béjo pasinaudoti zinomiausiy mitologijos
ir religiju tyrinétojy darbais, kad daugelis
jo sitlomy prielaidy ir daromy iSvady at-
rodo pamatuotos ir jtikinancios. Ypac pa-
matuota Sovijaus ir Brutenio bei Videvu-
¢io pasakojimy interpretacija, nors gal kick
pernelyg iskelta Deivés Motinos kulto
reik§mé prusy religijoje iki reformos. Re-
formos metu galéjo biiti sickiama sumen-
kinti vieno socialinio sluoksnio (Zemdir-
biy), o ifaukstinti kito (Zyniy) labiau ver-
tinamas Sventenybes, perkelus priisy (o
gal visy balty) svarbiausia religini centrg
i Zemdirbiy apgyventa prisy teritorija. O
dalis nuneigto socialinio sluoksnio dven-
tenybiy kaip tik galéjo biiti paveldéta ne i§
Senosios Europos religijos. Toks tikriau-
siai ne i§ Senosios Europos religijos pavel-
détas buvo ir ulmiganiy Saules kultas. Ma-
Ziau jtikinanti pasakojimo apie Sventara-
gi interpretacija. Juk $iuo pasakojimu sie-
kiama pagristi ne apskritai mirusiyjy de-
ginimo (kaip Sovijaus mite), 0 mirusiujy
Lietuvos kunigaiksciy deginimo Vilniuje,
Sventaragio slényje, tradicija. Si tradicija
tikriausiai prasidéjo tada, kai Vilnius tapo
svarbiu visuomeninio politinio gyvenimo
ir religijos centru. O tai galéjo vykti Lie-
tuvos valstybés formavimosi laikotarpiu
(XII-XIII a.). Ar ne vaisingesnis pasako-
jimo apic Sventaragi nagrinéjimas biity
buves méginant sieti jj su Sio laikotarpio
visuomeniniu, politiniu gyvenimu ir jau
stiprokai krik§¢ionybés paveikta religija?
Su pana$iu laikotarpiu, ko gero, sietinos
ir “legendos” apie Vilniaus jkarima. Tvir-
tesnio pamatavimo reikéty kalbant apic
Sventaragio ry§j su rusy byliny didvyriu
Sviatogoru ir Sakso Gramatiko kronikoje



minimu karZygiu Starkateru bei darant
kai kurias kitas 8ios knygos poskyrio prie-
laidas.

Nepriklausomai nuo Beresneviciaus da-
romy idvady teisingumo (o jos paremia-
mos daugeliu svariy argumenty), jo kny-
ga reik§minga keliais pozinriais. Pirma,
joje jtikinamai parodoma ir jrodoma, kad
pasakojimai apie Sovijy, Sventaragj, Bru-
tenj ir Videvutj néra mazareik§miai kro-
niky intarpai, sukurti ju autoriy ar perra-
Sinétoju siekiant patenkinti meto visuo-
meninius, politinius siekius, o archajiski,
giliag miting prasme turintys kiriniai, pa-
dedantys nuviesti ne tik senaja balty re-
ligija ir mitologija, bet ir socialinio, visuo-
meninio gyvenimo ypatumus, visa senaja
kultiirg. Antra, pati balty religija del gilios
ir jvairiapusisSkos Beresneviciaus atliktos
pasakojimy analizés prie§ musy akis isky-
la ne kaip anemiskas, sunkiai ap¢iuopia-
mas vos ne folklorinio lygio reiskinys, o
kaip nuolat kintanti ir atsinaujinanti, su
kult@ira ir visu visuomeniniu politiniu ben-
druomenés gyvenimu glaudziai susijusi ir
ji veikianti sistema, turinti ryskia savo is-
torija su pakilimais ir nuosmukiais, su i§-
tisus Simtmecius besitgsiandiais evoliuci-
jos laikotarpiais ir staigiais revoliuciniais
Suoliais. Ir svarbiausia - po Beresneviciaus
analizés prie§ musy akis iSkyla daug relje-
fiSkesnis, konkretesnis ir prasmingesnis
baltu religijos ir mitologijos vaizdas. Ir ne
tik balty. Lygindamas atskirus balty reli-
gijos ir mitologijos faktus su Senosios
Europos ir kity Zemynu faktais, jis sukon-
kretina ir Senosios Europos religijos su-
pratima. Ypac meistriskai atskleistas laiko
ir erdvés suvokimas senosios Europos ir
balty religijose, pasaulio desakralizacijos
procesas, ano - mirusiyjy ir dievy - pasau-
lio atskyrimas nuo Zemiskojo balty religi-
néje pasaulézitiroje, jvairiy laidojimo bi-
dy (Zeméje, vir§ Zemes, ugnyje) iSskyrimas,
ugnies jprasminimas ir daugelis kity svar-
biy religijos ir mitologijos problemu.

“Balty religinés reformos” - su jkvépi-
mu, meile ir iSmone paraSyta knyga. Ja
malonu skaityti; ji turtina misy negau-
sias Zinias apie balty religija, mitologija
ir apskritai kultirg, provokuoja diskutuo-
ti su autoriumi ir patiems ieskoti tiesos.

Norbertas Velius

LANGAS I SAVARANKISKA PROTA-
VIMA

Vadovélis* apima penkiolika nurodyto
laikotarpio radytojuy, pradedant Antanu
Vienuoliu ir baigiant Ieva Simonaityte. Jy
suskirstymas iki §iol miisy mokykliniuose
vadovéliuose nejprastas. Pradedama, anot
Daujotytés (p. 23), nuo “universaliy kure-
ju”: Antano Vienuolio (“farmacininkas,
mokytojas ir muziejininkas™), Juozo Tu-
mo-Vaizganto (“kunigas, visuomenes vei-
kejas, publicistas™), Vinco Krévés (“pro-
fesorius, mokslo organizatorius, tautosa-
kininkas™), Balio Sruogos (“profesorius,
kritikas teatrologas”™), ir Vinco Mykolai-
¢io-Putino (“profesorius, estetikos kure-
jas, rasytojy veiklos organizatorius™). To-
kie paaiSkinimai praplecia “kuoréjo” sa-
voka uz grynai literatiros riby, nesgi ne-
same prate galvoti, kad, pvz., farmacija
arba kunigysté biity beletristikos Sakos.
Tada iSeity, kad kalbame apie apskritai
kurybingus Zmones, ka jie beveikty, ir iSky-
la klausimas, kiek mokykliniame litera-
taros vadovelyje tokia klasifikacija pasitei-
sina.

Po universaliy kuréjy vadovélyje eina
poskyris “Lietuviy literatiiros moderng;ji-
mas”, ten jtrauktas ir Kazys Binkis bei
Jurgis Savickis (pastarajj kaip diplomata
gal buvo galima priskirti ir prie pirmosios
grupés). Jie atskiriami nuo, pvz., Zemaiteés,
kuriai rasyti buvo “galima taip, kaip al-
suoti” (p. 141), del to, kad ju “modernéji-
mo tendencijos stipréja” (palyginti su to-
kiais novatoriais, kaip kadaise ta pati Ze-
maité, Maironis ir Herbaéiauskas) ir kad
jie igyja “avangardizmo bruozy”. Kita ka-
tegorija yra “Savity poety karta™: Aistis,
Neris, Miskinis ir BrazdZzionis. Nepasaky-
ta, kodel jie néra nei universalus, nei mo-
dernistai, nors “savitumas”, atrodo, galety
iglausti abi §ias kategorijas. Galy gale ap-
tariami ne tik saviti, bet ir nuéje “skirtin-
gais keliais” radytojai (p. 243): Boruta,
Vaiciulaitis, Cvirka ir Simonaityte.

Tokia klasifikacija vis delto originali,
idomi ir, paskai¢ius Daujotytés konkre-
¢ias analizes, jos supratimu, pasiteisinan-
ti, nors logika taip ir licka ne visai aiski.

* Daujotyte V. Lietuviy literatiira. XX a. pir-
moji puse (1918-1940). Vadovelis XI klasei. -
K.: Sviesa, 1994. - 311 p. - 31 000 egz.
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Mazy maziausiai bent jau atidarytas lan-
gas | savaranki§ka protavimg i§ tvankiy
sovietinés vadoveliy metodologijos prie-
temuy.

Kitas neaiSkumas kyla i§ knygos antras-
tinio puslapio pieSinio. Ten dailininkas
(PetravicCius) vaizduoja, matyt, senoves
lietuviy karvedj su raguotais ietininkais,
ranka rodantj j kazkokia pilj - ar tai buty
Maskvos vartai, ar tévy sodyba. Kg ben-
dra tai turi su humanitarine kulttira ir su
XX a. lietuviy literatiira apskritai? PerSa-
si mintis apie kazkokia gilia, gal net pu-
siau nesamoninga prielaida, kad tautos
istorijos apogéjus ir buvo anie kruvini kar-
zygiu laikai, ir apie i§ to plaukiancia pa-
jauta, kad masy kultiros plétojimosi es-
me¢ sudaro kovos uZ tautiSkuma bei val-
stybiskuma idealai. Pati Daujotyté Sariino
kardu nesi$vaisto, bet savo jZanginiame
straipsnyje visgi daro tokiam mentalitetui
artimas prielaidas: “Pramong, Zemés kj
gali saugoti ir kity valstybiy interesai. O
kalbai, kulturai, menui namus pastato tik
tautiné valstybé” (p. 10). Siandieninei gal-
vosenai néra savaime aiSku, kad tai tiesa,
nebent manytume, kad menas ir kulttra
yra tikrai valstybés reikalas. Pac¢ia kulta-
ros uzduotj autore, atrodo, panasiai ir su-
pranta: “kuo mokykla tvir¢iau susieta su
kultiira, karyba, tuo jauni Zmones grei-
Ciau subresta samoningam piliecio gyve-
nimui” (p. 10). Jausmai Cia ir geri, ir gra-
zus, taciau jy semantikoje tebeslypi tokios
kulttirinio ir pilietinio samoningumo kon-
cepcijos, kurios su atitinkamais pakeiti-
mais ir priderinimais tiktu ir prie ano,
buvusio, ar prie bet kokio rezimo retori-
kos. Karta vienas sarkastiSkas lenkas pa-
stebejo, kad anais raudonais laikais di-
dziausias Lenkijos poetas buvo valstybe.
Taciau Daujotyté puikiai supranta, kad
reikia saugotis valstybés poetizacijos, ir
kalba tik kaip pedagogeé, besistengianti
motyvuoti jaunus skaitytojus tévynes ir
literataros labui.

Vadovelj raSant negana, kad aptariami
kiiréjai biity jdomus ir talentingi. Dar rei-
kia, kad ir pats pedagogas patraukty savo
stiliumi, ziniomis, gero skaitytojo instink-
tais ir jzvalga. Cia ir reikia dZiaugtis, kad
turime Daujotyte, kurios plunksna visuo-
met buvo ir jos pacios, ir jos studijuojamy
autoriy verta. Visy pirma akj patraukia
elegantiski, net poetiski ir jzvalgts pasisa-
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