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Pragjusig savaite internete ir spaudoje pasklidusios paminklo Jonui Basanaviciui
idéjos sukeélé jausmy samysi: jos ir stebino, ir juokino, ir litidino, ir skatino liaudj kurti
anekdotus. Vilniaus rotuséje miesto savivaldybé iSdésté SeSiolika projekty,
pretenduojanciy jamzinti vienos zymiausiy Lietuvos tiikstantmecio asmenybiy atminimg
sostingje.

,»Qraudus jspudis®, — saké menotyrininkas, humanitariniy moksly daktaras Helmutas
Sabasevicius.

»Neigalumas toks“, — saké daznas meno konkursy ekspertas, neprilygstamo Kauno
IX forto memorialo kiiréjas, skulptorius Alfonsas Vincentas Ambraziiinas.

»Gana litdnas vaizdas“, — saké Siy mety J. Basanaviiaus premijos laureatas
etnologas, baltistas, humanitariniy moksly daktaras Dainius Razauskas.

,»(Gal buvo per mazai laiko, gal ir konkurso salygos buvo ne visai tinkamai pateiktos,
— tes¢ §iy mety Vyriausybés ir meno premijos laureatas H. SabaseviGius. — Bet,
perbéges akimis skulptiiry galerija, nusiminiau: menki projektai labai nulitidino.*

Vienintelis i$ kalbinty zmoniy, kuris dalijosi entuziazmu, buvo Vilniaus savivaldybés
vicemeras Gintautas Paluckas. Tiesa, prajukdavo ir jis, stabtelédamas ties projektais,
primindavusiais, kaip pats tvirtino, paskutinés nakties studento darba.

»Pirmas dalykas, dél ko dziaugiuosi, — aiSkino vicemeras, — kad pats procesas,
leiskite iSsireiks$ti, buvo iStiesintas ir pastatytas ant tvarkingy ir teisingy, objektyviy
bégiy, nes 1§ pradziy jis buvo pritraukes jvairiy insinuacijy dél neobjektyvumo,
skaidrumo stokos. Siandien j visus §ituos klausimus yra atsakyta. Kalbant apie pateiktus
paminklo Tautos zadintojui ir vienytojui sprendinius, matau man patinkanciy, bet tam ir
yra komisija, kuri nustatys pirmos vietos laimétoja. Nepaisant keleto idéjy, kuriy, —
nezinau, kaip diplomatiskai pasakyti, — kokybé stipriai skiriasi nuo pirmaujanciy, as
tikrai dziaugiuosi.*

Laiko, jo nuomone, projekty autoriams netruke: terminus dering ir su Dailininky, ir
su Architekty sajunga. Aisku, saké, aikStés sutvarkymo darbams laiko gal¢jo likti ir
daugiau, jei visus sprendimus biity pavyke priimti anksc¢iau, bet susitvarkysig ir dabar.
Jis tikisi, kad eksperty ir Tautos nuomone dél priimtino varianto, kuris greiciausiai bus
klasikinio stiliaus, nesusikirs. Prisipazino, kad jam asmeniSkai patinka aZzirinis
projektas, taciau abejoja, ar jis tikty J. Basanaviciui jamzZinti, — gal koks miestelis jo
uzsigeis, pasvarste.

Priminsime, kad paminklo J. Basanaviciui konkursa Vilniaus savivaldybé paskelbé
pernai spalio pradzioje, po ilgy ir nevaisingy diskusijy d¢l vietos jam statyti, ne juokais
vertusiy manyti, kad atsakymas i§ anksto buvo numatytas ir jo siekta — paminklg statyti
bitent automibiliy stovéjimo aikstelés vietoje priesais Filharmonija, o ne K. Sirvydo
skvere netoli Signatary namy, kur 1918 metais ir buvo paskelbtas Nepriklausomybés
Aktas (buvo kalby apie komercinius tam tikry grupiy interesus Sio aukso vertés skvero
prieigose, juos entuziastingai kaskart paneigdavo miesto valdininkija). Lietuvos
nacionalinio muziejaus sumanymas, padiktuotas kar¢ios konkursy nevaisingumo
praktikos, — paminkla iSlieti pagal skulptoriaus Rapolo Jakimaviciaus daryta modelj,
kurj pakoreguoti buvo apsiémes skulptorius Algirdas Bosas, taip pat buvo atmestas,
nors Siuo atveju paminklo statybg sulidzia suma ir buvo pasirenggs remti koncernas
MG Baltic*.

Skulptoriaus Romualdo Kvinto nuomone, kiekvienam lietuviui J. Basanaviciaus
asmenyb¢ yra daug reiSkianti, ir daznas menininkas, matyt, nesioja savy su juo susijusig
kokio nors kiirinio id¢ja, tad trijy ménesiy terminas tiems, kurie nor¢jo ir turéjo ka Siuo
atzvilgiu pasakyti, yra pakankamas pirminei idéjai kristalizuoti, taciau, jei dailininkas
émesi Sio darbo ,,i§ Salies”, t.y. ji jam buvo nauja, trijy ménesiy aiskiai negana.



Konkursiniai darbai jo nesuzavéjo — jo akimis, i§ visy bene stipriausiais esgs konkurse
nedalyvaves R. Jakimavic¢iaus modelis.

Ties juo dirbes skulptorius A. Bosas paaiSkino nei su savuoju, nei su kiek
pakoreguotu R. Jakimavi€iaus darbu varzytis konkurse né neplanaves. Ir dél to, kad
nekristy bent koks protekcionizmo Sesélis, ir dél to, kad visi norintys galéty pasireiksti
formy ir turinio turtingumu bei jvairove, parodyty, kg sugeba. Eksponuojamy projekty
meniSkumo atzvilgiu sakeé linkes lietuviskai taktiSkai nutyléti, taciau kolegiskai
pastebéjo, kad daug darby ,.¢jo paskui skulptoriy Antana Zukauska®, sukdrusj
J. Basanavidiaus paminkla Vilkaviskiui. ,,Esu dékingas Zukauskui, kad ,nesugadino®
Basanaviciaus®, — pridiré.

Nesislepia nuo klausimy ir J. Basanavi¢iaus premijos laureatas Dainius Razauskas.

»Jeigu mano nuomonés klausiate, — tvirtino jis, — tai ji néra linksma. Pabréztinai
sakau nesas nei meno kritikas, nei meno specialistas. Esu kitos srities zmogus, kuris
paprascCiausiai turi teis¢ kaip laisvas asmuo vertinti savaip. AsmeniSka, labai subjektyvia
[mano] nuomone, Siuolaikiniai menininkai i§ viso turi dideliy gal ne tik psichologiniy,
bet ir dvasiniy problemy. O blogiausia, kad ne tiktai dvasiniy, bet ir techniniy. IS to, ka
perzvelgiau (pabréziu vélgi — ne specialiai nagrinédamas, o tiesiog permeciau akimis
internete tuos projektus), dauguma i§ jy tiesiog i§ veido yra nepanaSiis | Jong
Basanavi¢iy. Cia priekaistas dailininky profesionalumui, nes kad ir koks biity meno
sumanymas, jei daromas konkretus istorinis asmuo, jis turi buti bent panasSus 1§ veido |
originalg. Cia, saky¢iau, labai naivus priekaistas, bet kartu, man regis, jis yra esminis.
Pridursiu dar ir nesugeb¢jimg atlikti savo darbo profesionaliai techniskai... IS to
rinkinio a§ gal tik vieng skulpturg galéciau matyti nesibodédamas, bet ir tai nepernelyg
zavédamasis. Antra, man regis, yra didelis manieringumas — pabréz¢iau biitent Sitg puse
tiek Sio projekto modelio pasiiilymy, tiek apskritai kity menininky darby atzvilgiu.
Gedimino paminklas Katedros aiks$téje irgi patenka j manieringy ir dvasiskai nejgaliy
rinkinj (nuo Zzirgo nusodintas karalius — juk impotencijos ir baisiausios nepagarbos
zenklas). Manieringumas, man atrodo, yra ne gilus dvasinis atsivérimas, ne
kiirybingumas, o biitent negaléjimas arba, pabrézciau, baimé padaryti paprasta, tiksly,
gerg darbg. Biitinai reikia iSsinerti i$ kailio, susikiiprinti, persilenkti, koja prakisti pro
pazastj, butinai reikia susikraipyti, apsukti pasaulj aplink save tris kartus ir susukti i$ jo
kazkokig spirale... IS tikryjy tai yra liidnas reiSkinys, nes, mano supratimu, rodo
dvasinj nejgalumg ir kazkokia didele baime, kuri neleidzia zmogui skleistis. Visiskai
néra, tarkim, drgsos, vidinio sugeb¢jimo iSsitiesti. Stovéti tiesiai, ramiai ZilUrint
pasauliui, baciai j akis. Tokios laikysenos siaubingai Lietuvoj pasigendu. Cia ne
estetinis klausimas, ¢ia yra dvasinis nejgalumas. Negaléjimas biiti. Rimta béda
Lietuvoje, kuri per dailininky puse pasireiskia Sitaip.*

Formos jvairovés, monumentalumo ir apskritai kiirybiskumo pasigenda ir skulptorius
A. V. Ambrazitinas. Pusiau juokais, pusiau rimtai porina, kad visos miisy bédos
prasidéjo nuo to, kad Gediminas buvo nusodintas nuo zirgo. J. Basanavi¢iaus paminklo
istorijoje jis mato ir LukiSkiy aik$tés epop¢jos simptomy, ir skulptoriai, anot jo, Siame
konkurse atrodo tokie sutrike (,,nejgalumas toks, gal Dailés akademija jy dreamai
neparuosia“). Be to, neturim gery konkurso organizavimo tradicijy, konstatuoja
skulptorius, sunkiai jsivaizduojantis iseit] 1§ §ios nedziuginancios situacijos.

Kita vertus, jis tvirtina, kad J. Basanavi¢iaus paminklas netapo idéja, kuria biity
uzsikrétusi (uzkrésta?) visuomené nuo ,,virStinés iki apacios®. Ar girdéjote, kad apie jo
svarbag bty kalbéjusi prezidenté, ministras pirmininkas, bent jau iki $iol? Negali jam
priestarauti. Net, jeigu svarbiausi valstybés pareigiinai ir bus kalb¢je apie tai uz uzverty
dury, jy suinteresuotumas ir bus likes uzsklgstas uzu jy. Uztat ir matome, kaip
netrukdomai vienas Vilniaus ,,cechas® susimano kokioje tarpuvartéje pastatyti paminkla
J. Basanaviciui, kitas griebiasi ,,nestos ir pamestos® Lukiskiy aikstés. Valstybe Cia rasi ir
ne prie ko. Juk Gediminas kadai kadés nuo zirgo nusodintas. Grabingja tamsoje.



