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I. Lingvistiné antropologiné
interpretacija

Karlo Gustavo Jungo ZodzZiais tariant, ,mums at-
rodo, kad miisy mintys, Zinoma, yra galvoje, taciau kal-
bédami apie jausmus jau nebesame tuo tikri — jausmai,
regis, priklauso Sirdies sri¢iai“.! Savo ruoZtu lietuviy
kalboje galva yra ne tik atitinkama ‘I. kiino dalis’, bet ir
‘3. protas, iSmanymas, mintis’ (LKZ III 76, 78). I5 ¢ia ir
veiksmazodisgalvoti ‘1. manyti, protauti, svarstyti’ (LKZ
II1 87), Zymintis biitent ,,galvos funkcija“. Taip pat Sir-
dis yra ne tik ‘1. centrinis kraujo apytakos organas, esan-
tis kairéje kritinés puseje’, bet ir ‘2. §is organas kaip
Zmogaus jausmy, nusiteikimy simbolis, i§gyvenimy cen-
tras /.../" (LKZ XIV 850, 854). Atitinkamai veiksmaZo-
dis sirdintis reidkia ‘2. jaudintis, sielotis’ (LKZ XIV 850).
Ir pan. Siaip jau savaime jdomu atkreipti démesj j gana
iSkalbinga tokiy psichologiniy pastebéjimy sutapima su
vidinémis (lietuviy) kalbos uzuominomis, nejucia liu-
dijantj joje ,,jraSyta“ slypint archajiska, niin didZia da-
limi nesamoningg atitinkamais simboliais paremta pa-
Ziliry sistema, taciau tai atskira, itin plati ir gili tema,
kurig pavieniais pavyzdziais galima nebent apmesti.

Sisyk mus domina biitent psichiniy funkcijy sim-
boliné koreliacija su atitinkamais kiino organais, dali-
mis ar vietomis. Tokig koreliacija, Ziirédamas j j3 mi-
tologo akimis, pastebi bei apibendrina ir Algirdas Ju-
lius Greimas. Pasak jo, ,,Zmogaus kiino morfologija, kur
kiekvienas organas, nuo mazylio pirstelio iki
galvos, jskaitant kepenis, plaucius, bluznj ir Sirdj, turi
savo simboling¢ reik8§me¢ ir vaidmenj, — yra
savos riiSies mikrokosminé geografija, ireiSkianti visa
Zmogaus, kaip sudétingos, o drauge ir vientisos asme-
nybés, problematikg“.? Taigi Zmogaus ,,kiino morfolo-
gija“ simboliskai atspindi Zmogaus ,sielos morfologi-
ja“ ir Sia prasme iSties gali biiti pasirinkta psichiniy funk-
cijy klasifikacijos pagrindu. Kitaip sakant, j Zmogaus
kiing, jo sandara bei sudétines dalis su jy fiziologiné-
mis funkcijomis galima Zitreti kaip j Zmogaus sielos, ar
psichikos, jos sandaros bei atitinkamy psichiniy funk-
cijy iSplétota simbolj arba metafora.

Cia nesigilinsime j Zmogaus kiino anatomija per-
nelyg smulkiai, 0 paméginsime uZéiuopti pagrindiniy
jos struktiiriniy ypatybiy simbolika. Visy pirma, Zmo-
gus pasizymi ir nuo daugelio Zinduoliy — juolab nuo
Zemesniyjy gyviny risiy — skiriasi tuo, kad vaiksto ir
stovi stacias, taigi homo sapiens yra kartu homo erectus.
Todeél jo galva savaime atsiduria vir§uje, o pédos ar ko-
jos — apacioje. Sia prasme Zmogus simboliskai prilygi-
namas, pavyzdziui, kalnui, kurio apacia irgi vadinama
pa-péde, angliSkai foot, pazodziui ‘péda’, rusiskai pod-
nozije, pazodziui ‘pa-koj€’, akivaizdziai siejant jg su ,,kal-
no pédomis“ ar ,.kojomis“. Savo ruoztu liet. galva turi
reik§me ‘8. /.../; vir§iné, virdus’ (LKZ III 79), kuria ba-
ty galima taikyti ir kalnui - plg. atitinkamai liet. kau-
kolé ir kaukoras, kaukaras ‘1. kalnelis, kalva, kauburys,
2. kalno virSiné’, o kartu velgi ir ‘4. kakta, pakausis’
(LKZ V 423, 420); taip pat liet. kalva ir lot. calva ‘kau-
kolé’; ir pan. Zmogaus §irdis gi yra tarp kojy ir galvos,
mazdaug kiino vidury, imant stuomenj nuo virSutinés
kojy dalies ar sédmeny. Neatsitiktinai Zodis Sirdis turi
reik§me 9. /.../ vidurys, centras’ (LKZ XIV 865), o jo
etimologinis atitikmuo rusy kalboje serdce ‘Sirdis’ yra
vienos Saknies su pagrindiniu ‘vidurj’ Sioje kalboje zy-
mingiu Zodziu seredina.’

Taigi, remdamiesi tokia §iy organy ar kino daliy
tarpusavio padétimi, galime tvirtinti, kad galvai badin-
gas protas, mintis, sgmoné yra vir § arba auk§ciau
SirdZiai budingy jausmy bei iSgyvenimy, o protas ir
jausmai kartu yra auks¢iau arba virs$ kity, atitinkamai
su Zemiau esan¢iomis kiino dalimis siejamy psichiniy
funkcijy. Cia galima paminéti, pavyzdziui, pilva su jam
bidingu alkiu (suprantant §j ir perkeltine, simboline,
grynai ,psichologine“ prasme). Zemiau pilvo randa-
me lyties, arba dauginimosi, organa, susijusj su geis-
mu, goslumu, ga$lumu (kurj vélgi galima apibendrin-
tai suprasti kaip apskritai poreikj daugintis, pasidau-
ginti — tarkim, padaryti jspudj, palikti savo atvaizda
jsispaudusj kuo didesniame skaiciuje siely). Ir paga-
liau Zemiausiame stuomens taske turime iSeinamaja
anga, menancig iSmatas, t.y. energetiskai visiskai su-
vartoto maisto atliekas.
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Tuo tarpu Zmogus suvartojamo maistodéka auga

- kaniskai vaikystéje bei paauglystéje, o psichiSkai ir
véliau. ,,Augimu“ kartais grindZiama net pati ,,Zmogaus“
savoka: §tai rusy kalbos ZodZio celo-vek ‘Zmogus’ pir-
masis démuo yra bendra8aknis su liet. kilti (beje, ir kal-
nas), o rus. liudi ‘zmones’ (kaip ir liet. liaudis) — ben-
drasaknis su goty kalbos liudan ‘augti’ # Sia prasme zmo-
gus prilygsta au galui, kuris — tarkim, medis - irgi
stovi stacias ir auga aukstyn. ,,Nelyginant driitas medis
iSties yra zmogus. Jo plaukai - laja, oda — Zieve. Pro
oda kraujas teka kaip sula pro (medzio) oda. /.../ Mésa
- tai medzio balana, gyslos tamprios it plauSai ar skai-
dulos. Kaulai - tai vidiné mediena, o kauly smegenys
prilygsta $erdZiai (Brhad-aranyaka Upanisad 3.9.28).
Kaip matome, Zmogaus tapatinimas su medZiu —
Salia kalno - taip pat anaiptol ne atsitiktinis, jj kaip ar-
chetipa vélgi liudija ir lietuviy kalba. Stai Zodis liemuo
reiSkia ne tik ‘1. kiino dalis nuo kaklo iki kojy; stuo-
muo’ arba 2. Zmogaus kiino dalis tarp menciy ir kluby;
talija’, bet ir ‘3. medzio kamienas, stiebas’ (LKZ VII
422). Panasiai stuomuo reiskia ne tik ‘2. kiino dalis nuo
kaklo iki kojy, liemuo // Zmogaus kiino dalis tarp men-
iy ir kluby, talija’, bet ir ‘8. medzio kamienas’ ar ap-
skritai ‘9. antZzeminé augalo dalis’ (LKZ XIII 1056,
1057). Jei medzio kamienas ar antZeminé augalo dalis
prilyginama Zmogaus kiinui vir§ kojy, tai kojos, supran-
" tama, prilygsta $aknims. Zmogaus psichikoje jos tad at-
stovauty vadinamajai pa-samonei, t.y. ne-samoninga-
jai, ,pozeminei“ psichikos daliai. Bendru atveju turi-
me mazdaug tokj vaizda: apacdioje, ,,po Zeme" — visi§-
kas nesamoningumas, pasamoné; kildami kamienu nuo
$akny vir§unés link judame sgmonés augimo, sgmone-
jimo kryptimi, pradedant pirmosiomis jos uZuomino-
mis, papras¢iausiu jautrumu, iSsiSakojanciu jausmais Sir-
dyje, ir baigiant protu galvoje, apaugusiu mintimis lyg
plauky laja; o vir$ galvos, t.y. ,danguje nelyginant Sau-

lg, j kurig medis visomis jégomis stiebiasi, teoriSkai dar |

galime postuluoti lyg ir kokig ,,ant-sagmon¢* kaip toles-
nio Zmogaus psichinio ar dvasinio vystymosi traukos
centrg bei perspektyva.

Kaip kad Zemén kritusi medzio sekla po kurio lai-
ko iSleidZia daiga, biisimajj kamieng, taip moters gim-
doje 1§ vyro sékla apvaisintos kiauSialastés iSsirutulio-
jes gemalas po kurio laiko gimsta ir toliau savarankis-
kai auga kaip busimojo Zmogaus kiinas, o kartu i§ visis-
ko nesamoningumo pirmasyk nubunda, prasimerkia ir
jo psichika. Taciau dar prie§ prasikalant laukan, daigas
jau gyvena ir atitinkamai vystosi, auga po Zeme. Kaip ir
gemalas js¢iose, kaip ir psichika pasamonéje. Stai ka,
gretindamas Indijos jogy misting patirtj su Siuolaikinés
embriologijos Ziniomis, apie tai raSo Zymus Vedy kul-
turos tyrinétojas F. Kuiperis: ,,Po to, kai apvaisinant ‘pa-
Zadinama’ gemalo gyvybe, visy pirma pradeda vystytis
stuburo ir galvos smegenys. /.../ Todél /.../ kaip tik stu-

buro smegenys laikytinos ant pirmapradzio kalno
auganCio me dzZio prenataliniu koreliatu“. (Kalnas
Cia lyg ir atstoja moting, kartu materija, o medis ant
kalno - i jos ,,i8dygusj“ naujagimj, jos pagimdyta Zmo-
gy, dvasiska biitybe.) Cia pat autoriaus patvirtinama ir
Zmogaus kiino daliy koreliacija su atitinkamomis psi-
chikos funkcijomis: ,,galvos smegenys veikia kaip indi-
vido samonés ‘sostas’, o Zemesnio, tarkim, filogeneti-
nio lygmens komponentus galima lokalizuoti apatinia-
me aSies gale“. Toliau, remdamasis §iomis koreliacijo-
mis, tyrinétojas atitinkamai interpretuoja vieng i$ ker-
tiniy indiSkos kilmés mistiniy mokymy, vadinamaja
Kundalini joga, kartu atremdamas jg j bendraindoeu-
ropietiSky ar net apskritai bendrazmogisky archetipi-
niy vaizdiniy pagrinda: ,,Sesiy ‘Giakry’ ir gyvatés Kun-
dalinés doktring galima suprasti kaip tam tikro intuity-
vaus Zinojimo bei nesuskaiciuojamy karty patirties re-
zultata. Norint pasiekti galutinj iSsivadavima, jogui rei-
kia paZadinti apatiniame taSke (Miladhara) miegancia
Kundaling ir priversti ja pakilti stuburu aukstyn. /.../
Zemutiné dalis Maladhara, pazodziui ‘Saknis laikanti
vieta’, remia visg stuburg (Meru) kaip Zmogaus kiino
a8j — nelyginant patj kalng Meru, t.y. kosmogoning axis
mundi. Pasaulio aSies ir stuburo paralelizmo idéjg /.../
jogos tekstai i§ tikryjy visi$kai patvirtina. /.../ Manyta,
kad Pasaulio a$j atstojes ir Buddho stuburas /.../. Taigi
stuburo apacioje susirangiusi Kundaliné mena ta patj
daugeliui kosmogonijy pazjstama gyvatés prie Gyvy-
bés medzio vaizdinj“.® Pastebékime, kad Zmogaus ko-
jas prilyginus Saknims, apatiniame stuburo gale esantis
dubens kaulas i$ tikryjy gali biiti pavadintas ,,laikanciu
Saknis“, skr. muala-dhara-.

Taigi ,,akivaizdu, kad stuburg galima prilyginti Pa-
saulio medziui“.” Kartu jsidémeétina, jog ir lietuviy kal-
boje stuburas, be jprastos reikSmes ‘1. per nugarg ei-
nanti pagrindiné skeleto dalis /.../’, reiskia taip pat 2.

‘medzio kamienas /.../” ar ‘3. augalo stiebas /.../’ ir, be

kita ko, ‘S. stulpas prie duminés pirkios krosnies /.../"
(LKZ XIII 1006, 1007). Greta 2mogaus kiino, kalno ir
medzio kaip kits kito simboliy turime tad dar ir pirkia,
ty. trobg, nama. Stai ir namo langas daugelio tauty,
pavyzdZiui, rusy tapatinamas su Zmogaus akimi, o an-
gly kalbos Zodis window ‘langas’ tiesiog etimologiskai
aiSkinamas remiantis senovés islandy vind-auga, pazo-
dZiui ‘véjo akis™, taigi yra ne kas kita kaip lango ir akies
simboling¢ tapatybe liudijantis keningas. Taciau nenu-
krypkime per toli j $alj.

Reikia pasakyti, kad sanskrito apeliatyvas (bendri-
nis Zodis) kundalini pazodzZiui reiskia ‘susirangiusioji’
ar ‘besirangancioji’. Savo ruoZtu lietuviy kalboje, atsi-
Zvelgiant j veiksmazodZio angytis reikSm¢ ‘3. raivytis,
rangytis’ (LKZI137), atitinkamai galima suprasti
daiktavardjangis - biitent ,,susi-angiusioji“ (susirangiu-
sioji) ar ,,besi-angancioji“ (besiranganéioji). Taigi sulig
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stuburo tapatumu medZio kamienui galima kalbéti ir
apie indy ,,Kundalinés“ bei lietuviy ,,angies* tapatuma
semantinés motyvacijos poziiiriu. Sj tapatuma, negana
to, liudija ir kai kurie tradicinei lietuviy kultirai bi-
dingi vaizdiniai, kaip antai ,,prie Luponiy (Kuziy apyl.,
Siauliy raj.) alkakalnio senkapiuose vietoje kryziy bu-
ve medzio stulpai — moterims i§ vink§ny, vyrams - i§
azuoly, su iSpjautais Saule, Ménuliu, Zvaigzdém, gyva-
teém. Ilgiausiai islikes gZuolinis paminklas buvo apie 2
m. auk§¢iosu apsivyniojusia karunuota gyva-
te“.? Kaip matome, F. Kuiperio minétas , intuityvus Zi-
nojimas“, kylantis i§ ,,nesuskaiCiuojamy karty patirties®,
nesvetimas buvo ir lietuviams.

Apie Saulg bei kariing dar kalbésime, o dabar at-
kreipkime démesj j tai, kad ,,pats gyvatés pavadinimas,
lietuviy tautosakos rinkéjo ir tyrinétojo J. Elisono nuo-
mone, kiles i§ ZodZio gyvybe — gyvata“.!0 Atsizvelgdami
} budvardzio angus reikSme ‘3. gajus, sunkus uZmusti’
(LKZ 1 140), t.y. itin gyvas, ir angj rasime nejucia
menant gaja, gyvybine energija, biitent gyvat a. Sa-
vo ruoztu indy ,,apie kundalini /.../ kalbama sykiu ir kaip
apie gyvate, ir kaip apie deive, ir kaip apie energija“.!!
»oulig radZia jogos (raja-yoga-) fiziologija, visa dvasiné
energija susitelkusi ties apatiniu stuburo galu. Si ener-
gija §iaip jau Zinoma Kundalinés, ‘susirangiusiosios’,
vardu, nors kartais ji vadinama tiesiog ‘gyvateés
galia“,!?bitent gyvata. Marijai Gimbutienei taip pat
»Zodis gyvaté aiSkiai siejasi su gyvybe ar gyvata“. Nega-
na to, jos manymu, ir ,,su Zal¢iu siejama dievybé yra ne
kas kita kaip i paslaptinga gyvybés jéga“.!3 Cia savai-
me ateina galvon ir senosios Lietuvos diiminéje pirkio-
je prie Zidinio, t.y. ,,pirkios stuburo apacioje” susiran-
giusio Zal¢io vaizdinys. Taciau misy atveju, nagrinéjant
Zmogaus ir medZio ar augalo tarpusavio simbolizma,
itin jJdomu pastebéti tai, kad daiktavardis Zaltys savaime
yra vienos Saknies su veiksmazodziu Zelti pagrindine
reiksme ‘1.a u g t i’ (DLKZ 959)", 0 ,,5u Zal¢iu siejamos
dievybés“ vardas Zilvinas mena tokius Zodzius kaip Zilvis
‘jaunas, nesubrende¢s m e d i s’,Zelvys ‘1. jaunas, nesuau-
ges medis bei 2. tvirtas Zmogus’ (DLKZ 959) ir
pan. Prisiminkime, jog lietuviy pasakoje Zal€iy karalius,
t.y. kariinuotas Zaltys Zilvinas »susivinciavojo“ su Egle
ZalCiy karaliene, kitaip sakant, apsivyniojo, apsirangé
apie ja — nelyginant Rojaus gyvateé aplink PaZinimu, s3-
mone tolydZio virstancios Gyvybés medj ar Kundaliné
aplink jogo stubura. Visa tai turint omeny, savaime su-
prantamas tampa ir medzio augimo, ir Zmogaus gemalo,
kuno bei jo samonés vystymosi simbolizavimas gyvatés,
angies arba ZalCio rangymusi, vyniojimusi stuburu auks-
tyn. Ne be reikalo ,,bene placiausiai Gyvybés medzio puo-
Syboje paplites S raidés pavidalo Zenklas, vaizduojantis
ZalCio ar gyvatés judéjima“.!> Toks glaudus medzio ir zal-
Cio ar gyvatés rySys iSties rySkus kalbant batent apie
Gyvybes-konestadiai Gyvatés-—medj.

Augant Zmogaus kiinui, vystantis jo gyvybinéms ga-
lioms, kartu auga, vystosi, bresta ir jo samong, t.y. dva-
sia. Gyvate Kundaliné, kaip matéme, irgi esanti butent
dvasiné energija. Paminétinas ia ir lietuviy veiks-
mazodisgyvatoti ‘gyventi’, prie kurio Zodyne duodamas
§iuo poZiiriu gan iSkalbingas pavyzdys: ,Jk dvasia
kiine Zmogaus gyvatoja“ (LKZ III 369). Itin glau-
dy ,,gyvatos“ ir ,,dvasios” ry§j liudija ir lietuviy kalbos
Zodissiela, kuris reiskia kartu ir ‘1. vidinis psichinis
Zmogaus pasaulis, jo samone, jausmai, igyvenimai, 2.
religijoje — nemirtingas nematerialus Zmogaus pradas,
siejantis Zzmogy su Dievu; dvasia’, ir ‘4. gyvybe,
gyvata’ (LKZ XII 518). Pasak Vytauto Maziulio, lie-
tuviy siela, kaip ir priisy no-seilis ‘dvasia’ bei rusy sila
‘jéga’, seniau bus reisk¢ butent ‘jéga’, tiksliau, ,,vitali-
nés (ir i§ dalies psichinés) jégos turéjima*,'® i§ esmés
biatent ,dvasing energija“ arba tiesiog ,gy v a
dvasia“. Visa tai leidZzia manyti, jog dvasia ir gyvata
téra vieno ir to paties dalyko skirtingos apraiskos: ,,vir§
galvos® turime jmenai dvasig, dvasig kaip tokia, kuri
galvoje reiskiasi kaip ,,vidinis psichinis Zmogaus pasau-
lis, jo samoné“, Sirdyje — kaip ,,jausmai, iSgyvenimai“,
o apskritai kiine — kaip jo ,,gyvybe, gyvata“. Lyties or-
gany srityje ta pati dvasia ar, tiksliau, siela, galima jtar-
ti, pasireiSkia kaip sékla, ,kiniSkasis dvasios pavida-
las“, pajégus ,ikvepti gyvybe® kitai kiiniSkai butybei.
Sia prasme jsidémétina atrodo ir lietuviy kalbos zodziy
siela beisékla jtikima giminysté,!” patvirtinama galybés
semantiniy paraleliy jvairiose indoeuropieciy kalbose,
i$samiau aptarty kitur!® ir todél ¢ia nekartotiny. O sék-
la, kaip Zinome, reiskia ne tik Zmogaus (vyro) ‘6. sper-
ma’, bet ir ‘1. Ziediniy augaly dauginimosi orga-
nas, gridas’, pvz.: ,,Ir me dis i§ maZos séklelés uzau-
go“; ,,Gale grycios i§ mazZiutés skujos seklelés iSaugo
didelé ir $akota eglé“ bei pan. (LKZ XII 327, 326). Vie-
no ir to paties ZodZio vartojimas, kalbant apie Zmogy ir
augala, medj, miusy jau nebeturéty stebinti. Taigi turi-
me bent tris lygiagrecius vaizdinius: 1) medzio sékla,
nelyginant dvasia vejo kiek pablaskyta, panesiota, kren-
ta Zemeén ir po kurio laiko iSleidzia daiga, Zelmenj, Zel-
vi, t.y. prasikala ir pradeda augti naujas medis; 2) Zmo-
gaus (vyro) sékla patenka j moters jsCias, apvaisina kiau-
Sialaste, ir gimdoje pradeda vystytis naujo Zmogaus kii-
nas, gemalas, kuris po atitinkamo laiko gimsta =prasi-
kala ir nelyginant medis jau savaranki$kai auga toliau;
3) spermatozoidui susijungus su kiausialaste, moteryje,
Siuo atveju simboliSkai atstovaujancioje materijai,
jsikiinija (,,materializuojasi“) nauja dvasia, kitaip sa-
kant, pasaulyje atsiranda nauja gyvybé, ir pradeda ,,gy-
vatoti“, vystytis nauja samone.

Pastebétina, kad ir pats Zodisvystytis yra vienos Sak-
nies su vytis, 1% vyniotis, plg. pastarojo reikime ‘2. rangy-
tis’, pvz.: ,,Vyniojasi kaip Zaltys“ (DLKZ 941). Taigi vys-
tymasi kalba savaime apibiidina gyvatés rangymuisi ap-
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link stuburg giminingu jvaizdZiu. Ta patj jvaizdj mena
ir lotyniskos kilmés evoliucija - lot. evolitio pazodziui
reiskia ‘i§(si)vyniojimas’ ir kyla i§ veiksmaZodzio (e)vol-
vere ‘(i§)vynioti, (i§)vyti, (i§)sukti’. Taip i§sivynioja, émusi
aplink stubura vytis, pirma jo apacioje susivijusi gyva-
té. O vyniojimasis, vijimasis stuburu savo ruoZtu mena
ap-vijas arba, kitu tos pat $aknies? ZodZiu tariant, vai-
nikus. Prisimenant atitinkama namo, trobos simbolika,
reikia atkreipti démesj j ZodZio vainikas reikSme ‘8. rasty
eilé per visas keturias trobesio sienas, sankirtinys’ (LKZ
XVII 913). Taigi tradicinis rasty namas renciamas (,,au-
ga“) butent vainikais, kurie ,,vejasi“ aplink pirkios stu-
burg nelyginant gyvaté ar Zaltys apie Gyvybés medj. Ta-
¢iau §iuo atveju mums yra svarbiausia zodzio vainikas
reikSmeé ‘3. // medzio $akos, vienu lygiu i§augusios ap-
link kamieng’, pvz.: ,,Medeliui iSaugo antras vainikas“
(LKZ XVII 913). Taigi medis irgi auga tarpsniais ar
pakopomis — nuo vainiko prie vainiko, kasmet i per-
nyksc¢io vainiko lyg Zal¢io galvg iSkeldamas naujg zZelvj
ir paskui jo virSin¢je iSskleisdamas, ,,i$vystydamas“ nau-
ja vainika. Ypac akivaizdus tokio augimo ir tokios me-
dzio sandaros pavyzdys buty kaip tik eglé, jauna eglai-
té, tarsi durte sudurta i§ keleto vainiky ar Ziedy. Vien-
metis augalas, pavyzdziui, gelé koteliu remiasi tiesiog
Zemeén, o jo vir§inéje turi Zieda. Neatsitiktinai vainikas
gali reiksti ir ‘6. gélé’. Daugiametis augalas, kaip kad
medis, yra nelyginant ,,daugiapakopé géle“, kuri tik pir-
masyk iSauga tiesiog i§ Zemés, o paskui kasmet vis i§
pernykscio vainiko ar Ziedo. Atsizvelgtina ir ZodZio Zie-
das dviprasmybeé: tai ir I Ziedas kaip minétas ‘1. augalo
dauginimosi organas’, ir 2 Ziedas kaip ‘2. koks nors ap-
skritas daiktas’ (DLKZ 963). Panasia dviprasmybg liu-
dija ir vainikas, be ‘6. gél¢’, reiskiantis ir ‘9. kas nors
turintis rato pavidalg, ratas’ bei ‘15. tuS¢iaviduris skri-
tulys’ (LKZ XVII 913, 914). Pastarosios reik§més, tu-
rint galvoje vainiko sary$j su vyniojimu(si), vijimu(si),
sukimu(si), tiesiog savaime suprantamos, j jas ia de-
mesj atkreipeme tik todeél, kad vienoje ankstesnéje ci-
tatoje minétas sanskrito Zodis cakra- — vienas i$ pagrin-
diniy vadinamosios Kundalini jogos terminy, Zymintis
atskirus Gyvatés rangymosi stuburu lygmenis ar pako-
pas, siejamus su atitinkamomis Zmogaus kino dalimis
bei psichofiziniais ar tiesiog psichiniais ,,centrais®, — pa-
Zodziui reiSkia biitent ‘ratas, Ziedas, apskritimas’ ir, va-
dinasi, yra lietuviy vainiko sinonimas bei i§ esmeés se-
mantinis atitikmuo. Juolab kad ¢iakros paprastai jsi-
vaizduojamos kaip skirtingo Ziedlapiy skaiciaus i§si-
skleide ziedai (,,lotosai).

Remiantis pradZioje minéta atskiry psichikos funk-
cijy simboline koreliacija su atitinkamomis Zmogaus ki-
no dalimis bei Zmogaus ir medZio simboline tapatybe,
sielos vystymasi i§ materijon kritusios seklos, kitaip sa-
kant, dvasinj augima i§ tikryjy irgi galima padalinti ati-
tinkamais tarpsniais, lygmenimis bei paZyméti savotis-

kais ,vainikais“, ,,Ziedais“ arba ,,éiakromis“. Kildami
Zmogaus stuburu nelyginant Gyvybés medZio kamienu
aukstyn, pradéje apatiniu stuburo galu ties iSeinamaja
anga, visy pirma praslenkame pro ¢ia pat, vos aukste-
liau tesancius lyties organus, kur pirmasyk atgyja dva-
sia, nors dar tik materialiu, séklos pavidalu, paskui ker-
tame pilvo, Sirdies lygmenis ir, tarsi tiltu peréje kaklo
slanksteliais, nuo liemens pasiekiame galva, galvos sme-
genis, smegeny Zieve, ,,samones sostag” Siame pasauly-
je. Sitaip paranku vaizduotis ir samonés vystymasi, s3-
monéjima. Visy pirma, su sékla Zemén kritusi siela at-
siduria visi§$koje materijos apsuptyje — visiS§ko nesamo-
ningumo biikléje. Cia samoné tebemiega pasamonés
jsCiose, taciau Cia ji pirmasyk ir prasimerkia, gimsta bei
pradeda vystytis, vyniotis, rangytis aukstyn, tolydZio bus-
dama. Visy pirma, tai dar tik papras¢iausias jautrumas,
pojiitis, beveik nesamoninga juslé, geismas, alkis, kuris
ilgainiui ,,sublimuojasi j iStisa jausmy bei i§gyvenimy
jvairove, prazjsta iStisa spalvy bei atspalviy vaivoryks-
te, kuria pakyla ligi gerkly ir ¢ia pratriksta, prakryksta
nebeuzgniauZiamu Sirdies riksmu, pirmykste daina, pa-
galiau kalba, kai, pasiekus galva, galiausiai nubunda
protas, mintis. Tai ir atskiro Zmogaus samonée, auganti
nuo ¢iakros prie ¢iakros nelyginant medis nuo vainiko
prie vainiko; tai ir gyvybés rusiy evoliucija apskritai —nuo
vienalgs€io dumblio, mink$takiinio bestuburio, tebepli-
duriuojancio pasaulinio vandenyno js¢iose, iki ant kran-
to iSsiropStusio alkano roplio, Sirdies Siluma suSilusio Zin-
duolio ir galiausiai galva staciai iSkélusio Zmogaus, ho-
mo erectus et sapiens. Atskiro Zmogaus kiinas, beje, irgi
dar jsciose kartoja tas pacias gyvybés Zzeméje raidos pa-
kopas. Trumpai dritai, Sri Aurobindo Zodziais tariant,
ir ,,uz iSorinés rusiy evoliucijos i§ tikryjy vyksta butent
samoneés evoliucija®, ir kiekvieno i§ ,,misy evoliucijos
prasmeé — tapti sgmoningais“.?! O ,,gyvaté Zemés rojuje -
tai kaip tik simbolis tos evoliucionavimo jégos, kuri i§-
traukia Zmogy i§ gyvuliSkos palaimos” ir privercia ne-
rimti, smalsauti, paZinti, kentéti ir vystytis, augti. ,,Gyva-
té — tai ir kosmings, ir individualios evoliucijos simbolis:
kylamajai jégai (Kundalinei) nubudus stuburo apacioje,
kur ji miegojo susirangiusi nelyginant tikra gyvaté savo
urve (kundalini ir reiSkia ‘susirangiusi’), jai kylant nuo
centro prie centro, Zmogus palaipsniui i§sivysto i$ jpras-
tos nesgmoningumo biklés j kosming sgmong*.2?
Kalbant apie indiSkajai ,,Kundalini jogai“ biidingy
vaizdiniy uZuominas lietuviy kalboje, atskirai aptarti-
nas, beje, ir lietuviy kalbos Zodis kaklas. Dalykas tas,
kad jis yra visiSkai tikslus minéto sanskritiSkojo (N. sg.,
masc.) cakras etimologinis atitikmuo, kartu su Avestos
Caxra-, graiky kiuklos ‘ratas’ (buitent ,,ciklas“), tochary
A kukdl, B kokale ‘ratai’ bei kt. vedamas i§ indoeuro-
pie€iy prokalbés Saknies *kyel-, Zyméjusios apskritai ‘su-
kima(si)’ bei su juo susijusj ‘rata’.?> Paprasciausia, Zi-
noma, tokj kaklo pavadinimg aiSkinti jo sukinéjimusi
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kraipant galva j Salis. Taciau atsizvelgiant j tikrai jside-
méting jo sutapima su sanskritiSkuoju cakras, bendra-
me kalbamy dalyky audiny kakla galima biity suprasti
ir kaip viena i§ Zmogaus kiino-medzio vainiky, galimas
daiktas, kazkuo ypatingg vainika, iSlaikiusj senajj ben-
dra ,Ciakros* pavadinima arba, priesingai, davusj savo
vardg visoms kitoms ¢iakroms jau Indijoje (kaklg lai-
kyti bitent vainiku padrasinty ir priisy kalbos Zodis win-
sus ‘kaklas’, jei tik jj galima bty vesti i§ tos pacios ide.
Saknies *yei- ‘sukti, vyti’>*). Kaklas i$ tikryjy yra ypa-
tingas tuo, kad jis jungia du esminius Zmogiskosios bi-
tybeés polius - galva ir stuomenj ar liemenj, simboliSkai
- biitent dvasia ir kiing, kosmologiniame plane atsto-
vaujancius atitinkamai dangui ir Zemei. Pasak Platono,
»bijodami Sitaip sutersti dieviskajj sielos prada /.../, mir-
tingaja dalj (demiurgai) apgyvendina kitoje kiino bu-
veinéje, atskirai nuo dieviSkosios dalies, o tarp galvos
ir kratinés, idant jas atskirty, jstato k a k13 tarsi kokj
sasiaurj ir riba. Mat biitent j kriting ir vadinamajj (ki-
no) liemenj jie jsodino mirtingaja sielg“ (Timajas 69.
e.).® ,Nemirtingoji siela“, suprantama, apgyvendina-
ma galvoje (Timajas 44. d, e; 90. a).26 Galva, kaip Zino-
me, talpina prota, mintj, tad likusiam kiinui kartu su
Sirdimi, pilvu ir t.t. galime priskirti visus, visokeriopus
-jausmus, pojiicius bei patj jautruma apskritai. Biitent
»penki jutimai® suvokime ir sudaro kiiniskaji, materia-
lyji pasaulj, semiotiSkai — signifikanta, o protas suvo-
kia prasme, signifikata (neatsitiktinai protas ir prasme
yra bendrasakniai Zodziai?"). Signifikantas yra tarsi su-
vokiamo daikto ar reiskinio kiinas, o signifikatas — jo
siela. Kaip kad kino ir sielos rySys yra Zmogaus gyvy-
bés laidas, panaSiai signifikanto ir signifikato jungtis
negyvam daiktui lyg suteikia Zada, prabildo ji, paveréia
prasmingu, bylojan¢iu, kalbanciu Zenklu. Pagaliau ir pa-
ti kalba kaip Zenkly sistema yra ne kas kita kaip garso
(signifikanto) ir prasmeés (signifikato) jungtis. Garsa su-
kelia i§ kritinés, i§ kiino, i§ apacios kylancio oro
suvirpintos balso stygos, o burnos ertmeéje jis artiku-
liuojamas, Sitaip | jj jsiliejant i§ galvos, i§ vir§aus
nusileidusiai prasmei. Taigi kalba, Zodis gimsta pusiau-
keléje tarp galvos ir kritinés, tarp galvos ir stuomens,
kaip tik ¢ia, kur yra kaklas. Neatsitiktinai $is Zodis reis-
kia ne tik ‘1. kino dalis, jungianti galva su liemeniu’,
bet ir 2. gerklé, ryklé; balsas’ (LKZ V 91, 92). Rei-
kia pasakyti, jog dangaus ir Zemes jungtj jkunijes I5ga-
nytojas Jézus Kristus irgi yra biitent Gyvas Zodis.
Turint galvoje sykiu ant medinio kryziaus nukry-
Ziuoto Kristaus = ant Pasaulio medZio tarp dangaus ir
Zemés pakibusio Odino?® = MedZiu dangun lipanéio
$amano? vaizdinius, kryZiaus skersinj, tiksliau, pacia
stataus ir gulscio skersiniy kryZma, kaip tik simbolizuo-
jancia dangaus (statinio) ir Zemés (gulstés) jungtj,0 ir
buty galima prilyginti ,.kaklag“ atitinkanc¢iam Gyvybés
medzio vainikui. Nes ities ,,biitent kryZius tiek struk-

tdriSkai, tiek istoriskai iSkyla kaip Pasaulio medzZio /.../
ir Zmogaus vidurkis, kaip abiejy sykiu geometrinis Zen-
klas“.3! Kaklo srityje tarp galvos ir $irdies simboligkai
talpinamas ir tantrinio budizmo archetipinis Mokyto-
jas, Gurus, $iuo atveju vadinamas skr. vidyadhara- ,%
pazodziui ‘iSminties laikytojas, ne$éjas’ (etimologiSkai
vydq dargs ar darantis). Induistinés tantros ,,Kundalini
jogoje* kaklo ¢iakra vadinama ,,Issivadavimo vartais“.3}
»Sakoma, jog prikelta Kundalin¢ keliauja stuburu auks-
tyn pro $esis centrus, kol pasiekia septintajj, smegeny
centra. Kirsdama aukStesniuosius centrus, ji suzadina
atitinkamo laipsnio nusvitima. /.../ Ramakri$no Zodziais,
‘/.../ Penktasis centras yra gerkléje. Tasai, kieno samo-
né pasieke §j centra, /.../ visame kame girdi Dievg ir
kalba su Dievu. /.../“ 34 Ir taip toliau.

Taigi kaklas iSties yra ypatingas, patj Dangaus ir
Zemes rysj (plg. rus. sviazj ‘rySys’ bei sviazki ‘balso sty-
gos’) zmoguje ikunijantis vainikas, arba skr. cakras, o
tai Siuodviejy - lietuvisko bei sanskritisko — Zodziy eti-
mologinj tapatuma jgalina vertinti kaip dar vieng ati-
tinkamos dvasinés tradicijos Lietuvoje uZzuomina.

Grijztant prie MedZio jvaizdzio, kakla galima paly-
ginti su paskutiniu, aukS¢iausiu stuomens vainiku, lai-
kanciu ,medzZio galva“ — virS§une. Pac¢ia Gyvybés me-
dzio galva savo ruoztu gali atstoti vir§iineje tupintis
paukstis, kartu simbolizuodamas j Sias Dangaus ir Ze-
mes jungtuves i§ aukStybiy atsklendusig Dvasia. Turint
omeny minétas medzio ir Zalio arba gyvatés sasajas,
pana$ig prasme galima jZiiiréti ir paplitusiame archa-
jiSkame tiesiog ant gyvatés tupincio paukscio jvaizdyje.
Be to, paukstis daznai yra saulés simbolis. Stai ,egip-
tieCiy mite saulé, viena vertus, yra auksinis paukstis —
sakalas, sklandantis danguje, o kita vertus, Dievo akis,
saugoma $ventosios gyvatés“.3> Lietuviams saul¢ taip
pat simbolizavo paukstis, pavyzdziui, erelis arba gul-
bé.3¢ Gyvybés medzio vir§inéje tupinéio paukscio vie-
toje irgi daznai randame saule arba Zvaigzdg. Prisimin-
kime kad ir musy kalédin¢ eglut¢ su spindin¢iu rutuliu
ar zvaigzde vir§unéje (beje, sovietinio laikotarpio pen-
kiakampé , Kremliaus Zvaigzdé* ant Kaledy eglutés —
tik vienas i§ ty jspudingy sutapimy, liudijanciy, kaip
amZinieji archetipai prasimus$a pro bet kokius ideolo-
ginius Sarvus). Kita vertus, saulé gali biiti suprantama
ir kaip paties MedZio Ziedas ar vaisius.>’” Tokia dvipras-
mybé tik pabréZia prigimtinio, pirmapradzio dvasios ir
kitino, dangaus ir Zemés vienio i$sipildyma. Tarsi Medis
pagaliau buty uzauges ligi pat dangaus ir vir§iine pa-
siekes saulg, kuria, kita vertus, jis pats augdamas savo
virSiin€je ir subrandino - ir tai yra tas pat. Kalbant apie
ISsipildyma pasiekusj Zmogy, prisimintina aplink Bud-
dho, Kristaus ir kity I§vaduotojy bei Sventyjy galvas
vaizduojama aureolé¢, arba ratas, vainikas, Ziedas, o
Kristaus — dargi ratas su stipiny—spinduliy kryZiumi, t.y.
biidingas saulés Zenklas. Sis ratas aplink galva ir yra ne
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kas kita kaip auk$¢iausias, stuomeniui = Zemei nebe-
priklausantis, bet ji praauges, pranokegs dvasios vaisius
- dangiSkasis vainikas, Karalystés kariina. ISties plg. Zo-
dziovainikas reikSmes ‘II. §vieciantis ratilas’, pvz., ,,Sau-
lés vainikas“ // ‘aureolé apie Sventyjy galvas’ bei ‘7. mo-
narcho valdzZios simbolis, kariina’ (LKZ XVII 914, 913).
Arba, ,, Kundalini jogos“ terminais kalbant, sahasrara-
cakra-, pazodziui ‘tikstantlapis (lotoso) Ziedas’. Loto-
sas, arba lelija, Cia iSties iSraiSkingas simbolis, nes $io
augalo Saknims slypint dumble, Zeméje (nesgmoningo-
je materijoje), jo liemens gyvatukas nyro vandeny (sim-
bolizuojanciame Zemiskajj gyvenima, jprasta buiting sa-
mong, ,,8i0 pasaulio” sapng), o Ziedas nebepriklauso
nei Zemei, nei vandeniui, jis praZysta pavirSiuje, vir§ van-
dens, t.y. paciame ,,danguje“, laisvos, i§sivadavusios Sa-
monés erdvéje. Budinga, jog lietuviy ir ,Zaléiy kara-
lius, ir gyvaciy karaliené buvo jsivaizduojami esg visa-
Ziniai,ojy Zinojimo paslaptis glidéjo auksu
ir deimantais blizgan¢ioje kartnoje“3 I§ atitin-
kamy tautodailés pavyzdziy gal paminétini ,,Kédainiy
kaime (Sakiy raj.) koplytstulpyje pavaizduoti du Zal-
¢iai su kryziais ant galvy. Koplytstulpio vir§inéje yra
egluciy spinduliais apsuptas skritulys (saulé) /.../. Auks-
taitijos prieverpstése kartais Saulés skritulys apjuosia-
mas Zalciu ar gyvate. /.../ Vainikas ar vainikuotas skri-
tulys saugomas dviejy Zal¢iy.“3® Gyvatés ar Zalcio ka-
riina simboli$kai ir yra tas pats vandens pavirSiun iSsi-
rangiusio lelijos gyvatuko iSkeltas Ziedas,*’ vainikas ap-
link I$nirusiojo, I§sinérusiojo, Laisvojo galva, ta pati Zil-
vino apvytos Eglés vir§iinéje prazydusi Saulé.

2. Psichologiné mistiné interpretacija

Zmogaus kiino ir jo samonés vystymosi sugretini-
mas slepia savy vieng priestaravima. Zmogus juk nuo
pat gimimo (o gemalas — jau js¢iose) turi visa — tegu
dar kurj laikg ir tebeaugantj — stuburg su abiem ,,ga-
lais®, iSkart visas ktino dalis ir netgi neproporcingai di-
dele galva. Kaip tad galima kalbéti apie samonés augi-
ma ,,nuo stuburo apacios ligi galvos®, jeigu ji jau nuo
pat pradZiy — galvoje? Taciau kaip tik Sis tariamas pries-
taravimas ir uzveda ant kelio, aiSkinantis i§ esmés sim-
boliSka tokio sugretinimo prigimtj, samonés, samonin-
gumo vystymasi i§ pasagmonés, i§ nesgmoningumo vers-
damas suvokti ne kaip kaskart kazkokiy naujy psichi-
kos funkcijy atsiradima, o veikiau kaip jy subordinaci-
jos slinktj nuo centro prie centro, nuo vainiko prie vai-
niko stuburu aukstyn, galvos link.

Psichiniy funkcijy subordinacijg bendrais bruoZzais
gana taikliai apibudina klausimas, ar Zmogus valgo tam,
kad gyventy ir mastyty, ar masto ir gyvena tik tam, kad
pavalgyty? Tie patys vainikai ar ¢iakros, tarkim, pilvas,
Sirdis ir galva Siuo pozitriu gali saveikauti labai jvai-
riai. ,, Kontrolinj akcijy paketa“ Zmogaus vertybiy bei

poreikiy banke turintis vainikas i§ esmés valdo visg Zmo-
gumi vadinamg psichofizing sistema, tuo tarpu kiti, jam
subordinuoti vainikai geriausiu atveju téra pagrindinés
gaidos obertonai, pagrindinés spalvos atspalviai, kara-
liaus palyda, tarnai arba, blogiausiu atveju, vergai, ro-
botai, bemazZ negyvi automatai, kone mechaniskai te-
atliekantys jiems ,,pavestas“ funkcijas, taiau nelemian-
tys nei veiklos tiksly, nei iStiso gyvenimo krypties.

Jeigu ,kontrolinj akcijy paketa“ turi, pavyzdziui,
pilvas, tai Zmogaus $irdis, jo jausmai bei i§gyvenimai
téra pilvo biiklés atspindys, o protas — tik jrankis pilvui
pasotinti. Pilva suvokiant materialiy gérybiy, apskritai
turto troS§kimo simboliu, pries akis iSkyla gan paplitgs,
jprastas paveikslas Zmogaus, kurio visi stipriausi i§gy-
venimai yra susij¢ su jo turtine padétimi. Tokio Zmo-
gaus protas iSties téra techniné priemoné turtui jsigyti
bei padidinti, nelyginant kompiuteris, kuris gali veikti
net labai iSradingai, taciau tik i§ anksto uzduoda pasi-
pelnymo kryptimi. Net ir pats geriausias kompiuteris
priklauso nuo jvestos programos. Si prota valdanti ,pro-
grama*“ i§ esmés ir atspindi tikraja samonés padétj, nu-
rodo vyraujantj vainika, arba &iakra. Zmogus gali dirb-
ti i§ pazitros grynai protinj darba, skinti viena po kito
mokslinius laipsnius, taciau ne tiesiog paZinimo aistros
vedinas, o tik siekdamas $itaip jsitvirtinti visuomenéje
bei uzsitikrinti pragyvenima. Pridéjus dar lytiniy orga-
ny vainiko jtaka, paaiSkés ir daznai koja kojon su ,,pil-
vo reikalais“ Zengiantis geismas pasidauginti, jsitvirtinti
palikuonyse (kuriuos irgi reikia maitinti) tiesiogine
prasme arba, perkeltine, padaryti ,,gera jspudij“, jtvir-
tinti savo varda ir pan.

Tai, Zinoma, supaprastintas paveikslas, tikroveje sa-
vo vieta, o kasdienybéje savo laika paprastai turi visi,
jvairts poreikiai, taciau kaip tik minéta prasme akivaiz-
du, kad proto lavinimas - anaiptol dar ne sagmonés ug-
dymas. Cia iSrySkéja ir atitinkamas skirtumas tarp va-
dinamuyjy kultiiros ir civilizacijos. Pagrindinis bundan-
¢ios samonés, o kartu ir kulttros klausimas $iuo pozii-
riu buty ,,kodél?“, , kam?“, ,,vardan ko?“, o protui nei,
savo ruoztu, civilizacijai toks klausimas iSvis nekyla,
jiems Cia viskas ,,savaime aiSku“, jiems teriipi Zinoti
»kaip?“, ty. know how. Klausimas ,kodél?“,  kam ?¢
ar ,vardan ko?“ nejucia késinasi | , kontrolinj akcijy
paketa“, todél Zemiskam, tikiskam ,,sveikam protui“ yra
netgi pavojingas. Sis klausimas, pakankamai nuosirdziai
ir atkakliai kildamas, i§judina asmenybeés ,,surinkimo
taskg“, Karlo Kastanedos terminais kalbant,*! tarsi i$-
musa i$ po kojy jprasta tvirta pagrinda ir atveria glumi-
nan¢ia netikrumo, neapsisprendimo, nezinojimo, ko i§
tikryjy nori, bedugne. Ar ne todel Sio pasaulio gudrei-
vos taip arSiai ginasi, kiekviena proga pasiepdami ir ki-
taip paniekindami ,,tu$¢ia filosofavima“? I§ tikryjy, kol
asmenybés ,surinkimo taskas“ jsitvirtings viename vai-
nike, Zmogus gali jaustis santykinai tvirtas, pasitikintis
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savimi, ,,magiSkai saugus“, nes jam atrodo, kad jis tvirtai
»Zino, ko nori“. O samonei augant, kitaip sakant, ,,su-
rinkimo taskui® kylant j aukStesnj vainika, neiS§vengia-
mas visy pirma didZiulis vidinis sutrikimas, jprastos orien-
tacijos gyvenime bei pasaulyje praradimas, kurj teatper-
ka sielos gelméje brestanti aukStesnio lygio tvirtybé.

PanaSiai nutinka, pavyzdZiui, jsimyléjus. Dar va-
kar Zmogus ,,Zinojo, ko nori“ ir ramus sau ,,daré karje-
ra“ arba tiesiog pinigus, o Siandien, Ziarek, viskas susi-
maise, susijauke, ir jis émeé neapdairiai elgtis, nepel-
ningai iSlaidauti, gal net nedovanotinai lengvabidiskai
$vaistyti taip nuosekliai uzkaltg savo turta. Reikalas tas,
kad ,,surinkimo taskas“ persikélé¢ i$ pilvo j §irdj, ir ,,kon-
trolinj akcijy paketa“ perémé jausmai. Dabar jau nebe
jausmai tik atspindi turting¢ padétj, bet pats turtas, ma-
terialinés gérybés béra priemoné, juolab ne visada veiks-
ni, patenkinti uzvaldziusj jausma. Pilvas jau moka duok-
le karaliui SirdZiai, atnaSauja auka ant Sirdies aukuro.
Apie tokj Zmogy sakoma, biik jis ,pameté galva“, ta
C¢iau galva Cia niekuo déta — ji paprasCiausiai irgi jau
dirba nebe pilvui, o §irdziai. Alkis, turto troSkimas pa-
prasciausiai nebeuzvaldo, nebeuzkemsSa nebylaus lem-
tingo klausimo , kodel?, ,kam?“, ,vardan ko?“ Prie-
Sais §j klausima dabar stoja Sirdis ir, reikalaudama atsi-
davimo, pasiaukojimo ,,vardan Meilés“ (arba ydingu at-
veju, pridurkime, ,vardan Neapykantos“), pakisa sa-
vus atspirties taskus, savitg ,,Gyvenimo Prasm¢* bei ati-
tinkamga veiksmy programa.

Paprastai meilé po kurio laiko ,,materializuojasi“
santuokoje, $eimoje, vaikuose, ir gyvenimas vel ,,uzsicikli-
na“ tarp apatiniy vainiky. Taciau jeigu gyvaté pakanka-
mai stipriai rangosi aukstyn, ji gali ir nebenusvirti Zemeén,
bet kilti toliau ir atitinkamai kilninti Zmogy, padaryti jj
visy pirma ,,Sirdies riteriu“ (pasaulyje tokia padétis ne-
retai atsispindi kaip ,,nelaiminga meilé“, ,,meilé be atsa-
ko), paskui tiesiog ,,meilés apakintu“ pasi§ventéliu, pa-
miSéliu ir galiausiai prazysti ,,meile Dievui® (indy bhak-
ti-yoga-) bei tikraja philo-sophia, t.y. ISminties meile.

Klausimo ,,kodél?“, , kam?“,  vardan ko?“ nebe-
uz¢iaupia nei meilé, nei poreikis atsiduoti, pasiaukoti
nebeéra atsakymas. Pats Klausimas uzvaldo $irdj, ir Zmo-
gus visa Sirdimi atsiduoda Pazinimui, jsimyli PaZinimg.
Pazinti, suprasti, iSsiaiSkinti tampa svarbiau nei ko nors
tik ilgetis, troksti, geisti, noréti, siekti, svarbiau nei my-
leti ir valgyti. Skaitoma nebe tam, kad jgijus profesijai
bitiny Ziniy ar tik prastimus laika, ne dél ,,bendro i§si-
lavinimo®, jkvéptos knygos ir Sventi rastai nebéra tik
sustingusi iStikimybés malda, tik aistringi poteriai, -
troSkimas pazinti, suprasti, i§siaiSkinti tapo tiesioginiu,
nebesalygotu, savaiminiu, stipriausiu poreikiu. Ben-
draudamas Zmogus nebeiSsitenka ,,padoraus pasneke-
sio“ rémuose ar ,savaime suprantamy“ tiesy globoje,
bet vis ima aiSkintis ir aiSkinti, klausinéti ir prieStarau-
ti, jsitraukia j neiSbrendamas diskusijas bei gincus. Gy-

vate pasiekeé kakla. Jei anksciau pokalbis tebuvo
priemoné¢ ka nors dalykiskai suderéti ar iSreiksti
bei patirti jausmus, tai dabar Zodis jgijo lemiama galia,
tapo elgesio bei savijautos atskaitos tasku. Dél Zodzio
galima badauti ir viska prarasti, ZodZiu galima prisiekti
iStikimybe ir iSsizadeéti, Zodis gali uzdrausti ir jsakyti,
pakeisti gyvenima. Nes dabar viskas priklauso nuo su-
pratimo, nuo Zodyje jkiinytos prasmes.

Taciu ilgainiui pradedama nutuokti ironi$ka Zodzio
dviprasmybg, ir prasmé palengva atsiskiria nuo Zodzio.
Beprasmi$ki ima atrodyti gincai ir pokalbiai — nesibai-
giantys, nieko giliau suvokti nebepadedantys plepalai.
Vis maziau bejkvepia viena kitg kartojancios arba nei-
giancios knygos. Kalba, regis, jau tik iSblaSko déemesj,
tik atitraukia prota nuo savaiminio susimastymo, tie-
sioginio paZinimo. Prasmeés ir paZinimo, pasirodo, vi-
sai nereikia siekti Zodziais, ieSkoti ZodZiuose, neiSse-
miamas Zinojimas persmelkia viska aplinkui, tarsi tvy-
ro ore, kiekvienas daiktas, kiekvienas reiskinys atsisklei-
dzia kaip iSkalbingas Zenklas, simbolis, atskleidzia visa
apimancia Prasme. ,,Protas — tik viena i§ Kundalinés
apraisky /.../. Prikeltoji galia pati savaime yra Samoné,
tad pakyleta j virSutinj, smegeny centrg, ji suteikia Tik-
rajj Zinojima, pati virsta Auki&iausiaja Samone“.42 Vi-
sa, kas pasaulyje tampa susij¢ sinchroniSkais prasmin-
gais rySiais, visas pasaulis atsiskleidZia kaip iStisas pras-
miy kaleidoskopas, kuriame vienas po kito kaip stebuk-
lingi sutapimai praZysta didziai simboliSky situacijy Zie-
dai. Visas pasaulis atsiskleidzia kaip iStisas j Zmoniy
kalba nei§ver¢iamy Zenkly tekstas, tarsi vienas visa ap-
imantis, nuolat kintantis, gyvas Didysis Zenklas, gyvas
Sventasis Rastas, Gyvas Zodis. Tatai gyvatos paliestas
atgijo protas ir, liovgsis bet kam tarnauti, tapo pats sau
atskaitos taSku. Prasme - tai pati tikroji proto ,juslé”,
pats proto ,,alkis“ ir proto ,,meilé“, tiesioginis proto po-
reikis, nesuvedamas j jokj kita, todél iSsilaisvinus i§ bau-
dZiavos kitiems, Zemesniems vainikams, jam nebereikia
stengtis kaip nors save pateisinti, pagrijsti — galima lais-
vai, nevarzomai maudytis nei§semiamoje, nesuseikeja-
moje prasmiy versmeje. Prasme, prasmeés patyrimas —
tai aukSciausias, tiesioginis tikslas, o visa kita — tik prie-
mong¢s arba klilitys. Maistas ir materialinés gérybés svar-
bios tiek, kiek padeda uztikrinti samoningumui palankig
biisena; jausmai reik§mingi tiek, kiek jie Sig biiseng pa-
laiko ir saugo lyg motina kudikj savo gléby, o jeigu jaus-
mai ima Sig biiseng drumsti, juos vienareik§miskai belie-
ka apgauti ar numalSinti; tikroji kalbos paskirtis — Zo-
dziais sutvirtinti, jtvirtinti ir skleisti §ig PaZinimui ir Pras-
mei atvira, gyva samonés biisena, o visa kita — tusti ple-
palai. Gyvenimas - tai tarsi viena iStisa Pamoka, laikas
Pazinti ir Suprasti. Prasme - tai pati proto bitis. Cogito
ergo sum — ‘galvoju, vadinasi, esu’ — §tai galvos kredo.

Ir vis délto kazko triiksta, kazko nesuprantamo, ta-
¢iau esminio — Didysis Klausimas neduoda ramybeés.
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Viskas truputj primena Zaidima ,,stiklo karoliukais“.
Nenuspéjamos prasmés bei pozitirio taskai keicia vie-
nas kita, vienas kitg paneigia, ir ilgainiui viskas darosi
labai netikra — lyg prie$ akis slystanti vaizdajuosteé, iliu-
zija, ,maja“, sapnas. Protas bet ka jprasmina ir perpras-
mina, taciau ir jis, pasirodo, nepajégus atsakyti j Sitg
mirting ,,kodél?*, ,kam?“, ,vardan ko?“. Protas pra-
deda nutuokti, kad ir jis pats — dar anaiptol ne galuti-
nis, ne auksciausias atskaitos taSkas. Protas tarsi pa-
lengva prasiskiria, lyg minciy blakstienas pramerkda-
mas, ir pro jj lyg i§ anapus zvilgteli kazkokia beprotiSka
Akis. Suvokus pasaulj kaip sapna, jame nebelieka Tik-
rovés. Tikrové sapne - ne tai, kas sapnuojama, o tas,
kas sapnuoja. Taciau Zmogui — kaip sapno dalyviui ir
veikéjui - Sis Vainikas nebepriklauso. Todél, pratesiant
vieng ankstesng citata, ¢ia galima biity pasakyti, jog is-
ties ,,kylant nuo centro prie centro, Zmogus iSsivysto i§
jprastos nesamoningumo biklés j kosmin¢ samong, o
paskui, kai atsiveria virSugalvio centras, jis patenka j
dieviskaja Saulés samone“.*3 Kitaip sakant, ,,jogos vei-
kaluose potenciali visa apimanti samon¢, skendinti gi-
laus miego busenoje, jsivaizduojama kaip Zvilganti gy-
vaté vardu Kundalini /.../ . Jogos uzduotis — uZauginti
$ig zvilgancia gyvate, pakyléti jg iS apatinés srities j Sir-
dj, kur, jungdamasi su ‘gyvybés kvépavimu’ prana-, is-
silaisvina jos visa apimanti prigimtis, o i§ Cia — j patj
vir§ugalvi, i§ kurio ji galiausiai iSeina pro anga, vadina-
ma brahma-randhra- (Brahmano anga - D. R.). Kos-
moso organizme $ig angg atitinka saulés kiauryme dan-
gaus skliaute“,* t.y. ,dangaus momenélis“.

Saulé — nebe medzio dalis, ji spindi aukStai dangu-
je, nors biitent j ja, jos link medis stiebiasi ir auga, bi-
tent ja kaip savo brangiausia vaisiy brandina. ISsipildy-
ma kaip Medzio ir Saulés jungtj, kaip Saulg, prazydusia
Medzio vir§inéje, galima jsivaizduoti tik didZiai simbo-
liskai. Kaip kad Zmogus, sapne prisimings, jog sapnuoja,
vis délto lieka sapne ir anaiptol néra tas pats, kuris tuo
metu, jj sapnuodamas, guli lovoje. Kita vertus, bitent
tikrasis jis pats ir sapnuoja, todel savotiSka tapatybé tarp
abiejy i$ tikryjy yra. Cia galima kalbéti apie simboliska
sapnuojanciojo kaip Tévo ir sapnuojamojo kaip Siinaus
santyki, kiek Stinus yra biitent Tévo apraiska ir ,,su Tévu
yraviena“. Sia prasme, vir§ vandens iSkilusiai lelijos pum-
puro galvai prazydus visu tikstanciu savo Ziedlapiy, i§-
ties pati dangiSkoji Saulé gimsta ir sudvinta Zeméje kaip
tikras Saulés vaikas — paukstis, Sventosios Dvasios ba-
landis, nutipes ant galvos. Lyg paryCiais netiketai pra-
merkus akj ir iSvydus Didele Sviesa spindint pro miega-
mojo langa. Net jei dar kuriam laikui ir uZsimerki Sypso-
damasis, Svelniai sugrizdamas j savo nebaigta sapna, ji
jau nuolat spindi tavo sielos aky ir nebeleidzia visiSkai
uzsimirSti. Taip Zaltys, uZsiranges Egles vir§ineén ir i§vy-
des Saulg, staiga patiria ant pakausio suspindus aukso
kariing ir susivokia esas Zilvinas, Saulés Sinus.

Né vienas medzio vainikas nebeturi ,.kontrolinio
akcijy paketo“, Zmogus apskritai nebéra §io pasaulio
»vertybiy banko“ akcininkas, o tebegyvena lyg i iner-
cijos, jo vainikai sukasi lyg prisukto laikrodZio krum-
pliaraciai, kol galutinai iSsileis juos varanti gyvatos spy-
ruoklé - kol medzZio vir§iinén uzsirangiusi ir Saulén gal-
va i8kiSusi Gyvaté palengva sutrauks paskui save visg
savo uodega. Jis alksta ir valgo, myli ir kencia, klausosi
ir kalba, svarsto, galvoja, masto, taciau visuose jo uzsi-
émimuose vis maziau jo paties, vis maZiau jtraukian-
c¢ios gyvybeés, ir medzio Sakos palengva vysta, geibsta,
kol vienasyk Sis visi§kai nudzius ir kaip plikas stuobrys
grius Zemeén, sudilés ir pavirs j dulkes — patekéjusiai
Saulei sau laisvai Svytint, Sypsant ir juokiantis danguje.
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THE TREE OF LIFE
Dainius RAZAUSKAS

First of all the author’s attention is paid to the hints on
the symbolical identity between the tree and the man in the
Lithuanian language itself. Then the author reminds of the
archaic symbolics of the Hindu ,, Kundalini yoga“ revealed by
the famous specialist of theVeda Kuiper: yogin’s vertebral
column is equal to the World or Life Tree with the snake go-
ing round up the Tree. The ethimological ties between the
Lithuanian words indicating the snake and the words indicat-
ing the vitality that correspond to Kundalini traditionaly in-
terpreted as the vital energy are shown. Thus, the snake twin-
ing round the tree, i.e. the vertebral column, is the growing
vitality in man, the symbol of man’s inside and outside ad-
vance. Moreover, the tree grows up by certain steps, from one
crown to another. In the same way ,,six cakras“ mentioned by
Kuiper and characteristic of the Kundalini yoga correspond-
ing to six psycho-physical centres located along the vertebral
column, can be understood. These centres in their turn are
related to the corresponding organs of the body (such as but-
tocks, sexual organs, the stomach, the heart, the neck and the
forehead) and their possible symbolics. So, as the snake goes
up the tree from its lower centre to the upper centre, the man’s
vital power develops from the absolute unconsciousness
(butlocks) through the sexual passion (sexual organs), hunger
(stomach), the warmth of the heart (heart), and at last the
voice, the ability to speak (neck), into the consciousness (fore-
head) that is worthy of the name of homo sapiens.

Finally, the seventh centre which is to be over the head
may symbolize the perspective of the further advancing of the
consciousness and the further spiritual development. It may
substantiatedly be called the ,,divine consciousness* or so.

The author also points out the instances from Lithuanian
folklore and folk art that testify to the fact that such images
were important in the world conception of the ancient Lithua-
nians, and he thinks that these images have the common ar-
chaic background in Lithuania and India and they must be
investigated more thoroughly. The author’s attention is paid
to the ethimological identity of the Sanskrit word cakr a-
and the Lithuanian word k a k 1 a s (neck) by the way.

At the end of the article the ,,psychological - mystical“
model of the consciousness advancing from centre to centre,
based on different possible subordination of man’s interests
and the corresponding centres, is suggested.
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