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Lietuvos mokslo ir plagioji visuo-
mené, ypaé besidomintieji savo kul-
taros istakomis, 8iy mety vasara su-
lauké leidyklos Aidai i$leistos
{Zymaus baltisto ir slavisto Vladimiro
Toporovo knygos ,Balty mitologijos ir
ritualo tyrimai“. Tai 1970-1998 m. pa-
radyty $io autoriaus straipsniy rinki-
nys. Tekstus Siam leidiniui atrinko ir jj
sudaré italy mokslininkas, savo tyri-
néjimy nemazg dal| taip pat skyres
baltistikai, Nikolajus Mikhailovas, ku-
ris, beje, save laiko Toporovo moki-
niu. Maskvoje uzaugusiam ir ¢ia kla-
sikinés filologijos studijas baigusiam
Mikhailovui Toporovas padaré didelg
itaka ir i8ugdé savo pasekéjg — lie-
tuviy kalbos bei kulttros tyréja ir bi-
giuli. Tad aptariama knyga parengeé
Toporovo mokslinés tradicijos tyre-
jas, gerai suvokiantis savo mokytojo
karybos verte bei reikdme.

Knyga i$ rusy kalbos kvalifikuotai
iSverté Erdvilas Jakulis. Vertimas |
lietuviy kalbg Toporovo tyrimams su-
teiké naujos dvasios ir tarsi dar labiau
priartino prie jo svarstomos baltisku-
mo esmés. Nors rinktinéje pristatomi
straipsniai jau buvo skelbti jvairiuose
leidiniuose, dauguma ne kartg skai-
tyti, taciau buvo {domu dar kartg su-
sipazinti su lietuviskaja Siy tyrimy
Jversija“. Visada i§ naujo skaityda-
mas gera knyga, randi joje naujy
prasmiy, taip ir Siuo atveju. Visy pir-
ma teko patirti, kad lietuviy kalbos
pavidalg igijes mokslinis tekstas
nedaug tenukentéjo ir isties atrodo
itaigus, gal netgi labiau atveriantis
mums savo prasme. Toporovo rusy
kalba paradyty teksty mokslinis stilius
ir zodynas pasizymi intelektualumu,
subtiliu iSraiskingumu. Todél Jakuliui,
reikia manyti, buvo nelengva perteikti
daugelio jo straipsniy viety prasme,
ypa¢ kai tekdavo versti sudétingus,

ilgus periodus sudarangius sakinius.
Su nemazomis komplikacijomis, ma-
tyt, susidurta ir tuomet, kai badavo
ver€iami autoriaus sukurti naujadarai
bei sgvokos, neturintys lietuviy kal-
boje atitikmeny ar iki Siol mazai te-
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vartoti (premitas, prepersonaZzas,
premitologinis periodas, mitopoetiné
epocha). Tokiy teksto atkarpy verti-
mas skamba kiek nejprastai, taciau
turbat dar reikia ir laiko, kad naujos
sgvokos prigyty lietuviy mokslinés
terminijos terpéje. Lietuviy kalbos
Lfabas* Toporovo tyrimams pasirodé
tinkamas galbat ir dél to, kad nemaza
ju dalis yra susijg su $ia kalba bei ja
reiSkiama zodine tradicija savo prob-
lematika, taip pat cituojamomis folk-
loro kariniy iStraukomis, mitiniy per-
sonazy vardais ir apibadinimais.

Baltistika pateko | Toporovo mok-
sliniy interesy akirat{ jau padcioje jo
tiiamojo darbo pradzioje, o gal ir dar
anksgiau — studijuojant Maskvos uni-
versitete, kur vienas i$ jo studijy ob-
jekty buvo lietuviy kalba. Pirmieji bal-
tistikos problemoms skirti Toporovo
straipsniai pasirodé 1958 m. Moksli-
nés visuomenés démesj jau tuomet
patrauké jo balty hidronimijos uz
dabartinés balty gyvenamos terito-
rijos riby tyrimai. Toporovo pastebéti
ir apibendrinti hidronimijos faktai
suteiké jam pagrinda naujai pazvelgti
i senuyjy balty genéiy paplitimo arealg
ir savaip komentuoti balty ir slavy
tarpusavio santykiy pobudj, to pro-
ceso eiga.

Vienas i§ akstiny, paskatinusiy To-
porova imtis nuodugniy baltistikos
studijy, matyt, buvo balty kalby ir
senosios balty kultaros reikSmeés
indoeuropeistikai, istoriniams-lygi-
namiesiems tyrimams suvokimas.
BaltiSkumo esmé laiko ir erdvés kon-
tekste, tai yra balty kalby santykis su
indoeuropiediy prokalbe ir slavy kal-
bomis, glaustai ir vaizdZiai Toporovo
nusakomas straipsnyje, paskelbtame
leidinyje ,BanTo-cnaBsiHckue mcciepno-
sanua 1980“. Balty kalbos Toporovo
laikomos patikimiausiu i$ Siuolaikiniy
kalby indoeuropieciy prokalbés tesé-
ju ir liudytoju; tai tarsi koks senosios
indoeuropiediy prokalbés ,drausti-
nis“1. Jos atzvilgiu balty kalbos esan-
¢ios palikuonio, ,stnaus* vaidmeny-
je. Balty ir slavy kalby sasaja komen-
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tuojama kaip paremta taip pat artima
giminyste — kaip kad broliy ar sesery,
taciau balty kalbos, badamos archa-
jiskesnés uz slavy, savo santykiu su
pastarosiomis atspindi ,tévo* —,sa-
naus” ry$i{2. Taigi balty kalbos, isties
pasizymingios konservatyvumu bei
sena kilme, Toporovui yra reikS8mingas
Saltinis tiek indoeuropeistikai, tiek slavy
ir kity joms artimy kalby genezei tirti.
Tas pat pasakytina ir apie dvasing balty
kultara. Joje randama islikusiy indo-
europieciy kilmeés ir, be abejo, vély-
vesnj balty—slavy bendruma atspin-
dingiy archaizmy. Toporovo balty kalby
koncepcija labai glaudziai susijusi su jo
balty kultdros samprata. Manyciau,
baty pravartu supazindinti Lietuvos
skaitytojg ne tik su Sio mokslininko
balty mitologijos, bet ir balty kalby
teorija — galbat i8leisti Toporovo baltis-
tiniy tyrimy dar vieng toma,  kurj jeity jo
svariausi, konceptualiausi kalbiniai
darbai. )

»Balty mitologijos ir ritualo tyrimai“
reprezentuoja tik dal{ Toporovo balty
mitologinés tradicijos tyrimy. Knygoje
pateikta tos srities jo darby (paradyty
1964-1998 m., kai kuriy bendraau-
toris — ViaCeslavas lvanovas) biblio-
grafija apima 56 pozicijas. Atskirai
dar iSvardyti straipsniai, i$spausdinti
enciklopedijoje ,Mudsi napojgon mupa“
(M., t. 1 - 1980; t. 2 — 1982), taip pat
leidiniuose ,Mudonoruuecckuit cno-
Bapn" (M., 1989) ir ,Mitologia Baltica.
Studi sulla mitologia dei popoli baltici.
Antologia. A cura di Pietro U. Dini e
Nikolai Mikhailov* (Pisa, 1995). Tadi$
viso $ioje bibliografijoje jregistruota
119 straipsniy mitologijos tematika.
Rinktinéje ,Balty mitologijos ir ritualo
tyrimai “ skelbiama tik 15 Toporovo
straipsniy, tai i§ tikryjy nedidelé
aptariamos tematikos jo darby dalis.
Dél to knygos autoriui ir sudarytojui,
be abejo, teko susidurti su kariniy
atrankos problema. Pats autorius
izanginiame Zzodyje apgailestauja,
kad dél numatytos knygos apimties
esant galimybei tik fragmenti§kai
parodyti jo atlikta darba Sioje srityje

daug ko teko atsisakyti ir didziausia
netektis — ,baltiSkosios vadinamojo
»pagrindinio” mito versijos" (p. 10).

»Pagrindiniam* mitui, tai yra mitui
apie griaustinio dievo kova su prie-
8ininku, Toporovas yra skyres ypac
daug démesio kaip balty bei slavy,
taip pat kitose mitologinése tradici-
jose itin svarby vaidmenj atliekan-
giam ir gana gerai i8silaikiusiam,
daugiausia tautosakos, i§ dalies kal-
biniy duomeny bei istoriniy Saltiniy
liudijamam mitui. Sis mitas ir jo per-
sonazy transformacijos analizuoja-
mos Toporovo kartu su lvanovu pa-
raSytoje knygoje ,Hccnegopanus s
ofGnacT cnaBsHCKUX jgpeBHocteit: Jlek-
cudeckue u paseonoruueckue pe-
KOHCTPYKUKK Tekeros,” (M., 1974).
Joje, be ryty slavy mitologijos faktuy,
pasitelkiama nemazai ir lietuviy kal-
bos bei tautosakos duomeny. Tyri-
néjant lietuviy Perking man daugeliu
atvejy teko remtis Sia knyga. Ypatin-
ga ji man dar ir kaip ,donum auctoris®,
kurig gavau i$ Toporovo 1975 m. pir-
ma kartg lankydamasi pas jj Maskvo-
je. Tuomet, dar tik po lituanistiniy
studijy Vilniaus universitete, nezino-
dama visy savo moksliniy perspek-
tyvy, né nenujaudiau, kad kada nors
pati pradésiu tirti ,pagrindinio“ mito
personaza Perklng, o dovanotoji To-
porovo knyga taps viena parankiniy
mano gyvenimo knygy.

I$skirtinas rinktinés ,Balty mito-
logijos ir ritualo tyrimai“ straipsnis,
susijgs su ,pagrindiniu® mitu — ,Var-
pulis kaip Perkano hipostazé: (I8 bal-
ty mitologijos pastaby)“. Sis tyrimas
skirtas zinomo lietuviy etnologo Nor-
berto Véliaus atminimui. Toporovas
jvertina Véliy kaip lyderi lietuviy mito-
logijos tyrimy srityje. Be to, autorius
primena, kad nepaprastai svarbu
iSspausdinti tai, kg spéjo paraSyti
Vélius ir kas liko tik rankra3giai. Sia-
me straipsnyje nagrinéjamas Jono
Lasickio knygeléje fiksuoto mitolo-
ginio personazo, sukeliancio ore per-
kano trenksma, vardas — Varpulis. Ki-
taip tariant, tai vienas Perkano vardy,

o kartu ir jo apibadinimy. Toporovas

pateikia kiek netikéta, taciau kitose

tradicijose zinoma griausmavaldzio

interpretacijg kaip Zemés apvaisinto-

jo. ,Trenkdamas zemei, jsiskverbda-

mas jos isCias, Zaibas pradeda nauja

gyvybe“ (p. 112). Audra aiSkinama

kaip perkanijos metu jvykstanti Dan-

gaus — Tévo ir Zemés — Motinos su-
eitis. Taigi Varpulis (pats vardas kil-
me ir pirmine prasme galéjo sietis su
»,membrum virile“) laikomas specifine
lietuviy Perkiino hipoteze, kuri ats-
pindi faling tema. PanaSia Perkino
interpretacijg — kaip lietumi apvaisi-
nangiojo Zeme i$ lietuviy tyréjy buvo
pateikusi Marija Gimbutiené3. Taciau
jos poziaris nebuvo pakankamai ar-
gumentuotas ir iSplétotas, todél | Sig
jos atskleistg Perkano funkcijg nebu-
vo atkreiptas reikiamas démesys.

Griausmavaldzio Zmonos pavi-
dalas rekonstruojamas Toporovo
pasiremiant jvairiais mitiniy vaizdiniy
kompleksais, vienas jy, pristatomy
aptariamoje knygoje — susijgs su Die-
vo karvyte (Coccinella Semtempunc-
tata), kurios prasmé atkuriama pa-
siremiant folkloro tekstais (juose
kreipiamasi { dievo karvyte raginant jg
skristi namo, kur jos vaikai dega) bei
kalbos duomenimis — §j vabzdj jvar-
dijanéiomis leksemomis (dievo kar-
vyté, petronelé, petruskéléirkt.). Die-
vo karvyté, autoriaus teigimu, esanti
vabzdj paverstoji nusikaltusi griaus-
mavaldzio Zmona, kuri su vaikais
vyro baudziama ugnimi. Tad pagrin-
dinis mitas paliko pédsakg skirtingo
turinio tautosakos tekstuose, turin-
diuose jvairias kodines sistemas.
Toporovas mégina paaiskinti ne tik
pagrinding 3io mito koding sistema,
bet ir {vairias $Salutines, iSbarstytas
kaip tam tikrus to mito fragmentus
zodinéje tradicijoje.

Reik8minga religijotyros pozidriu
problema gvildenama Toporovo
straipsnyje ,Balty mitologijos pasta-
bos“, paraSytame dar 1970 m. ir i$-
spausdintame pirma kartg leidinyje
JBanto-cnassuckiit cbopruk® (M., 1972),



Cia pasitelkiama seniausiuose ra-
sytiniuose $altiniuose fiksuota faktiné
medziaga — lietuviy ir prasy dievy
sgradai ir kaip jy analizés rezultatas
pateikiamas panteono rekonstruk-
cijos hipotetinis modelis. Be to, ko-
mentuojami kai kurie tuose 3alti-
niuose uzrasyti neaiskios kilmeés ir
prasmés vardai, tokie kaip Andajas,
Nunadievis, Pekolas, Pokolas ir kt.,
taip pat svarstoma zinomy ar numa-
nomy jy funkcijy klausimai. Lietuviy
mitologijos tyréjams nagrinéjant frag-
mentidkai istoriniy $altiniy, daugiau-
sia svetimtaugiy kronikininky, istoriky
apibudinta balty panteona, $iuo To-
porovo straipsniu operuojama kaip
vienu i$ svariausiy teoriniy darby ta
tema, ir i$ tikryjy jis yra itin daZznas
mokslinéje apyvartoje.

Daugiaplanis tiek pateikiamy fak-
ty aspektu, tiek jy prasmiy bei kylan-
¢iy asociacijy atzvilgiais yra Topo-
rovo straipsnis ,Vilnius, Wilno, Buns-
ua: miestas ir mitas“, skirtas Vilniaus
universiteto 400-osioms metinéms.
Autorius mégina atskleisti miesto
religing bei politing reik8me ne tik
ankstyvaisiais istoriniais laikais, bet ir
prieistoriniu periodu. Sio pobudzio
informacija aptinkama su Vilniumi
turingiose ry3j legendose: Sventa-
ragio ir Gedimino, uzfiksuotose isto-
riniuose Saltiniuose — vakary rusy
metradgiuose ir Motiejaus Stryjkows-
kio ,Kronikoje“. Su Sventaragiu, kaip
mirusiyjy deginimo tradicijos pra-
dininku, autoriaus siejamas vadina-
masis ,pirmasis precedentas", jpras-
mines basimo miesto viety, lokali-
zuotas kaip tik ten, kur Vilnia jteka {
Vilija. Sis pirmasis, mitinés mastyse-
nos poziariu itin reikdmingas jvykis
sakraliai pazenklino basimo miesto

vieta ir nulémé tos vietos i8skirti-
numa. Vilniaus ry8ys su mitiniu pre-
cedentu suteiké miestui ne tik Sven-
tumo aura, bet ir ,ypatingg prestizinj
statusg, daug kuo paaidkinanti ir
tolesne miesto istorijg* (p. 65).
Knygos sudarytojas, siekdamas
pademonstruoti platy ir jvairy Topo-

rovo tyrinéty temy spektra, pasirinko
kelis tematinius blokus, atstovau-
janéius pagrindiniams $io autoriaus
analizuotiems klausimams. Be straip-
sniy ,pagrindinio* mito, panteono,
Vilniaus sasajy su jo legendine pra-
eitimi temomis, pateikiama teksty
apie sengsias balty laidojimo apeigas
(»Apie mitologizuotus palaiky degi-
nimo apeigy ir jy atsiradimo balty ir
slavy tradicijose apragymus*, ,Zirgy
lenktynés per laidotuves”), apie chto-
nines mitines butybes ir personazus,
susijusius su ,Zzemesnigja“ mitologija
(,Balty medziaga balty — slavy mitolo-
ginio Zemés Motinos vaizdinio re-
konstrukcijai — *Zemja & Mate*, ,Apie
Liny“ mitg i$ arealinés perspektyvos* ir
kt.), taip pat mitologiniy vardy, tam tikry
sgvoky kilmés ir prasmés aiSkinimy
(,Pastabos apie latviy mitologinius
vardus®, ,Balty — slavy */ab- kaip
linkéjimas gera“). Tad knygoje pateikta
straipsniy visuma atskleidzia bendrajj
Toporovo balty mitologinés tradicijos
vaizda, gana vairiapusj, taciau, deja, i§
tikryjy tik nedidelg to vaizdo dal.
Toporovas — mokslinés mitologi-
jos rekonstrukcijos $alininkas ir vie-
nas rys$kiausiy tokio pobudzio tyrimy
reprezentanty. Suvokdamas empiri-
niy Sios srities tyrimy ribotuma, jis ne
viename savo darby juos jvertino kaip
to mokslo praeities etapa, kuris men-
kai atspindi esminius teorinius mitolo-
giniy sistemy tyrimo pasiekimus XX a.
antrojoje puséje (p. 11). I$ tikryjy
empirinis tyrimas esas ne tik pavir-
SutiniSkas, nejstengiantis atskleisti
mito kaip tam tikros sudétingos siste-
mos logikos, jo giluminiy semantiniy
sluoksniy ir su juo susijusiy religiniy
reiSkiniy prigimties. Lietuviy mitolo-
giné informacija, islikusi istoriniuose
Saltiniuose, tautosakoje, paprodiuo-
se, kalboje, yra {vairiopa tiek kilmés,
tiek amziaus poziariu, kartais tai tik
pabiri, pavieniai elementai — mitiniai
vaizdiniai ir i$ tikrujy nedaug turime
mity tradicine Sio Zodzio prasme kaip
nuoseklaus turinio naratyvy. Toporo-
vas aptariamos knygos jzanginiame
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Zodyje pazymi, kad empiriné mity ir
mitologiniy personazy visuma ir juos
tiriantis mokslas neapima premitolo-
ginio periodo, apie kurio mitus ir ati-
tinkamus personazus galima kalbéti
tik labai salygiskai (p. 8). Siuo perio-
du, kur{ Toporovas jvardija kaip mito-
poetinj, formavesi premitai ir jy daly-
viy vaizdiniai. Mitopoetinis periodas,
kad ir menkomis iki masy dieny is-
likusiomis detalémis, atspindi pasau-
lio samprata ir pasauléjauta, kitaip
tariant, pasaulio isgyvenima, jskai-
tant ir pacius save (p. 8). Tasai pre-
mitologinis periodas — mitopoetika —
taip pat mitotyros objektas ir lietuviy
medziagos kontekste jis dar palyginti
nedaug tirtas. Todél tikrai pritar€iau
Toporovo pozicijai, kad $i sritis yra
nusipelniusi tyréjy démesio.

Mokslinis lietuviy mitologijos ty-
rimas XX a. ir ypac jo antrojoje puséje
dar tik skleidési ir formavosi. Topo-
rovo darbai padaré nemazg jtaka to
proceso eigai. Jo veikalai — svarus
indélis { balty mitologijos tyrimus -
pakeélé jy prestiza ir, kas taip pat labai
svarbu, skatino | juos lygiuotis kaip
vieng tos srities mokslinio, kvalifikuo-
to tyrimo pavyzdziy.

Toporovas ne karta lankési Lie-
tuvoje, pirma kartg — 1952 m. Jis pui-
kiai suvoké sovietinés okupacijos
esme ir tai vertino kaip skaudzig ne-
teisybe. Apie tai raSoma knygos
pabaigoje esanéiame Mikhailovo ,Zo-
dyje apie Vladimirg Toporova“. Cia,
beje, primintas vienas {domus, ano
meto realybe atskleidziantis jvykis —
kaip 1979 m. Toporovas kartu su
Zmona indologe Tatjana Elizarenko-
va bei kitais Slavistikos ir balkanis-
tikos instituto darbuotojais (Tatjana
Civjan, Tamara Sudnik) moksliniais
tikslais lankési Pelesoje. Daugeliui
mums zinomas faktas (apie tai buvo
radyta Naujajame Zidinyje — Aiduose,
1998, 11 /12), kaip pas juos, jsikaru-
sius mokyklos internate, viena dieng
isiverzé Varanavo saugumieéiai. Sj
ivyki man paciai teko patirti ir stebéti,
nes tam tikru badu susiklos¢ius aplin-
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kybéms, buvau jo liudytoja. Tad ga-
lé¢iau visa tai papildyti kai kuriomis
detalémis.

Ta 1979 m. vasarg Zinia, kad To-

porovas atvaziavo | Pelesa, tuoj pat
atskriejo ir { Vilniy. Kadangi pas
Vladimirg Nikolajeviéiy jau buvau
lankiusis Maskvoje, kaip minéta, dar
1975 m., ir jau tuomet jis buvo sutikes
pakonsultuoti mane, o esant reikalui
ir vadovauti radant disertacijg, nu-
sprendziau nuvykti pas ji | Pelesa.
Buvau skatinama dar ir tos aplin-
kybés, kad Toporovas vie$éjo mano
seneliy Zeméje. Mano tégiui, 1zidoriui
Simelioniui, kilusiam i3 to krasto ir
buvusiam i$ tikryjy neabejingam dél
jo likimo, taip pat labai noréjosi su-
sipazinti su { jo gimtas vietas atvy-
kusiu garbingu Zmogum. Be to, jis
tikéjo, kad Sis Zmogus galéty kuo
nors pagelbéti jvairiais atzvilgiais
anuomet prislégtam, nutautinamam
Lydos krastui. ISvakarése, prie§ va-
Ziuojant pas mokslininkus i§ Mask-
vos, kartu su ty laiky ramuviediu, geru
bi¢iuliu Juozu Prapiesgiu buvo sura-
Sytas pareiSkimas, adresuotas SSSR
vadovybei dél Baltarusijos, ypat
Pelesos ir Gervégiy, lietuviy konsti-
tuciniy teisiy — dél mokyklos, baz-
nycéios ar bent religiniy paslaugy
teikimo ty viety lietuviams gimtaja
kalba. Galvota tg pareiskimg {duoti
maskvie¢iams, kad jie jteikty jj atitin-
kamoms instancijoms.

Su tuo rastu sekmadienio ryta ir
iSvykome | Pelesg. Po poros valandy
kelio masy automobilis sustojo prie
mokyklos internato pastato. Ir Stai
8iuo momentu, tik mums {Zengus, vos
spéjus pasisveikinti su Pelesos sve-
¢iais, ir jsiverzé Varanavo saugu-
miediai. Savo budingu stilium — tarsi
siekdami {bauginti — grubiai parei-
kalavo pateikti dokumentus. Buvome
pribloksti — ir netikéto jy pasirodymo,
ir akiplésiskumo. Laimei, parodzius
pasus, o maskvie¢iams — dar ir SSSR
moksly akademijos pazyma apie
komandiruote ir ekspedicijg Pelesoje,
jie atlégo ir nusistebéje, kuo gi vis

délto tuos atvykeélius domina Pelesa,
pasi8alino. Minétas dokumentas vis
délto nebuvo jteiktas maskvie¢iams,
nenorint jy iklampinti { pavojinga
situacija, juo labiau kad ka tik buvome
patyre to pavojingumo Zenklus.

Ir véliau Toporovas nuolat domé-
josi Pelesos reikalais. Rémé, skatino
iniciatyva dél baznycios atstatymo ir
lietuviy mokyklos isteigimo. Miné-
tasis rastas po kiek laiko vis délto
buvo nugabentas | Maskva. Buvo
gauta sankcija i§ Religijos reikaly
tarybos prie SSSR vyriausybés at-
vykti kunigui i$ Lietuvos | Pelesa teikti
¢ia religines paslaugas. Aptarnauti
8ig parapijg émési Dubigiy klebonas
Mykolas Petravi¢ius. Zingsnis po
Zingsnio panasiy teisiy iSsikovota vis
daugiau. Toporovas su jam badingu
kuklumu ir ramybe palaiké teigiamus
poslinkius Siame kraste.

Vladimiras Toporovas visuomet
buvo Lietuvos nepriklausomybés ré-
méjas. Mikhailovo ,Zodyje apie Vla-
dimirg Toporova" pacituotas Lenino ir
valstybiniy premijy komitetui adre-
suotas Toporovo ir V. Grincerio pasi-
raytas laiSkas, kuriame pareiskia-
ma, kad jie atsisako priimti 1990 m.
jiems paskirtg valstybing premijg dél
to, kad Pabaltijyje vykdoma prievarta.
Laiskas pasiradytas 1991 m. sausio
13 d. Abu mokslininkai atsisaké ne-
mazos pinigy sumos, skirtos jiems uz
mokslinius darbus. Si tvirta pozicija,
pareiksta lemtingu Lietuvai istoriniu
laikotarpiu, iki Siol mums primena
moralinés nuostatos galig ir verte.
Toporovas nuoSirdziai dZziaugési Pa-
baltijo tautoms vél tapus nepriklau-
somomis, to jvykio proga reiské joms
savo solidarumg ir pritarima jvyku-
siems pakitimams: ,Mes, pasiSvente
balty kalby ir kultry tyrimui, su ypatin-
gu démesiu sekéme $ig [iSsivaduoja-
maja — N. L.] kova, stipriai iSgyvenome
visas jos peripetijas. Masy palaikymas
ir masy karstos simpatijos — suvokiant
ir savo paciy kalte — buvo, Zinoma, ty
puséje, kurie, neteke nepriklausomy-
bés ir laisvés, puse amziaus kentéjo

neteisybg, melg ir prievarta, bet visada,
net paciomis nidriausiomis dienomis
neuzmirdo atimty auk$ty zmogiskojo
gyvenimo vertybiy“4.

Toporovas nuolat seka Lietuvos
mokslin{ gyvenima, naujausius leidi-
nius. Jo interesy akiratyje — ne tik
lietuviy kalba, mitologija, tautosaka,
etnografija, bet ir istorija, archeologi-
ja, filosofija, groziné literatara. 1997
m. paradytose pastabose Vladimiras
Nikolajevicius apgailestavo, kad su-
silpnéjo moksliniai rySiai su Lietuva,
Latvija ir Estija5. |8 tiesy tai paste-
béjome ir mes patys ir dél to taip pat
labai apgailestaujame. Dabar sun-
kiau mus pasiekia mokslinés aktua-
lijos i§ kaimyniniy $Saliy. Bibliotekos
gauna kur kas maziau knygy i$ Ru-
sijos. Tagiau nepaisant viso to, mlsy
moksliniai kontaktai galéty bati glau-
desni: ir keiCiantis jvairiais budais
moksline informacija, ir rengiant mok-
slinius leidinius, ypaé& periodinius,
taip pat organizuojant konferencijas,
suburianéias pana$iy interesy zmo-
nes. Zinoma, mes patys turétume
inicijuoti realius bendradarbiavimo
projektus. Toporovas tikisi, kad ilgai-
niui 8i krizé praeis ir kad to susve-
timéjimo jveikimas bus abipusiai
naudingas6. 18 tiesy norétysi tikétis
balty kultaros tyrimuose rysSiy atnau-
jinimo su rusy baltistais — tai siejasi su
senomis muasy bendravimo tradici-
jomis. Be to, kaip teigia Toporovas,
»balty mitologijos tyrimai yra prie naujo
raidos etapo slenks¢io” (p. 8). n
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