lo; ant [...] [sakymy kabo visas [staty-
mas ...; daryti Dievo valig; angely sep-
tynios slogos (Kv: negandos); Zolyno gélé;
na, o §is pavyzdys, liudijantis apie menka
kalbos jausma, privers nusiSypsoti tur-
biit kiekvieng: A§ [Paulius] pasodinau,
Apolas aplaisté, o Dievas augino (I
Kor 3, 6; aplaistyti galima stalties¢ arba
prastai, paskubomis palaistyti géles). |
akis krenta ir tai, kad vertéjas panau-
dojo aibg skoliniy (senojoje versijoje
ju néra), kuriuos supras ne kiekvienas,
be to, jie nepaprastai gadina stiliy, todel,
pavyzdzini, vokiSkuose vertimuose (ka
ir kalbeti apie Liuterio) tarptautiniy Zo-
dziy i8vis néra.

Cia pateikti pavyzdZiai ir jy analize,
Zinoma, néra i§sams, taciau leidzia da-
ryti pakankamai aiSkias iSvadas. Nau-
joji versija priskirtina prie pazodiniy
vertimy; beje, tai vienintelis tokio tipo
vertimas tarp visy Siuolaikiniy lietuvisky
varianty. Taciau tai skamba kiek para-
doksaliai. Kaip rodo pavyzdziai, pazo-
diskumas ne visada garantuoja tiksluma;
be to, kalba daznai tampa nesklandi, o
tai dar labiau komplikuoja mintj. Be
abejo, Sioje versijoje pateikiama nema-
zai vertingos informacijos, todél kartu
su kitais vertimais ji gali baiti tikrai nau-
dinga asmeninéms Sventojo Rato stu-
dijoms. Tac¢iau vargu ar §is naujas leidi-
mas taps populiarus Lietuvos kataliky
ir protestanty bendruomeniy gyvenime,
kuriame negin¢ijama pripaZinima gavo
kun. Ceslovo Kavaliausko ir kun. Kos-
to Burbulio vertimai, o evangelizaci-
niame darbe pirmenybé vis dar teikti-
na senajai Sio vertimo versijai.

Pranas Misiiinas

Meredith S. Pasaulio religijos | Kon-
sultavo Dr. Vivienne Baumfield ir Wendy
Dossett. — K.: Sviesa, 1997. — 64 p. —
5000 egz.

»Pasaulio religijomis* pavadintas Zi-
nynas tarsi po didinimo stikiu iSryski-
no, kuo ketinama penéti miisy visuome-
ng, iStroSkusig elementariy religijy is-
torijos Ziniy, ir kokia leidybiné politika
bus (ir jau yra) pasirinkta: kuo daugiau

Dail. Nicholas Hewetson

paveiksléliy, kuo maziau kuo primity-
vesnio teksto ir kuo daugiau kokakoli-
nio dizaino. Reikia pasakyti, §i knyga
skirta vaikams ar silpno intelekto Zmo-
néms (gal dél to jos tiraZas palyginti
didelis - 5 000 egz.). Bet tai ne pateisini-
mas, nes vaikai nebiitinai laikytini kvai-
liais; jiems raSant reikia ypatingos ati-
dos ir atsakomybeés. Paprastas skaityto-
jas juolab nemulkintinas; jo silpnaprodiu
nereikety laikyti vien i§ pagarbos kny-
ga perkanciam Zmogui.

Keli zodziai apie §ig fantastiSka kny-
gele, ,.Sviesos* leidyklos albumélj, ku-
rio dizainas aiskiai rodo, kad apipavida-
lintojai anks¢iau dirbo saldainiy popie-
reliy paiSytojais.

Pati Susan Meredith, Siaip ir rimtes-
niy darby para$iusi autoré, ¢ia aiSkiai
pateiké visiSkg chaosa, kiek galima spres-
ti, daugybe dalyky perleidusi konsultan-
tams. Radyti minimalistinj teksta yra la-
bai sunkus darbas. Klaidos ir nesamonés
pilasi viena po kitos.

»Ivade” sakoma, kad §ios knygos tiks-
las — kalbant apie religijas, ,kiek gali-
ma objektyviau ir etiSkiau paaiSkinti
pagrindines idéjas“ (p. 3). Bet juk §ie
dalykai nedera tarpusavyje! Jeigu ais-
kiname objektyviai, tai kam dar tas ,eti3-
kumas®? Jei aikiname , etiskai®, tai ob-
jektyvumo néra ko tikétis. Kitame saki-
nyje pateikiamas visiSkas absurdas, nuo
kurio §iausiasi plaukai: tariama, kad pa-
saulyje yra Sesios didziosios religijos, ir
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prie iSties tokiomis laikomy induizmo,
judaizmo, budizmo, krik§¢ionybés, isla-
mo priduriamas...sikizmas (iki §iol lie-
tuviskai rasytas sikhizmas, nors tiek to)!
Pastarojo jtraukimas nemotyvuojamas,
tik ¢ia pat sitilomi didziyju religijy po-
Zymiai: ,Jos turi daugiausia i$paZinéju
ir yra paplitusios daugelyje pasaulio $a-
liy, o ne tik tose vietose, kur atsirado®.
Tarkime, kad taip. Bet juk sikai ar sikhai
gyvena Indijoje ir Pakistane, galbat keli
tikstanciai — tegu ir keli §imtai tikstan-
¢iy — dirba taksistais New Yorke ir ki-
tuose Amerikos didmies¢iuose, kur jie
knygos autoriams ir krito i akis. D¢l
Sios priezasties ir dél to, kad sikhai ne-
Sioja turbanus, barzdas ir apskritai yra
daills vyrai, sikhizmas ,tapo® didziaja
religija. Bet jeigu pasiremsime knygos
autoriais, prie didziyjy pasaulio religi-
ju tekty priskirti ir konfucionizmg bei
daoizma (Sias religijas iSpazistanéiy ki-
ny pasaulyje nepalyginamai daugiau nei
egzotiSkyju sikhy), mormonizma (mor-
monai gyvena ne tik Solt Leik Sityje ir
ne tik JAV), munizma, Sintoizma (japo-
ny, gyvenanc¢iy uz savo saly riby, ne
maziau negu sikhy) ir t. t. Religijy isto-
rikai jau puse Simtmecio daugmaz yra
sutare, kg laikyti didziosiomis pasaulio
religijomis, ir SeStaja paprastai laiko-
mas manicheizmas.

»Kai kurie Zmonés atsisako oficialiai
iSpazinti savo religija, mano, kad tai
yra jy asmeninis reikalas“ (p. 3) — visis-
kai neaifku, ka noréta pasakyti. Zmo-
nés, manantys, kad savos religijos iSpa-
zinimas yra jy asmeninis reikalas, teisis.
Gal ¢ia noréta pasakyli, kad ne visi zmo-
nés iSpazista tas religijas, kuriy aplinkoje
gimé? O gal ¢ia kalbama apie tokius
Zmones, kurie savo oficialiaja religija i§-
pazista slapta?

Po dviejy eiluciy, kurias nuo eilinio
idiotizmo priepuolio gelbsti tik tai, kad
jose uzsimenama apie statistika, prasi-
deda poskyrélis ,Geografija ir religi-
ja“. Atleiskit, bet jj pacituosiu visa:

Kai kurie religijose egzistuojantys skir-
tumai i8 dalies priklauso nuo to, kur ja
iSpazistantys Zmonés gyvena. Sioje kny-
goje nenagrinéjamos tos tradicijos, ku-
rios daugiau susijusios su geografija, o
ne su religija. PavyzdzZiui, vedyby sandé-
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riy paprotys (kai tévai sinui ar dukrai
patys iSrenka santuokos partnerj) pa-
prastai budingesnis tam tikrai visuo-
menei, religija neturi su juo nieko ben-
dra. (P. 3)

Kyla klausimas: kuo ¢ia déta geogra-
fija, jei kalbama apie visuomeng, ir at-
virk§éiai? Poskyris pradedamas, mijslin-
gai aiSkinant apie religijos ir geografi-
jos koreliacijas, o baigiamas sociologine
fraze, be to, yra neteisingas, nes ka jau
ka, o santuokos realijas lemia religijo-
se ir mituose slypinti precedentika. Ra-
Soma ,,iki K. ir ,po K.“, nors priimtos
santrumpos ,,iki Kr.“ ir ,po Kr.%, t. y.
iki ir po Kristaus. Siilomas mums ge-
rai pazistamas ,,p. m. e.“, tai yra ,prie§
milsy era”, matyt, §itaip ripinantis , ki-
tomis religijomis®, kurioms Kristaus
vardas gali pasirodyti nemalonus. Te-
biinie, bet kas nuo to pasikeicia? Vis
tiek ,m. e.” skai¢iuojama nuo Kristaus
gimimo...

Pazvelkime, koks nelogiskumy ir klai-
dy srautas tame pac¢iame puslapyje, pir-
majame... Jeigu meéginéian analizuoti
antraji puslapi, §is straipsnelis apskri-
tai niekada nesibaigtuy.

,Didziojoje Britanijoje (...) valstybiné-
se mokyklose vyrauja krik§c¢ionybes kul-
tas” (p. 8) — taip ir matai varg8us brita-
niukus, mokyklose atnasaujanéius ,kriks-
Cionybés kultui®! Arba: , Krikscionybe
tai krik$c¢ioniy religija“ (laime, kad ne
zenbudisty), ,,Jézus buvo Zmogus, ku-
riam pasekéjai suteiké Kristaus titula”
(p. 30), nors ten pat pastebima, kad
~Jézus buvo zydas“. O gimé Betliejuje,
nes ten Juozapas ir Marija ,,buvo atéje
mokéti mokes¢iy® (p. 30). Tikrai ido-
mi santvarka, kuri reikalauja, kad pas-
kutinése dienose vaik$¢iojanti moteris
pati eity myliy mylias mokéti mokesciy,
juolab kad pagal Luka jvykiai klostosi,
$velniai tariant, ne visai taip.

Na gerai, sprendZiant i§ knygos sudary-
tojy poziiirio, krik§¢ionybé jiems nela-
bai svarbi, galy gale tegu krik$¢ionys
mokosi i§ save knygu. Bet hinajang au-
toriai pavadina teravada (tiek to, yra
skirtingy varduy, kuriais Zymimi ,,orto-
doksalis“ Budos sekéjai), o trecioje
visuotinéje tiesoje paaiSkina, kad ,tai,
ka zmonés vadina as pats, — tik besikei-
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¢ianéiy charakteristiky suma® (p. 26).
Bet budizme kalbama ne apie charak-
teristikas, o apie buisenas ar buikles! Tiesa,
ten, kur kalbama apie ,,triguba budizmo
perla®, idant biity aiSkiau, nupiesti ir
trys puikiai nuslifuoti deimantai (p. 27).
Jeigu tai perlai, kodé¢l vienas skaidrus,
o kiti du — zalias ir raudonas?

Turiu pasakyti, kad ir daugybé kity
pie§inuky ar atvaizdy ne maziau juokin-
gi. Kad biity juokingiau, pridétas ir ,,.Spe-
cialiyjy terminy Zodynélis“ (p. 61-62),
kur amzinybé apibiidinta kaip ,neri-
botas laikas“ (jei tai laikas, kodeél jis
vadinama amzZinybe?), angelai — tai ,,be-
kiinés dvasinés biitybés, simbolizuojan-
¢ios jvairias dorybes, pavyzdziui, gailes-
tinguma“ (?! - laikykis, tritikstantmete
tradicija!), o apeigos, kad skaitytojui
biity aiskiau, apibidinamos vienu ZodzZiu
Hritualas®. Gal jdomu, kas gi yra ritua-
las? Tai jau jasy béda, nes prie ,R“
tokio Zodzio nera (zr. zodj ,,apeigos).
Zodis ,, Apipjaustymas“ trumpai paais-
kinamas kaip ,ritualiné operacija, prak-
tikuojama zydy ir ypa¢ musulmony®.
Kodél gi zydai tai praktikuoja ne ,,ypac®,
o musulmonai — ,,ypac“?

»Aureolé. Meno kiiriniuose $viesos
spindesys (ratlankis) vir§ Dievo ar §ven-
tojo galvos.” Pasirodo, aureolé — tik
ratlankis, ir tik jis, o ne kokia nors su-
mauta padanga!

»Kankinys. Zmogus, kuris dél savo
tikéjimo buvo nuzudytas arba pasmerk-
tas amzinoms kancdioms.* Ka gi, tai kaz-
kas nauja, nes lig Siol manyta, kad kan-
kiniai pelno amzinajj iSganyma... Dar
viena naujiena, kad kai kuriose religi-
jose mirusieji deginami ,,i§ sitikinimo,
kad to reikalauja jstatymai®.

»Maloné. Dievo meilé ir pagalba, ku-
ria Zmonija gauna i§ Dievo kaip iSgany-
ma arba kaip atsakg i savo maldas. Pa-
dékos malda uz kasdienj maistg.“ Pati-
kekit, a§ pazodziui perteikiau, kas Cia
parasyta — bet juk ,padékos malda uz
kasdienj maista“ néra tas pat, kas ma-
loné. Ir kuriy galy tas paskutinis saki-
nys prikergtas?

,Pamaldumas. Zodis, vartojamas kal-
bant apie Zzmones, kurie paskyré savo
gyvenima religijai ir grieztai laikosi jos
mokymo* — taigi paprasti parapijie¢iai
néra pamaldiis, jie viska daro Siaip sau...

O teologija yra ,religijos teorija“ ...

Matyt, ¢ia diversija, nes . Sviesos® lei-
dykla pasizada §ia knygele iSleisti dar
ir latviSkai...

Antanas Sereda

3 A V1 D i T R

PASAULIO RELIGHJOS

Dail. Simon Bull

Self D. Pasaulio religijos. — V.: Alma lit-
tera, 1997. — 44 p. — 5 000 egz.

Si knyga, be abejo, geréliau parink-
ta, palyginti su LSviesos* isleistuoju albu-
meliu. Tacdiau ir vél, leidykloms regis,
nesitariant tarpusavyje, pasirenkama kuo
spalvotesné knyga, kurioje tekstas at-
licka tikrai ne pirmaeilj vaidmenj. Pa-
saulyje iSleidZziama gausybé religiniy
istoriniy knygu, kai kurios i§ jy tapo
chrestomatinemis ir kartojamos metai
i§ mety, tad surasti jas tikrai nesunku.
Klasikinés religijy istorijos knygos ra-
§omos ir leidziamos Vokietijoje ir Skan-
dinavijoje. Tik ten religijotyrininkai daz-
niausiai i§laiko tam tikra padoruma, ir
tekstas knygose persveria iliustracijy
kiekj. Bet Lietuvoje kazkodel verciami
amerikoniski ar anglosaksiski perliukai,
kuriuose pagrindiné informacija pertei-
kiama paveiksléliais ar nuotraukomis.
Tai néra blogai, religijy pasaulio foto-
albumai yra jdomds, ypac¢ kai po nuot-
raukomis dar paraSomos kelios teksto



eilutés. Gal vaikams ar kai kuriems suau-
gusiems toks Siuolaikinio religijy pa-
saulio jvairovés pazinimas ir yra vienin-
telis jimanomas. Bet religijos yra tikros
ir ruséios, reikalaujancios radikalaus at-
sidavimo, absoliucios meil€s, egzisten-
ciskai sukreéianéios, sprendziancios gy-
vybés ir mirties klausimus, daznai pa-
radoksalios, net absurdiSkos. Jeigu jos
perteikiamos graziais vaizdeliais, nerei-
kia manyti, kad skaitytojas $itaip paZins
religiju pasaulj. Jis tiesiog gauna proga
pavartyti albumeli. Jame ,,kazkas paraSy-
ta“ apie religijas. Skaitytojas mano , kaz-
ka suprates®. Tai ir yra blogiausia.

Davido Selfo parengta knygelé kaip
tik tokia. Tai fotografy §élsmas, Nuotrau-
kos labai profesionalios, poligrafija pui-
ki. Bet paméginkime suprasti: po vaizde-
liais paraSytos eilutés, kelios koncent-
ruotos frazés, trumpas dogmy atpasako-
jimas ar, pvz., i§ daugialapio §ventrascio
pacituotas dviejy sakiniy fragmentas
tiesiog negali iSsemti ar net primityviai
reprezentuoti konkrecios religijos pa-
saulio.

Davidas Selfas clgiasi siek tiek ironis-
kai. Puikiai suprasdamas, i kokia pai-
niavy jis jklimpes (keliolikoje puslapiy
reikia sutalpinti visa didziyjy religijy
pasaulj), autorius pasirenka ,kieta“ ke-
lig — jo informacija yra glausta, encik-
lopediné. Visa, ka Selfas parase, gali-
ma rasti bet kurioje enciklopedijoje,
tik ten tekstas informatyvesnis. Ir vis-
kas pateikta taip glaustai, kad ir noréda-
mas nerasi prie ko prisikabinti - tezés
judinami. Autorius jau¢ia atsakomybg
ir pagrindinius teiginius ar dalykus per-
teikia kondensuotomis frazémis.

Bet vis délto... Pazvelges | popieriu,
tirazg, nuotraukas ir uzsienio leidykly
vardus, imu graudintis... Uz tokius pi-
nigus buvo galima iSleisti Fritzo Heile-
rio ,,Religijy istorija“, Helmerio Ring-
greno, Akkes Stromo religijy istorijos
veikalus, Giunterio Lanczkowskio trum-
pu religijotyros jvady cikla ir t. t. Arba
vieng i§ trumpy religiju istorijos encik-
lopedijy... Arba...

Na, bet turime, ka turime. Mazai in-
formacijos, bet daug nuotrauky. Matyt,
to ir esame verti, o rimtesniems daly-
kams leidyklos dar nepribrendo. Gal-

biit manydamos, kad mes nesame gud-
ruciai, jos siolo ne tekstus, o nuotraukas.
Betgi, mielieji, ¢ia ne ,Pasaulio sek-
sas®, éia ,,Pasaulio religijos®...

Antanas Sereda

Mitologija siandien

Dail. Vida Kuraite

Mitologija Siandien: Antologija / Suda-
ré Algirdas Julius Greimas ir Teresa
Mary Keane. — V.: Baltos lankos, 1996.
- 311 p.

Issyk noréciau tarti, kad Sios pasta-
bos néra puikios antologijos recenzija
(struktiiralistinés ar semiotinés mitolo-
gijos teorijos man néra gerai Zinomos).
Tikrai ir nuo§irdziai dZiaugiuosi, kad
dabar Lietuvoje galima susipazinti su
struktiiralizmo korifejy tekstais. Sun-
kiai jsivaizduoju, kaip knygos renge-
jams teko bendradarbiauti (ar grum-
tis) su autoriais bei jy teisiy perémeé-
jais, bet manau, kad tai buvo tiesiog
titaniSkas darbas. O kad §ig antologija
turime, tiesiog nuostabu, ir tikrai rei-
kia padékoti a. a. Algirdui Juliui Gre-
imui, Sauliui Zukui ir ,Baltoms lan-
koms®, praturtinusiems mus lig $iol la-
bai menkai paZistamos (nors ir daZnai
cituojamos) krypties antologija.
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Vis délto kelios pastabélés lyg ir biity
reikalingos. Labai noréciau, kad jos ne-
biity suvoktos kaip priekabus zirzimas;
tiesiog kai kurie dalykai néra iki galo
aiskds,

Pirmiausia antologijos pavadinimas
»Mitologija Siandien” tarsi rodyty, kad
tai reprezentacinis savadas, geriausius
ir jtakingiausius mitologijos darbus jg-
laudZianti chrestomatija. Deja, tokiu at-
veju pasigestume visos plejados daug
jtakingesniy ir autoritetingesniy mito
teorinés analizes korifejy: Karlo Kere-
nyi, Walterio F. Otto, Rafaele Pettaz-
zoni, Geo Widengreno ir t. t., ir pan.;
vardyti galima labai ilgai. Zinoma, jo-
kia antologija negali atitikti kiekvieno
skaitytojo skonio, bet tada ji neturéty va-
dintis ,Mitologija §iandien®. SprendZiant
1§ autoriy, tai tiesiog struktiiralistinio
metodo i$pazinéjy arba prancuzi$kai ir
i§ dalies angliSkai rasanciy antropolo-
gy struktiiralisty darby savadas. Tai tik-
rai ne §iandieninés mitologijos atvaiz-
das, o tik vienas jos srauty, beje, ne
pats perspektyviausias.

Tokiy klausimy gal nekilty, jei anto-
logija buty papildyta jvadiniu straipsniu,
parodandéiu §ios metodologijos atstovy
vieta bendrame mitotyros kontekste ar
bent jau paaiSkinandiu visy struktiiralis-
tiniy analiziy prasmes ir reik§mes. To
nera, ir antologija i§ dalies pakimba ore.
Sauliaus Zuko parasytoje ,,Leidéjo pr-
atarméje” (p. 7) uzsimenama, kad anks-
¢iau tikétasi, jog knyga prasidés sudary-
toju ivadu. Deja, Greimas pasitrauke,
ir, kiek supratau, jvado idéjos atsisaky-
ta, Tai labiau negu keista. Kur jau kur,
bet ,,Balty lanky“ aplinkoje jvado au-
torius tikrai galéjo atsirasti, jis, beje,
pirStu parodomas, Jei fundamentalaus
darbo nesugeba ar nenori pristatyti
,Baltos lankos“ su savo bendrabarbiais
ir talkininkais, kas gi gali tai padaryti?
Be to, jei neapsirinku, antologija miisy
kultiirinéje spaudoje taip ir liko nere-
cenzuota ar bent jau negalima pasaky-
ti, kad buvo pernelyg apipilta recenzi-
jomis. Manding, tiesiog dél to, kad nie-
kas nenoré¢jo pasirodyti struktiiralistiniu
kvaileliu, ,tre¢iuoju broliu®, bejégiskai
nei$mananéiu strukttralistiniy piruety
semantikos. Tokig baime privaléjo atimti
ar bent sumazinti knygoje patalpintas
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