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tingai, daug geriau suvokdami strategi-
nius savo siekius ir wrédami adekvates-
nes priemones, negu ji politiniai konku-
rentai. Senno knyga griauna inteligenty,
mégstama mits, kad Brazausko autoritets
sukiiré radikaly ekstremizmas. Geriau-
siu atveju tai buvo palanki terpé, nes
Brazausko autoritetas buve nuosekliai
auginamas visos partijos pastangomis.
Pvz., Domas Sniukas kaip ,Pravdos”
korespondentas kritifkai atsiliepé apie
pirma Sajlidfio suvaFiavima, bet teigia-
mai i8skyré Brazausko pasisakymg (p.
153}, 0 ,kai kurie SajidZio nariai véliau
tvirtino, kad biltent jie iskélé Brizauskq
i valdZig, nes apgyng jj nuo sunkiy kla-
usimy per mitingus ir teigiamai apie jj
atsiliepe visuomenéje® (p. 134).

Komunisty partija visg laikg i8liko
gerai organizuota, drausminga strukitiira,
galinti efekiyviai veikti viefajg nuomo-
ng, o tarpu jai priefpriediais stojo amor-
fiskas judéjimas, kuris neva taktiniais
sumetimais negaléjo biti partija. ,,Saji-
dZio kalbétojai [...] primygtinai tvirtino,
jog i grupé buvo tik judéjimas - bendrai
sutartos pastangos reformuoti gyvenima,
be intencijy pasidaryti nuolatine orga-
nizacija ir tuo labiau politine partija® (p.
42). Be SgjlidZ¥io, komunisny partijai dar
oponavo grupelés, kurias Sennas gana
vykusiai pavadino , protopartijomis® (p.
161).

Sennas atkreipia démesj | procedii-
rines SajidZ#io darbo ypatybes. Aistra
demokratijai gerokai supainiodavo rei-
kalus. Ilgg laikq procediiros etalonu buvo
Iniciatyvinés Grupés rinkimai Moksly
Akademijos saléje, kai buvo renkama
pagal plojimy stipramg; tai atrodé de-
mokratifkiau uf Centro Komiteto jpro-
Eius (p.39). Sennas prisipaZjsta: ,Kaip
veteranui, kelis defimtmetius dalyvavu-
siam Amerikos universiteto fakultely
susirinkimuose, kurivose laikomasi tra-
dicijy ir kurie rengiami pagal rafinuotus
Roberto Ordino jstatus, man e suéjimai
i8 pradZiy buvo sunkiai suvokiami. Zmo-
nés be galo noréjo kam nors idsakyti
savo mintis ir pasiilymus, [...] tikéda-
miesi, kad greitai tai jau bus pvykdyta.
Bendrosios diskusijos skesdavo maZes-
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niy grupiy, kakafonijoje. [...] apskritai
tokie susirinkimai biidavo tarsi ,protg
fadinantys" seansai, nes iSkélusicji la-
biausiai ripimg klausimg palikdave jj
spresti kitiems® (p. 107). Susirinkimai,
kurie vyko pagal ne tokius rafinuotus
jstatus, bet uréjo per penkiasdeSimt mety
nusistovéjusiy elementarig tvarky (dar-
botvarké, renkamas protokoluotojas,
pirmininkaujantis ir tt.) pasirodé Zymiai
patikimesné partinio gyvenimo forma.
Verta démesio Senno pastabélé: | Pa-
gal sovietinéje sistemoje priimtas poli-
tikavimo tradicijas grupé [Sajiidis] turéjo
apibréZti savo programg® (p. 40). Auto-
rius primena pranykusj i§ misy akiragio
dalykg, kad jvairios politinés programos
yra biitinas sovietinés tikrovés atributas;
to tarpu Vakaruose politikai daugiau
kalba apie idéjas ar idealus. Akivaizdu,
kad programy rafyme SgjiidZiui ar , pro-
topartijoms® ir tada, ir dabar sunku var-
#ytis su labiau jgudusiais oponentais.

Paskiausias pavyzdys: pagal nusisto-

véjusj fia standartg Stasys Lozorailis pro-
gramos nefuréjo, o Algirdas Brazauskas
- turéjo, ir labai gerg. [sitraukimas j to-
kias . programines® varfybas praigsia ir
itvirtina fantasmagoring tikrove, kurioje
rimtai svarstomos kafkokios antgamii-

nés problemos. Stai Senno atpasakotas
wdeimantiukas®: svarstant SajidZio pro-
gramg, ,,Ozolas paklausé, kaip suformu-
luoti SgjidZio politinius tikshus. Pruns-
kiené trumpai atsakeé: , Tarybinés sant-
varkos atstatymas”, tatiau Petkevitius
jterpé: Negalima kalbéti apie tarybinés
santvarkos atstalymg, nes nesame jos
turéje” “(p. 132-133).

Procediirinis infantilizmas, nesuge-
béjimas ifsiverZti i§ sovietinio polirikavi-
mo sglygiskumy, be abejonés, susilpni-
no nekomunistiniy jégy galimybes kon-
trolincti jvykiy raidg ir vykdyti refor-
mas, Taliau pirmyjy perestroikés mety
entuziazmas nustelbé simplomifky nuos-
tatg, kuria uffiksavo Semnas. Aprady-
damas fmoniy reakeijas  pirma SajidZio
suvaZiavimg (,,Dvi dienas negaléjau nei
valgyti, nei gerti ir pan.”), tarp kity jis
paminéjo vieno paijstamo tévg, kurs
,Juéjes miegoti, bambédamas, jog if to

nicko gero nebiisig” (p. 141). Pasirodo,
tikrai nicko gero neiSéjo: . Jemés fikis ir
pramoné sugriauta®, ir dabartiné radika-
i s icij i politiné
pertjo j ekonoming plotmeg, virsdama
reformy ir . Zingsnis po #ingsnio® takti-
kos priefstata, kurios arbitras tebéra gar-
siai neifsakoma, bet vyraujanti skeptis-
ka nuostata.

Senno knyga - savotifkas buvusio
naivumo Finynas. Kovos dél Sapokos
wWIstorijos® ir Ignalinos uZdarymo, didie-
ji mitingai Senno pofiiriu buvo reik&min-
gi istorinei atmindiai atgauti. Bet tai, ko
gero, ne atmintics atgavimo, o navdoji-
mosi ja klausimas. Niekas nieko nebuvo
ir néra pamirfigs, tiesiog anksCiau apie
tai nebuvo kalbama, o dabar galima kal-
béti viskq, bet tai, pasirodo, aniraeilis
dalykas. Istorikai gali spausdinti kokias
nori knygas apie sovietmetj, bet tai ne-
veikia dabartinio politinio gyvenimo -

_ tiesioginiai #moniy interesai, politiniy

jégy organizuotumas, net partinio su-
sirinkimo forma yra svarbesni dalykai.
Sermo knyga i esmés yra jasmenin-
tas, bet profesionalus metrasis. Kiekvie-
nas geras metrastis %o to moko, juo la-
biau, jei jis - neseny dieny, ir jame gali-
ma rasti $iandieninio bilvio iftaky. Rei-
kény, kad tokiy metrastiy biiny dangian
ir jvairesniy, tuomet galétume viltis, kad
s et Kt L ¢ daikt
savyje“, ir bent intelektualai sugebés

Fvelgli { atcilj reginiomis akim
Virginijus ValentinaviCius

SENOSIOS KULTUROS STUDLJOS

Kultiiros ir meno institutas parengeé,

o Moksly akademijos ,Academia® lei-
dykla gana grafiai ifleido pirmas dvi
knygeles if serijos ,Senovés baliy kul-
- Jkikrik3Zionifkosios Lietuvos
kultira® ir ,Balty simboliai“*. Kaip gi
realizuojama 3 sveikintina kompleksi-

* [kikrik¥ionifkosios Lisfuvor kulidra:
Istoriniai ir tcorinim aspekiai. - V.: Acade-
mia, 1992. - 245p. - 2000 cgz. - 75 1L

Senovés balty simboliai, - V.: Academia,
1992 - 234 p. - 2 000 egz. - 91 G
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niy kultiiros ryrinéjimy idéja?

wkikrikigionifkosios Lietuvos kul-
tiira" parengta 1989 m. lapkrit} vykusios
to paties pavadinimo konferencijos pra-
nefimy pagrindu. Archeologai, etnogra-
fai, folkloristai, kultfirologai, istorikai -
kickvienas pagal savo kompetencijg ir
ifgales - mégina atskleisti konkretius te-
mos aspekius.

Archeologas Algirdas Girininkas i%
esmés perkeilia ligfiolinius virvelinés
ateiviy kultiros ir autochtoninés Nar-
vos-Nemuno kultiiros santykio akecen-
tus: pasak jo, ,Ryty baltai buvo senieji
indoeuropiediai, gyvenantys Ryiy Pabal-
tijyje nuo vélyvojo mezolito laiky® (p.
21). Diskusijos dél Sios originalios ir
sensacingos koncepcijos, matyt, tgsis dar
ilgai. Valdemaro Siméno tekstas irgi pri-
skirtinas prie sensacingyjy: autoriaus
nuomone, ,pastarojo meto archeologi-
niai tyrinéjimai Nemuno Zemupyje lei-
dfia teigti, kad V a. pabaigoje j vietiniy
gyventojy balry tarpg jsiliejo nauja, grei-
¢iausiai polietniné ateiviy banga. Siuos
procesus galima sieti su istoriniuose Zal-
tiniuose (Jordano ,Getikoje*, prilsy kro-
nikose ir Lietuvos metraifinose) mini-
mais fakiais, kad | tikstantmedio viduryje
aisgiai buvo nukariauti, o Baltijos jiros

pakraniése ir prie Nemuno upés apsigy-
veno kafkokie ateiviai* (p. 33). Vadina-
si, Palemono ir VidevuZio-Brutenio le-
gendos tri istorinj (archeologini) pagrin-
da? Isties jdomu laukti tolimesniy Si-
méno darby ir, be abejo, jo kolegy reak-
cijos,

Archeologés Laimos Vaitkunskienés
iema - Gintaras senovés balny mene ir
tikéjimuose™, o jos kolega Vytautas Dau-
gudis pasisako ,PagoniSkyjy Sventykly
Lietuvoje kKlausimu*: Lietavoje biita ne-
ma#ai jvairiy pagonigky Sventviediy®, ir
ne tik jy, bet ir ,akmemy bei med¥io
statiniy®, kurivose, matyt, stovédave ir
mediniai stabai (p. 73). Davgudio te-
mai artima Cikagoje gyvenan&io lietu-
viy etnologo Vytaulo Bagdanavifiaus
MIC studija ,Lietuvizko koplytstulpio
genezés klausimu®, originaliai traktuo-
janti io sakralinio statinio kilme ir sie-
janti ji su megalitinémis bei Egipto kul-
tiromis (malonu, kad %o originalaus,
didZios erudicijos ir kompetencijos au-
toriaus yeikalai parkeliauja | Lietuvg).
Gintaro Beresnevifiaus straipsnyje So-
vijaus mitas svarstomas Samanistiniy ri-
tualy Zviesoje (jdomus sitlymas Mala-
los kronikos intarpo ,sovicas™ sieti su
Proleméjo minima swovenes gentimi).
Angelés Vysniauskaités, su jai bildingu
kruop$tumu gvildenangios senosios re-
ligijos ir kultiiros atspindZius XIX a. pa-
baigos - XX a. pradfios lictuviy kaimo
kultfiroje, straipsnis ne tik informatyvus,
bet ir jdomus kaip pasiskairymas. Pana-
&iai, it tikras muotykis, atrodo Elvyros
Usagiovaités ,, Vieno liaudies ornamento
morfologija”, originaliai ir netikétai paro-
danti mazgy ritualing ir simboling reiks-
mg bei funkcijas; kol kas nieko panasaus
fia tema Lietuvoje neraSyta.

Folkloristo Kazio Grigo straipsnyje
~Mitologijos atgarsiai lienviy frazeologi-
joje* pagristai sakoma, kad lietuviy pa-
tarlése bei priefodZivose minimo Dievo
tionifkajai epochai; pastarosios at¥vaitai
veikiau jZillrimi posakivose, atspindin-
Ziuose politeisting pasauléZilrg, pvz.
wdicvai nematé™ ir pan. (p. 147).

Ignas Narbutas per kelias nagriné-

Knygos ir Jumnalai

Dail. Romas Dubonis

jamas pasakas mégina jsiskverbti j senuo-
sius erdvés ir laiko vaizdinius, ir tai,
supraniama, sveikintina, nes & proble-
ma tyrinélojy démesio retai susilankia.

~Kalbant apie baltifkaja pasaulio
sampratg, almintina, jog pasaulis yra
Saulio, arba Saulés darinys, t.y. Mono
ismoné (Sventasis Saulis - $ventas pa-
saulis). Monas yra AukStéjas, Aumuoo
arba gr. Nous - veiklus ir skvarbus In-
telekias Kilréjas... Kosmosas (gr. tvar-
ka) yra kaip aukso kiaufinis, laipmotas
biilies Eventapilis“ - tai, suprantama, Al-
gis UZdavinys, $itaip pradedantis straips-
nj ,,Pasaulio ventumas® (p. 172) ir ne
kitaip ji tgsiantis. Nei erudicijos, nei poc-
tinés iSmonés stokos autoriui neprikidi,
tacian 8iy teigiamybiy suma - dar (arba
jau) ne mokslas.

Artliras Mickevitius atvertia maZai
Zinomy istorijos puslapi - apie kursiy ir
vikingy santykius ankstyvaisiais Vidu-
ramZiais: pasirodo, plaukiota iki Dani-
jos ir dar toliau. Vytautas Berenis, kalbé-
damas apie lietuviy ir lenky romantiky
santykj su senaja ,,pagonifkaja* tradici-
ja, konstatuoja, kad ,,Senoji Lietuvos is-
torija - tai visy pirma sritis, padéjusi ne
dar ne etning, tai emopoliting priklauso-
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mybg" (p. 213). [ vis platéjantias ,grei-
mistikos" studijas jsiterpia Zilvino Bie-
liausko straipsnis apie lietuviy mitologi-
josrekonstrukeija Greimo darbuose - ga-
nétinai pagrista, blaivi ir jZymiojo tau-
tieZio skaitytojams pravarti studija. En-
genijus Alifanka nagrindéja mitologini
Vytauto BloZés kiirybos aspekty: Sio poe-
to kilryboje mitologiniai dalykai yra ne
winkrustacijos”, o ,autentifko mitinio
mastymo principai® (p. 242).

Rinkinyje ,,Senovés balty simboliai*
prabyla 18 autoriy; tai pernelyg daug,
kad galétum pristatyti kiekviena ju. Apie
teorinius simboliy tyrimo aspektus raso
Algirdas GaiZutis, Alifanka, UZdavinys;
teorijg su empirine medZiaga sieja Be-
resnevitius; kiti autoriai nagrinéja atski-
us simbolius bei Zenklus - svastiky (Be-
resnevidius ir Vytautas Tuménas), pa-
saulio medj (Usatiovaité), vainika (Jo-
nas Trirkiinas), dangifkyjy kiiny moty-
vus (Baiba Vaska, Jonas Vaifkiinas, An-
tanas Stravinskas), Vytj (Edvardas Zai-
kovskis), akmens (Benedikta MieZalé) ir
lokio (Beatrisa Reidzané) jvaizdZius.
Daug informacijos ifsamiame Auksés
Cepaitienés straipsnyje , Simboliai verps-
iy puoSyboje”, platioje Aufros Kargau-
dienés liaudies siuvinéty daikty orna-
mentikos studijoje, Usaiovaités straips-
nyje apie tautifky skryniy puoyba. Li-
bertas Klimka nagrinéja pasaulio modelj
lietaviy omamentikoje, Vytis Ciubrins-
kas - krikZtasuolés simboliky, Janis Ur-
tansas - Latvijos pasienio akmeny Zenk-
lus.

Nesinoréty iskirti vieno ar kito au-
toriaus; dera tik pastebéti, jog straipsniy
visuma neabejotinai vertinga. Pagirtina,
kad kvieZiamasi mokslininky i§ Latvijos
ir Baltarusijos: kompleksiniai tyrimai
nejmanomi, uZsidarius tik ,savoje” me-
dfiagoje, juolab kad ,sava" ir ,nesava®
Lietuvoje, Latvijoje ir Baltarusijoje la-
bai sunkiai atskiriami dalykai. Siuo as-
pektu ypad jdomus (ir simptomiSkas)
minskietio {ar menskiefio?) Zaikovskio
straipsnis apie mitines Vy2io herbo ista-
kas: baltarusiy mokslininkas aptinka jas
slavy mitologijoje (milsy mitology ap-
sileidimas?).

Savaime perfasi klausimas, kaip ap-
tariamieji rinkiniai prapledia misy Zi-
nias apie senajg lietuviy (balty) kultiirg.

Pirmojo leidinio pavadinimas ,,Iki-
krik#tionitkosios Lietuvos kultiira” leido
viltis io to daugiau: tam tikny apibend-
rinimy, méginimy paZvelgti | problems
i5 Zalies™, principiniy klausimy - jei ne
sprendimo, tai bent formulavimo. Nieko
keista, kad viso to &ia nerasime - tiesiog
neturime tokio lygio autoriy. Straipsniai
iddéstyti lyg ir nuosekliai - archeologija,
folkloristika, etnografija, kultiros istori-
ja,- 1atiau epochos ir temos tokios jvai-
rios, jog visuminio vaizdo néra ko tikétis,
Kiekvienas autorius kalba tarsi pats sau,
da¥niausiai - apie jo specializacijai riipi-
mas problemas. Archeologai, folkloristai,
emografai iSmintingai neperfengia savo
kompetencijos riby, Kultiirologai, rodos,
turintys ,pakilti* vir§ siauresniy studijy
ir jas apibendrinti, patys gliaudo siau-
rutéles problemas. Néra ne tik platesniy
apibendrinimy, bet ir dialogo. Pastargjj
galéjo atstoti nebent po kiekvieno prane-
Simo vykusi polemika (Finoma, jei jy
apskritai biita). Toliau leidZiant konferen-
cijy medZiaga, diskusijy publikavimas
biity pageidautinas ir bitinas.

Taigi senosios balty kultiiros tyrimai
Siandien pernelyg specializuoti ir bemaZ

nesusije tarpusavyje. Tarpdisciplininio

pokalbio beveik nepasitaiko. Néra ko no-
réti platesniy apibendrinimy i§ kultfiro-
logy, jei to nepajégia padaryti né konkre-
&ios disciplinos atstovai. Pvz., Lietuvoje
neradusi aifkesnés ir paskaitomos visai
baity archeologijai skirtos knygos, pla-
Zioji visnomené skaito Gimbutiens, kuri,
kad ir Amerikoje gyvendama, tokig kny-
g4 kaZkaip sugebéjo paradyti.

Kg padarysi, #iandien Zinome perne-
lyg mafai, ir, tiesg sakant, dar néra ko
apibendrinti. Universalus bylojimas apie
balty kultiirg fivo metu bing tik Sarlata-
nizmas - tai jauéia visi mokslininkai ir
vengia i8ljsti i¥ savo specializacijos ap-
kasy. Tadiau be jo neapsicisime, todél
Kultiros ir meno instiluto iniciatyva

rengti konferencijas bei leisti . Senovés

balty kultiiros* serijg labai sveikintina.
Nuolatinés pastangos suvienyti jvairiy

discipliny atstovus (pradZioje - bent jau
vienoje saléje ar po vienu virfeliu) gali
duoti vaisiy. Tik vargu, ar jy sulauksime
artimiausiu mene.

Serijg pradedangios knygos , Jkikriks-
tionifkosios Lietuvos kultiira" pirmame
straipsnyje Algirdas GaiZutis kalba apie
yhuolatinj mokslinj seminarg”, kuriame
galéry dalyvauti jvairiy discipliny atsto-
vai. Abiejy knygy pratarmése Zadama
toliau leisti fios serijos knygas (apie
Priisijos kultfirg ir tolesnes balty simbo-
likos studijas). Tafiau norint, kad inter-
disciplininis pokalbis uZsimegziy, tokias
konferencijas, kaip , JkikrikiZionifkosios
Lietuvos kultiira” arba , Priisijos kultiira®,
reikia rengti kasmet, pragjusios konfe-
rencijos medZiaga turi pasirodyti bent
jau ménesj pried nanjos konferencijos
pradZig, biitina plésti pranedéjy ,geo-
grafijg”, kviefiantis ne vien artimiausius
kaimynus. Trumpai tariant, turi vykti in-
tensyvus mokslinis gyvenimas,

Zinoma, Kultiiros ir meno institutas
pajégry (bent jau iki Ziol pajégé) rengti
dvi tris kasmetines konferencijas, o, Aca-
demia® gal net laiku i8leisty jy med¥iagy.
Tagiau tokios intensyvios leidybos nie-
kas nefinansuos. Antra vertus, kafin ar
kasmetiniy interdisciplininiy konferen-
cijuy dalyviams pakakty parako. Kick mes
turime, pvz., Prilsijos kultiiros specia-
listy? Tuo tarpu gauséjantys senajai
kultiirai skiri leidiniai (,Liavdies ki-
ryba®, , Liaudies kultfira®, atnaujinti
wTautosakos darbai® ir k) ,pavilioja™
potencialius tokiy konferencijy dalyvius.
Tiesa, leidiniai da#niausiai ganétinai spe-
cializuoti, tad Kultiiros ir meno instituto
tolesnés leidybos ,ekologiné nifa™ by
aifki: organizuoti interdisciplininius kul-
tiros fyrinéjimus, siekiant dialogo tarp
ivairiy sri¢iy Zinovy ir provokuojant ji.
Antraip tokie leidiniai, kaip &ia prista-
tytieji, tebus tik neblogi teminiai straips-
i, rinkiniai, o kompleksinial baluy kul-
tiros tyrimai nepajudés j priekj. Degimt
ar dvideZimt autoriy, kalbangiy viena ar
mafdaug viena tema - dar ne kompleksi-
nis [yrimas.

Antanas Sereda



