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Lietuviðkø mediniø kryþiø paukðèiai:
reikðmës interpretacijos

II dalis

Jolanta ZABULYTË

Krikðèioniðkieji simboliai:
pelikanas, gaidys

Lietuvoje negyvenanèio ir nematyto pelikano vaizda-
vimas mediniø kryþiø vertikaliosios kryþmos virðuje, kaip
ir virð koplytëliø, esanèiø kryþmø centre, rodo tiesioginæ
baþnytinës dailës átakà, nes ðis paukðtis pasitaiko baþny-
èiø (pavyzdþiui, Loliø baþnyèioje, Kelmës r.) altoriø ar
sakyklø virðuje. Savo krauju vaikus maitinantis pelika-
nas simbolizuoja Kristaus pasiaukojimà dël þmonijos ið-
ganymo ir Eucharistijos sakramentà,1 todël kryþiaus vir-
ðuje jis gali bûti laikomas svarbiausios religinës idëjos ak-
centu. Kristaus aukà pelikanas akivaizdþiai reiðkia Dzû-
kijos antkapiniuose kryþiuose, kuriuose jis tupi virð kop-
lytëlës su Nukryþiavimo scenos dalyviais arba po ja, – pe-
likano metafora pabrëþia Kristaus pasiaukojimo temà.
Taèiau su pelikanu Þemaitijos sodybose stovëjusiuose
kryþiuose be Kristaus kanèios árankiø siejasi dar viena
mintis: gal ðis savo krauju vaikus maitinantis paukðtis,
be tiesioginës krikðèioniðkosios reikðmës, kaimo þmogui
buvo artimas ir kaip ðeimos plaèiàja prasme, jos skaus-
mo bei vilèiø simbolis? Apie tokios jo reikðmës galimybæ
byloja ir nuo vëlyvosios antikos laikø þinomas pelikano
kaip pasiaukojanèios tëvø meilës simbolis, viduramþiais
perimtas ir pritaikytas krikðèionybës.2

J. Griniaus nuomone, gaidys lietuviø kryþiuose ir kop-
lytëlëse, kaip ir baþnytiniame mene, nevaizduojamas, nors
„turëjo reikðmës lietuviø gyvenime“.3 Deja, su ðiuo teigi-
niu negalima sutikti, nes gaidys sutinkamas lietuviø kry-
þiuose bei koplytëlëse, daþniausiai Þemaitijos kaimo baþ-
nyèiø ðventoriuose, kapinëse, kaimø ir sodybø teritorijose
pastatytuose lotyniðkuose bei dviejø–trijø kryþmø kryþiuo-
se, kuriuose jis komponuojamas kartu su Kristaus kanki-
nimo árankiais ir tupdomas ant apatinës, reèiau vidurinës
horizontaliosios kryþmos arba dviejø–trijø kryþmø kryþiø,
papildytø spinduliais, virðuje.

Kristaus kanèios ikonografijai priklausantys ávairiø for-
mø kryþiai, be jokiø abejoniø, yra baþnytinës dailës mëg-
dþiojimo padarinys, taèiau atkreiptinas dëmesys á tai, kad
dviejø ir trijø kryþmø kryþiai su kryþmose iðdëstytais kan-
èios árankiais sutinkami tik Þemaitijoje. Kitose vietovëse,

kaip antai Trakø, Varënos apylinkiø kryþiuose, ietys ir ko-
pëèios derinamos su spinduliais bei koplytëlëmis arba, kaip
Panevëþio apskrities neogotikos stiliaus ir Prienø apylin-
kiø XX a. vidurio kryþiuose, kanèios árankiai vaizduojami
stulpinëje dalyje, nekeièiant paminklo silueto. Neatlikta
baþnytinës dailës ikonografijos lokaliniø bruoþø analizë
kol kas neleidþia nustatyti ðios lietuviø kryþiuose sutinka-
mos kompozicijos bei jos variantø kilmës. Galima tik spë-
ti, kad ði ikonografinë schema galëjo pasiekti Lietuvos pe-
riferijos baþnyèias su neoromantizmo periodu populiaria
neogotikos stilistika ir paplito maþdaug XX a. pradþioje.4

Ið Nacionaliniame M. K. Èiurlionio dailës muziejuje sau-
gomos Nukryþiavimo grupës su kanèios árankiais ir gai-
dþiu ant kryþmos matyti, kad pirminis provaizdis galëjo
bûti ir baroko epochoje, t. y. XVIII a. viduryje–antrojoje
pusëje buvæ baþnytinës dailës pavyzdþiai.5

Krikðèioniðkoje tradicijoje dviejø kryþmø kryþiai þi-
nomi nuo XVI a. vidurio (vadinamieji karavikai arba sie-
jami su ðv. Benedikto vardu) ir daþniausiai statyti norint
apsisaugoti nuo epidemijø.6 Iðlikæ ar uþfiksuoti Lenkijo-
je, kaip ir daugelyje Lietuvos vietø esantys ar buvæ kano-
niniai „karavikai“, neturi Kristaus kanèios árankiø, o tik
stiebe bei kryþmose áraðytas raides. Dauguma kryþiø su
Kristaus kankinimo árankiais kitose ðalyse artimesni dzû-
kiðkajam variantui, t. y. kryþiaus siluetà papildo ietys ir
kopëèios arba, apie kà jau uþsiminta, kanèios árankiai ið-
dëstomi ant stiebo. Prienø regione tai galima paaiðkinti
kaimyninës Lenkijos átaka. Taèiau lieka neaiðku, kodël
kituose Aukðtaitijos ir Dzûkijos kryþiuose ðalia kankini-
mo árankiø nevaizduojamas gaidys, o Þemaitijos kryþiuo-
se jis „tupdomas“?... Á klausimà kol kas neatsakyta, ta-
èiau galima spëti, kad èia pasireiðkë ne tik vietiniø baþ-
nyèiø dailës, bet ið dalies ir lokalinës pasaulëþiûros pri-
oritetø átaka. Tokio teiginio argumentu gali bûti XIX a.
pabaigos liaudies religiniø paveikslëliø pavyzdþiai ið viso
pasaulio, kuriuose pastebimas tø paèiø ikonografiniø sim-
boliø vietinis komponavimas. Gaidþio figûros kompona-
vimo lokalinius dësningumus apibendrinti kol kas sunku
– ið esamø pavyzdþiø galima nubrëþti tik tam tikrus ðio
ávaizdþio regioninius bruoþus. Rytø ir pietø Vokietijoje,
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Prancûzijoje matyti masinës gamybos paveikslëliø (vo-
kieèiø literatûroje vadinamø populäre Graphik) átaka, kai
pagal viduramþiø dailës tradicijà árankiai „iðmëtomi“ ap-
link Nukryþiuotojo figûrà, o gaidys vaizduojamas ðalia
kryþiaus ant kolonos. (14 pav. a, b). Tuo tarpu kitose ða-
lyse ar netgi skirtingose jø srityse gaidys neretai „tupdo-
mas“ kryþiaus su kanèios árankiais virðuje: Vakarø Vo-
kietijos karpiniuose, kaip ir monumentaliame kryþiuje
Ðveicarijoje, gaidys tupi ant kryþiaus virðaus (14 pav. c,
d, e), o tai atspindi ne tik krikðèioniðkàjà reformatø tra-
dicijà, bet ir Vokietijos kaimo kultûroje iðlikusá Gyvybës
medþio variantà – Geguþës medá bei jo vediná – stulpà su
gaidþio, kaip saulës paukðèio, figûra.7 Kol kas pavyko rasti
tik vienà kompozicijà, kurioje gaidys, kaip ir daugelyje
Þemaitijos kryþiø, talpinamas tiesiog ant kryþmos. Re-
miantis, kad ir negausiais, palyginamaisiais pavyzdþiais,
vis dëlto galima teigti, kad þemaitiðkiems dviejø kryþmø
kryþiams su Kristaus kanèios árankiais analogø nëra: tai
rodo ne tik gaidþio vieta, bet ir kryþiaus papildymas au-
galiniais spinduliais spinduliuojanèiomis saulëmis, kurios,
be jokios abejonës, priklauso vietinei krikðèioniðkosios
ikonografijos variacijai.

Baþnytinëje Kristaus kanèios ikonografijoje gaidþio ant
kolonos ávaizdis siejamas su ðv. Petro atsiþadëjimu, taèiau
þemaitiðkø kryþiø kompozicijose gaidys daþniau tupi ant
kryþmos8 ir yra sietinas su Kristaus Prisikëlimu,9 kas tie-
siogiai matyti ir ið ðio saulës paukðèio patalpinimo viena-
me lygmenyje su Dievo sûnumi. Kita vertus, gaidþiui prie-
ðingoje kryþmø pusëje arba ðalia jo komponuojama taurë
su ostija, kaip Tikëjimo, Atpirkimo ir Aukos simbolis, be
krikðèioniðkosios, irgi gali turëti pridengtà senàjà reikð-
mæ: dar iki XX a. pradþios ávairiø, ypaè Vëliniø, apeigø
metu mirusiesiems (Nukryþiuotasis taip pat vaizduojamas
miræs!) aukojamas gaidys ir taurë su ostija (lot. hostia reið-
kë „aukojamasis gyvulys“) gali asocijuotis ne atsitiktinai.10

Toká Aukos simbolá galima paaiðkinti ir V. Darkevièiaus
nurodyta gaidþio kaip vienos ið „duonos hipostaziø“ þem-
dirbiø magijoje reikðme.11

Kitas variantas, kai gaidys vainikuoja spinduliais de-
koruotà lotyniðkà kryþiø, aptiktas tik Panevëþio apskrity-
je,12 todël galima prielaida, kad Aukðtaitijos kryþiams tai
nëra bûdingas reiðkinys, taèiau spinduliais puoðti paprasti
ir dvigubi bei trigubi kryþiai su metaliniu gaidþiu virðûnë-
je nereti Þemaitijoje.13 Ðiuo poþiûriu, gaidþio simbolio,
kaip vietinës tradicijos relikto, prilygstanèio atitinkamiems
simboliams visame pasaulyje, reikðmë gali bûti aiðkinama
ir atsiþvelgiant á kitø liaudies meno srièiø elementus bei
folkloro duomenis, kuriuose jis yra saulës paukðtis. Gal-
bût tai simbolio adaptacijos atvejis, kai nauja religija pri-
taiko sau ir perinterpretuoja senosios tradicijos simbolá,
todël jame tuo pat metu galima áþiûrëti ir naujàjà, ir senà-
jà reikðmes. Lotyniðkame kryþiuje gaidys, kaip saulës sim-

bolis, kartu gali simbolizuoti Kristø – Tikëjimo Saulæ (kà
primena ir saulës motyvai bendroje kryþiaus kompozici-
joje), o pats bûti suvokiamas kaip ðventas sargas, ðviesos
jëgø bei jø globos pranaðas.14 Ðià mintá patvirtina analogi-
jos Lenkijoje, kur gana populiarios metalinës gaidþio for-
mos kryþiø virðûnës (viena vaizduoja gaidá tupint virð pus-
mënulio ir saulës, 15 a, b pav.; ðis paminklas, beje, Z. Glo-
gerio priskiriamas senajam tipui)15 bei geleþinës virðûnës,
vaizduojanèios stilizuotà gaidá greta saulës (Kurpiø regio-
nas, 15 c pav.). Kita vertus, Þemaitijoje daþnokai sutinka-
mi paprasti ir daugiakryþmiai kryþiai su geleþiniais kryþe-
liais ar saulës formos virðûnëmis bei ðventøjø ar angelø
skulptûrëlëmis, tad gaidys galbût yra jø simbolinis pakai-
talas ar atitikmuo abiem aspektais: ðventøjø ir angelø vaiz-
davimas gali bûti susijæs su dangiðkosios globos poreikiu,
o saulës ir ið dalies kryþeliø formos virðûnës tiesiog reiðkia
saulæ.

Deja, gaidþio simbolio adaptacijos klausimas reikalin-
gas atskiro tyrimo, todël kol kas tegalima pasakyti, kad
Þemaitijos mediniø kryþiø gaidþiai priklauso krikðèionið-
kiesiems simboliams.

Konkretûs paukðèiai: du ir keturi
balandþiai, gegutë

Nors Aukðtaitijoje kryþiai daþniausiai puoðti abstrak-
èiais motyvais, iðreiðkianèiais tik paukðèio idëjà, vis dëlto
kyla klausimas, ar negalëjo po stilizacijos priedanga slëp-
tis konkretûs paukðèiai? O gal teisus G. Beresnevièius, pa-
stebëjæs, kad paukðtis, „anksèiau turëjæs tiesioginæ ir pa-
þodinæ reikðmæ (paukðtis-protëvis), vëliau tampa greièiau
simboliu ar metafora ir nurodo jau ne konkretø paukðtá, á
kurá persikûnija mirusysis, o to mirusiojo esmæ ir savimo-
næ iðlaikanèià vëlæ [...], pasirodanèià paukðtelio pavida-
lu“?16 Vis dëlto, atsiþvelgiant á aukðèiau aptartus paukðèiø
simbolikos aspektus kaimo kultûrai bûdinguose konteks-
tuose, verta pabandyti kilstelëti ðio klausimo uþdangà.

Kokiø duomenø apie konkreèiø paukðèiø vaizdavimà
paminkluose pateikiama ankstesniuose tyrinëjimuose?
Deja, autoriai kalba tik apie antkapinius paminklus, ap-
lenkdami sodybø ir kitø vietø kryþius. Aptardamas Pajû-
rio krikðtø ornamentikà, sekdamas J. Basanavièiumi
K. Èerbulënas uþsimena, kad tarp atpaþástamø motyvø yra
gegutës ir balandþio figûros, galëjusios simbolizuoti skaus-
mà (gegutë) arba meilæ (balandis).17 Remdamasi archyvi-
niais duomenimis, P. Dundulienë teigia, kad mirusiøjø po-
mirtinis bûvis daþniausiai siejamas su gegutëmis, gandrais,
karveliais, o antkapiniuose paminkluose daþniausiai buvo
vaizduojami karveliai, gegutës bei lakðtingalos.18 Deja, ðiø
teiginiø neámanoma patikrinti dël vaizdinës ir etnografi-
nës medþiagos ðiuo klausimu trûkumo, juolab kad ir au-
torë nepateikia tokiø paminklø pavyzdþiø. Todël belieka
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spëti, kad paukðèiø vaizdavimo palaidojimø vietø
kryþiuose prieþastis galëjo bûti jø populiarumas
liaudies tikëjimuose apie vëles, kaip antai, kad ba-
landþio bei gegutës pavidalu daþniausiai pasirody-
davo gerø þmoniø sielos, palaikanèios ryðá su gyvai-
siais kaip pranaðai.19

Siluetu karvelis, gegutë ar sakalas yra panaðûs,
o turint omeny stilizacijà, rûðiniai poþymiai, tokie
kaip uodegos ilgis ar snapo forma, galëjo bûti ir ne-
pabrëþiami. Panaðiø figûrø pasitaiko ir skryniø ta-
pyboje, gyvenamøjø namø langø puoðyboje: pir-
muoju atveju du aptakiø formø paukðèiai (balan-
dþiai) gali bûti meilës simboliai, atlikti gyvøjø erd-
vës ir mirusiøjø sielø sergëtojø vaidmená. Balandþiø
lyriðkoji reikðmë kaimo kultûroje greièiausiai yra
palyginti vëlyva (galima spëti, kad maþdaug tik XX
a. pradþios), taèiau balandþio kaip meilës simbolio

kilmë apskritai siekia prieðisto-
rinius laikus, kai ðis paukðtis bu-
vo meilës deiviø Iðtar ir Afrodi-
tës atributu,20 tad gal ir baltø
kraðtuose jis (ar koks kitas pa-
naðus paukðtis) kitados turëjo tà
paèià, vëliau primirðtà reikðmæ?

Tenka pripaþinti, kad aiðkiai
„áskaitomos“ balandþiø figûros
paminkluose nëra daþnos: kol
kas aptikti tik keli pavyzdþiai ið
Aukðtaitijos ir vienas ið Þemai-
tijos. Ketvertas jø ant kryþiaus stulpinëje dalyje esanèios koply-
tëlës stogo kampø Dotnuvos baþnyèios ðventoriuje gali sietis su
keturiais evangelistais, nors balandþiai ne ðalia Nukryþiavimo sce-
nos, o virð Ðvè. Mergelës Marijos koplytëlës, gimdo mintá, kad jie
gali reikðti ir Dievo Motinos meilæ þmonijai. Artimos reikðmës

Pav. 14.
a) Litografija,
Prancûzija, XIX a. (Der
Friedefürst… p. 162);
b) Liaudies tapyba,
Rytø Vokietija, XIX a.
(Ten pat);
c) Karpinys, Vakarø
Vokietija, XIX a. (Ten
pat. - P. 160);
d) Karpinys, Berlynas,
XIX a. (Ten pat);
e) Kryþius kalnuose,
Ðveicarija (Ziehr, W.
Krzyê – simbol i
preczywistoúã.
Warszawa–Kraków,
1998, p. 162).
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gali bûti analogiðka kompozicija su keturiais stilizuotais
paukðèiais (sprendþiant ið formos, tikrai ne balandþiais), pa-
talpintais kryþmø centro koplytëlës apaèioje, nes du ange-
lai èia, kaip ir Dotnuvos kryþiuje, pavaizduoti virð koplytë-
lës, kryþiaus virðuje. Ðis Molëtø baþnyèios ðventoriuje sto-
vintis kryþius greièiausiai yra A. Jaroðevièiaus 1909 m. pub-
likuoto paminklo kopija. Stilizuoti paukðteliai gali bûti lai-
komi vëlesniø Dotnuvos kryþiaus balandþiø prototipais ir,
be meilës, simbolizuoti dieviðkuosius tarpininkus tarp dan-
gaus ir þemës, kà liudytø jø patalpinimas koplytëlës apaèio-
je kartu su virðuje („danguje“) esanèiais angelais. Dar vie-
nas svarbus momentas – paukðèiø orientacija: Dotnuvos kry-
þiaus balandþiai þvelgia á keturias pasaulio ðalis, tarsi skleis-
dami ið centro aplinkinei erdvei ðventàjà globà (plg. kai ku-
riuos Utenos apylinkiø kryþius su keturiais ðventaisiais ant
stiebo), o Molëtø kryþiaus paukðteliai, prieðingai, atsisukæ á
koplytëlæ, kà galima suprasti kaip dëmesio sutelkimà á kry-
þiaus centre esantá Nukryþiuotàjá, o kitoje pusëje – Ðvè. Ma-
rijos atvaizdà. Analogiðka orientacija bûdinga ir XIX a. vi-
durio–pabaigos stilizuotiems stogastulpiø paukðèiams.

Kituose dviejuose pavyzdþiuose ið Kupiðkio valsèiaus
(Panevëþio aps.) du balandþiai tupi ant horizontaliosios
kryþmos ir, prieðingai nei stilizuoti paukðèiai, vaizduojami
ne profiliu, o atsisukæ á „þiûrovà“ (16 a pav.). Abu kryþiai
labai panaðûs, todël gali bûti daryti to paties meistro. Vie-
nas jø stovi palaukëje, kitas sodyboje,21 todël, pagal pa-
minklø funkcijà, jø paukðèiai gali bûti siejami su dieviðko-
sios apsaugos idëja. Neatmestina prielaida juos turint ir
su vëliø keliu susijusià prasmæ.

Tauragës apskrityje uþfiksuotame trijø kryþmø kryþiu-
je du á balandþius panaðûs paukðèiai tupi ant virðutinës
kryþmos, o viduriniojoje ant stilizuotø augalø-kolonëliø
tupi stilizuoti paukðteliai (vienas jø, atvaizduotas fronta-
liai, gali bûti ir gaidys, taèiau fotografijoje detaliø nema-
tyti). Sprendþiant ið balandþiø patalpinimo abipus Apvaiz-
dos akies, taip galëjo bûti iðreiðkiama Ðv. Dvasia, taèiau
kodël ji dubliuojama?

O gal ðiø kryþiø balandþiai, kaip ir neiðlikusiuose ar
neuþfiksuotuose, bet P. Dundulienës minimuose antka-
piniuose paminkluose vaizduoti karveliai, galëjo þymëti

Pav. 15.
a) Lenkijos „senø laikø kryþius“, Podlesë
(Gloger, Z. Encyklopedia staropolska
ilustrowana. Warszawa, 1958 (pirmas
leidimas 1900–1903), II, p. 108);
b) Pakelës kryþius, Krokuvos apylinkës
(Krzyêe polskie, 1917, pav. XI, perpieðta
ið: Kaùendarz Ungra, 1872);
c) Geleþinis kryþius-virðûnë, Dobrylas,
Lomþos pav., 1886 m. (Olædzki, J.
Artystyczna twórczoúã kowalska na
terenie kurpiowskiej Puszczy Zielionej
od konca XIX w. do I wojny úwiatowej.
Polska sztuka ludowa, pav. 31).
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pabrëþtinai vyro sielà? Juk liaudies dainose þuvæs berne-
lis, sûnelis virsta karvelëliu, sakalëliu, o folkloro ávaizdþiai,
kaip matëme, neretai turi atitikmenis vaizduojamajame
liaudies mene. Taigi galima dar viena hipotezë, kad kar-
veliai, ar siluetu á juos panaðûs sakalai, galëjo bûti vaiz-
duojami bûtent vyrams skirtø paminklø dekore.

Kitas minëtas paminklinis ir sakralinæ reikðmæ turintis
paukðtis – gegutë. Kol kas tik keli aptikti á gegutæ labai
panaðûs atvaizdai rodo ir ðiuos paukðèius galëjus bûti vaiz-
duojamus. Jø vieta kryþiaus virðuje atitinka Þemaitijoje
sutinkamo pelikano vietà, dël to galima manyti juos sie-
jantis su dangumi. Kitaip sakant, gegutë galëjo bûti suvo-
kiama kaip kaimo senoliø vadinamasis Dievo paukðtis (17
b pav.). Gegutë, kaip ir lakðtingala, yra miðko paukðtis, o
ðie verpsèiø bei skryniø puoðyboje paprastai vaizduojami
nedideli, tupintys ant augalø arba ðalia jø. Gegutë dauge-
liui tautø yra ðventas paukðtis, be vedybinës laimës, gyve-
nimo trukmës, materialinës gerovës lëmëjos, atliekantis
ir ryðininko su anapusiniu pasauliu, mirties pranaðo, o kai
kur (pavyzdþiui, Graikijoje) – ir sielø palydovo vaidmená.
Anot A. Nikitinos, slavø folklore gegutë taip pat daþniau-
siai siejama su „praþuvëliais“ ir yra mirusiøjø pasaulio ora-
kulë.22 Lietuvoje gegutë yra ne tik vienas ið vëlës pavida-
lø, bet ir pagrindinë þmogaus gyvenimo ávykiø pranaðau-
toja, Dievo globojamas ðventas paukðtis. Etnografinëje me-
dþiagoje sutinkama ir gegutës-sielos ðauklës, sielø paly-
dovës reikðmë,23 tad turi tiesioginá ryðá su mirusiaisiais.24

Prisiminus folklore populiarø gegutës – vestuviø ir gy-
venimo trukmës pranaðautojos vaidmená, taip pat pomir-
tiná mergelës ar moters virtimà gegute, ðá paukðtá galima
bûtø sieti su moters laime ir laikyti jà „sielos paukðèiu”,
todël tikëtina, kad abstrahuoti paukðteliai ðalia augalo ar
ant kolonø, t. y. „aukðtai“, galëjo reikðti gegutæ merginoms
skirtuose antkapiniuose paminkluose. O sodybø kryþiuo-
se ji galëjo bûti siejama su ðeimos gerove ar naujagimio
(mergaitës) likimu.

Lakðtingala tautosakoje taip pat turi ryðá su pomirti-
niu likimu, taèiau nëra tokia populiari kaip gegutë. Tai ma-
þas paukðtelis, o panaðûs paukðteliai kryþiuose ðalia auga-
lø (medþiø) leidþia spëti kryþiuose buvus vaizduotà ir lakð-
tingalà. Moteriðkoji lakðtingalos giminë vëlgi jà sugretina
su gegute.

Kadangi nëra ðias vyriðkos ir moteriðkos giminiø áþval-
gas patvirtinanèiø duomenø, tenka remtis kontekstiniais
ryðiais. Viena su mediniais kryþiais paminklais tiesiogiai
susijusiø srièiø – medþiø kulto liekanos. Lietuvoje iki XX
a. pradþios, o kai kur (kaip antai Uþnemunëje) iki XX a.
vidurio ant kapø buvo sodinami arba paminklams paren-
kami atitinkamos „lyties“ medþiai: vyrams – àþuolas, ber-
þas; moterims – eglë, liepa.25 P. Dundulienës teigimu, kai-
mo þmonës tikëjæ vëles-paukðtes apsigyvenant atitinka-
muose medþiuose: vyrø – „vyriðkuose“, moterø – „mote-

riðkuose“.26 Etnografinëje literatûroje gausu duomenø
apie tai, kad paminklas buvo daromas ne ið bet kokio, o ið
ðvento medþio – àþuolo, uosio; kryþiui skirto medþio ne-
galima vogti ir pan.27 Taigi visai átikëtina, kad mirusiojo
lytis galëjo atsispindëti ir mediniø kryþiø puoðyboje, kur
abstrakèia forma moterø sielos galëjo bûti pavaizduotos
atitinkamai kaip gegutës ar lakðtingalos, o vyrø – kaip ba-
landþiai ar sakalai.

Tiesa, J. Grinius yra tos nuomonës, kad lietuviams ven-
giant figûriniø ornamentø, gyvûnai, susijæ su nekrokultu
(kaip ir liaudies dainose populiari gegutë), koplytëlëse ir
kryþiuose nevaizduoti, o tai rodo tautosakà ir vaizduoja-
màjá menà ne visada sutinkant tarpusavyje.28 Dël liaudies
menui bûdingos stilizacijos, pabrëþtos ir minëto autoriaus,
tokia argumentacija, deja, nieko neárodo, juolab kad ne-
galima teigti figûriná ornamentà lietuviams buvus visai sve-
timà – já liudija ávairiausiø srièiø dekoro pavyzdþiai, savo
ruoþtu, beje, atspindintys paproèius ir tautosakà. Kitas
klausimas, ar tuo abstrakèiu pavidalu tikrai buvo vaizduo-
jama gegutë (ar koks kitas konkretus paukðtis)?

Stilizuoti paukðèiai: interpretacijos

Daugelio tyrinëtojø dëmesá patraukæ stilizuoti paukð-
èiø motyvai Aukðtaitijos mediniø paminklø kompozicijoje
nedominuoja – tai du, reèiau keturi ar ðeði nedideli paukð-
teliai, papildantys architektûrinius elementus ar augalinius
kryþiø dekoro ornamentus. Profiliniams paukðèiø siluetams
bûdingas schematizmas, maksimaliai apibendrinta forma.
Kryþiø ir kitø liaudies meno objektø puoðyboje jie analo-
giðki: panaðios stilizuotos formos sutinkamos gyvenamøjø
pastatø dekore, ritualinës paskirties namø apyvokos daiktø
– baldø (kraitiniø skryniø), verpsèiø, audiniø ornamentiko-
je, kur tik ypatingais atvejais paukðèio proporcijos bei cha-
rakteringos detalës (siluetas, uodegos ir snapo forma) pri-
mena konkreèius rûðinius poþymius (gaidys, viðta, gandras,
gulbë). Todël galima pritarti verpsèiø dekoro paukðèius ana-
lizavusiai A. Èepaitienei, jog didþiumoje atvejø natûraliz-
mas meistrui nebuvo svarbus, nes tiek jis pats, tiek aplinki-
niai gerai þinojo, kas ir kodël vaizduojama.29 Taigi medi-
niuose paminkluose, kaip ir visoje liaudies meno puoðybo-
je, vyrauja paukðèio idëjos raiðka, t. y. paukðèio sàvokos, o
ne tikslaus jo pavidalo perteikimas.

Dël ðio liaudies menui bûdingo abstraktumo tenka ne-
sutikti su J. Griniumi, esà paukðèiø motyvø nepopuliarumà
mediniuose kryþiuose lëmë techninës medþiagos ávaldymo
galimybës.30 Aiðkiai „áskaitomø“ pavidalø paukðèius, kaip
ir sudëtingo pieðinio aþûrinius augalinius ornamentus, ma-
tome ne tik gyvenamuosius pastatus puoðianèiuose medþio
droþiniuose, bet ir tekstilëje: gaidþiø, balandþiø atvaizdai
èia itin kruopðèiai atlikti, J. Griniaus nuomone, tam netin-
kamomis technologijomis. Medienos ar siûlo medþiaginës
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ypatybës visai nëra kliûtis konkreèiam objektui atpaþásta-
mai pavaizduoti! Klausimas kitas: ar visada to siekta? Kol
kas sunku pasakyti, kodël kartais viename ir tame paèiame
objekte, pavyzdþiui, vienoje ir toje paèioje verpstëje esama
ir abstrakèiø, ir konkreèiø, atpaþástamø paukðèiø motyvø31

arba kodël, tarkim, lëkiø ar gyvenamøjø pastatø langø de-
koro kompozicijoje, kartu su stilizuotais augalais ar be jø,
pavaizduotas tik paukðèio fragmentas – tik virðutinë pusë
ar tik galva? Pastaraisiais atvejais taip pat neretai sunku
identifikuoti paukðèio rûðá. Arba pasitaiko, kad, nepaisant
akivaizdþios stilizacijos, paukðtis tiesmukai priskiriamas
krikðèioniðkajai ikonografijai: langiniø tapyboje virð auga-
lo sklendþiantá paukðtá ilgu snapu J. Gimbutas „perskaito“
kaip viduramþiams bûdingà Ðv. Dvasios balandá.32

Neturint stilizuotø paukðèiø semantikà atskleidþianèiø
etnografiniø duomenø, tenka remtis pasauliniu bei liaudies
meno dekoro kontekstu, nes, kaip sakyta, Lietuvos baþny-
èiø dailëje stilizuoti paukðèiai nesutinkami. Kadangi jø se-
mantika turi bûti susijusi su paminklo kaip sakralinio cen-
tro reikðme, verta atidþiau atsigræþti á pirminá ðios paskirtis
mitiná objektà – Pasaulio medá ir paukðèiø vaidmená jame.

Paukðèiø ryðys su dangumi, Dievu. Archajiniø kultûrø pa-
saulëvaizdyje vienas pagrindiniø axis mundi ávaizdþiø yra
Kosminis ar Pasaulio medis ir jo variantas – Gyvybës me-
dis, vertikaliai padalijantis visatà á tris dalis: dangø (virðû-
në, laja), þemæ (kamienas) ir poþemá (ðaknys). Taigi paukð-
èiai, tupintys Pasaulio medþio virðûnëje ar lajoje, priklauso
dangui ir yra jo metonimai.33 Atitinkamai mitiniam Pasau-
lio medþiui, ir konkreèiame ðventame àþuole, liepoje, ber-
þe ar kitame medyje apsigyvenæ paukðèiai perima dangið-
køjø pasiuntiniø funkcijà. Be to, paukðtis ar tik jo sparnai
gali reikðti sugebëjimà „pakilti“ ir laisvai judëti, „skristi“,
taigi þymëti dievybæ, dangiðkàjà bûtybæ arba nemirtingà, ne-
materialià þmogaus dvasià, laikinai „nutûpusià“ þmogaus
„kûno medþio“ virðûnëje. O kadangi medis auga ið þemës á
dangø, tai ið dangaus nusileidæs ir jo virðûnëje nutûpæs
paukðtis, D. Razausko þodþiais, „simbolizuoja á ðias Dan-
gaus ir Þemës jungtuves ið aukðtybiø atsklendusià Dvasià“.34

Ávairiose kultûrose paukðèiø komponavimas ant Pasau-
lio medþio bûna dvejopas: 1) kai vienas paukðtis tupi me-
dþio ar jo simbolinio atitikmens – stulpo, stelos, kolonos –
paèioje virðûnëje (kaip antai Igdrasilio virðûnëje tupintis
erelis ar senovës Egipto stelas uþbaigiantis sakalas); 2) kai
du paukðèiai vaizduojami tupintys medþio virðûnëje ar abi-
pus medþio ant virðutiniø ðakø (pagal kosmologiná modelá
prilygsta Saulei ir Mënuliui).35

Krikðèionybei adaptavus daugelá ilgus amþius funkcio-
navusiø archetipiniø vaizdiniø, paukðèio simbolikos esmë
nepakito, o prieðingai – tapo tik dar labiau iðreikðta: balan-
dþio pavidalu ágavo Ðv. Dvasios reikðmæ. Mitinio Medþio
ávaizdis krikðèioniðkosios ikonografijos erdvëje iðsiskleidë á

dvi – Senojo ir Naujojo Testamentø paraleles: pirmoji susi-
jusi su Rojaus centre augusiu ir nemirtingumo vaisius noki-
nusiu Gyvybës medþiu, antroji – su Kristaus pergalæ prieð
mirtá simbolizuojanèiu Kryþiaus medþiu. Ðv. Raðte randa-
me ir pagrindinius sakralinio centro poþymius: kûrinijos cen-
tre – Edeno sode auga Rojaus pilnatvæ reiðkiantis Gyvybës
medis, ið po kurio ðaknø á visas keturias pasaulio ðalis (taigi
kryþiumi) iðteka po upæ. Viduramþiø literatûroje bei dailë-
je vaizduotas Kryþiaus medis – lotyniðkas kryþius, suþëlæs
ðakomis ir lapais, simbolizuoja pilnatvæ – dangaus karalys-
tæ bei amþinàjá gyvenimà, sugràþintà þmonijai per Kristaus
aukà.36 Vienas ið daugelio pavyzdþiø, apjungianèiø abu vaiz-
dinius, yra ðv. Klemento baþnyèios Romoje apsidos mozai-
ka (apie 1128 m.), kurios centrinæ kompozicijà sudaro ið
Gyvybës medþio „iðaugantis“ kryþius su Nukryþiuotuoju (17
pav.). Aptariamos tematikos atþvilgiu svarbu tai, kad, be
visose kryþiaus kryþmose tupinèiø dvylikos balandþiø – apað-
talø simboliø, èia, pagal archajinæ tradicijà, ant Gyvybës krû-
mo virðutiniø ðakø abipus kryþiaus tupi dvi kregþdës; pava-
sario ir ðviesos ðaukliu laikytas paukðtis èia ágijo analogiðkà,
tik konkretizuotà Kristaus Prisikëlimo reikðmæ.37

Taèiau kyla klausimas, kaip aptarti vaizdiniai bei sim-
boliai susijæ su lietuviðkais mediniais stulpiniais paminklais
bei juose tupinèiais paukðèiais? Atsakymas slypi paèioje
jø architektonikoje, kurá áþvelgë M. Gimbutienë, V. Vyèi-
nas, V. Bagdonavièius ir kiti: lietuviðkas stogastulpis, kaip
ir kryþius, atspindi tà paèià tridalæ Pasaulio medþio struk-
tûrà, patvirtinamà ir krikðèioniðkosios tradicijos. Á lietu-
viðkà kryþiø tad galima þiûrëti kaip á trijø lygmenø siste-
mà: gausiausiai puoðiamas struktûrinis ir idëjinis centras
– kryþmø susikirtimas, neretai iðleidæs augalines „atþalas“,
sietinas su virðutine medþio dalimi, laja, kurioje nukryþiuo-
tas Dievo sûnus Kristus savo auka sutaiko ir sujungia Dan-
gø su Þeme. Todël kryþmø susikirtimui bûdingi ir kiti dan-
giðki motyvai: spinduliai, kryþiø tiesiog paverèiantys „sau-
le“, ir religiniai atributai – saulës formos monstrancija, an-
gelai bei paukðèiai. Kryþiaus stiebas atstoja Medþio ka-
mienà, þemës lygmená, kà vienais atvejais pabrëþia èia tal-
pinamos koplytëlës su ðventøjø (þmoniø!) ar Dievo Moti-
nos (þemiðkos moters!) skulptûromis, kitais – þemës vege-
tacines galias simbolizuojantys augaliniai ornamentai arba
tiesiog þydintis augalas vazone. Treèia, poþemiø lygmená
simbolizuojanti, gali bûti laikoma á þemæ ákastoji stiebo da-
lis, atitinkanti Medþio ðaknis. Galimas prieðtaravimas, ne-
va XIX a. pabaigos–XX a. pradþios kaimo þmogus jau ne-
màstë mitinëmis kategorijomis ir kryþiuje matë tik krikð-
èioniðkà simbolá, nepagrástas dël keleto prieþasèiø: pirma,
kas patikrins, kà màstë ar ko nemàstë kiekvienas to ar kito
meto to ar kito kaimo þmogus? Antra, daiktø, ypaè meno
dirbiniø, o dargi religinës paskirties, simbolikà lemia ne
virtualus atskiro individo „màstymas“, o pati jø struktûra
bei funkcijos. Treèia, tø paèiø archetipiniø, todël nuolat
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potencialiø, o neretai sàmoningai aktualizuotø prasmiø
persmelktas ir krikðèioniðkasis menas. Todël èia tegalima
kalbëti apie idëjiná sinkretizmà, lydëjusá krikðèionybæ nuo
pat pirmøjø jos plitimo liaudyje ðimtmeèiø ir integravusá
visus reikðmingus senøjø tradicijø simbolius, tarp jø ir pa-
tá kryþiø kaip toká.38

Gyvybës medþio variantu tyrinëtojø vienbalsiai pripa-
þástamas gëlës ar krûmo vazoje motyvas, nors á kaimo kul-
tûrà patekæs tik su ávairiais renesanso ir baroko dailës pa-
vyzdþiais – baþnyèiø altoriø dekoru, didikø herbais, bal-
dais, emblemomis, tekstile ir pan., taip pat atspindi tuos
paèius tris lygmenis.39 XIX a. pabaigos Aukðtaitijos ir Þe-
maitijos skryniø dekoratyvinëje tapyboje paukðtis tupi ant
stilizuoto krûmo centrinio stiebo, po du paukðèius – ant
virðutiniø ðakø ar þiedø, kartais tarp atsiðakojusiø papil-
domø stiebø arba tiesiog „kabo“ ore. Daþnai tai nedideli
margi paukðteliai, kuriuos galima priskirti miðko paukð-
èiams, arba Aukðtaitijoje mëgstami vaisingumo simboliai
gaidys su viðta ir ðeimos gerovæ saugantys gandrai.40 Kar-
tais vietoj krûmo þiedø ar ðalia jø nutapomi saulë ir më-
nulis, þvaigþdës, todël ir patys augalo þiedai jungia dvi pras-
mes: ir virðutinio lygmens, dangaus, ir þydëjimu iðreikðtà
amþinos vegetacijos.41

Pasaulio, Gyvybës medþio
simbolika bûdinga ir verpsèiø
bei architektûros dekorui.
Tarp buities árankiø verpstë
uþëmë itin svarbià vietà, nes
buvo susijusi su verpimo sak-
ralumu. Kosmoso mastu mi-
tiðkai susijæs su þmogaus lem-
timi, siauresne prasme verpi-
mas simbolizavo vaisingumà.
Tai matyti ne tik ið tautosakos,
paproèiø, bet ir ið medþio la-
po formos verpstës silueto bei
tiesioginio jos ryðio su ðven-
tuoju linu, susijusiu su Gyvy-
bës medþio simbolika.42 Taigi
kosmine prasme verpstë sim-
bolizavo Pasaulio medá, o vai-
singumo prasme – Gyvybës
medá.43 Su tuo susijæ ir verps-
èiø ornamentai, tik, prieðingai
baldø dekorui, jose vyrauja ge-
ometriniø formø kalba.44 Tri-
jø daliø kompozicijos verpstë-
se ant virðutinio skritulio vaiz-
duojami paukðèiai, þvaigþdës
arba krikðèioniðkieji simboliai
– baþnyèia, kryþius. Paukðèiai
komponuojami keliais bûdais:

ant segmentinës þvaigþdës, ant ðakelës virðuje, tarp arba
ant stilizuoto medþio ðakø.45 Taigi ir èia matome tà paèià
struktûrà – paukðtis virð ar ðalia augalo ir soliarinio sim-
bolio þymi dangø (plg. jo pakeitimà baþnyèiomis bei kry-
þiais), o kartu su augalu rodo minëtà ryðá su þeme. Kyla
mintis, kad tokia paukðèiø „registracija“ galëjo lemti ir dve-
jopà paukðèiø vaizdavimà viename ir tame paèiame dirbi-
nyje: abstraktûs paukðteliai reiðkë dangø, dievybæ, o atpa-
þástamø rûðiø – konkreèius þemiðkus palinkëjimus: vaisin-
gumà, gerovæ, laimæ.

Architektûros dekore du paukðèiai tupi stogo lëkiuose
ir, kaip langø, durø ir stogo frontonëliuose, skryniø bei
verpsèiø ornamentikoje, derinami su geometriniais bei au-
galiniais motyvais. Dangaus ir jam priklausanèiø paukð-
èiø simbolikos atþvilgiu ypaè svarbûs lëkiai, nes stogas, sto-
go kraigas, virð kurio jie iðkeliami, visatos struktûroje ati-
tinka dangø (neatsitiktinai ir lietuviø þodis dangus, vienos
ðaknies su dengti, pirmiausia reiðkë dangà, ir kitose indo-
europieèiø kalbose þodþiai, þymintys „dangø“, neretai yra
susijæ su „stogu“ ar „danga“.46 Taigi lëkiø paukðèiai mena
dangø ne tik kaip paukðèiai, bet ir kaip stogo – pastato
dangos figûriniai komponentai. Tiesioginæ stogo–dangaus

Pav. 16.
a) Panevëþio aps., Kupiðkio
vls., Naiviø k. (Kryþdirbystë
Lietuvoje. - P. 492);
b) Kryþius ið Punios
apylinkiø (Balbieriðkio?),
Prienø kraðto muziejus
(asmeninis archyvas,
f. 2004 m.).
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analogijà rodo ir baþnyèiø skliautø, kupolø puoðyba, ir „vai-
nikuojantys“ juos arèiausiai dangaus ir Dievo karalystës
esantys kryþiai arba, kaip liuteronø Bavarijoje, Vengrijoje
ir kitur, auksu tviskantis „saulës paukðtis“ – gaidys.

Ið aptartø Pasaulio, Gyvybës medþio simboliø liau-
dies mene matyti bendros pasaulëþiûros, vieningos tra-
diciniø vaizdiniø sistemos, atsispindinèios ir vëlyvøjø sak-
raliniø paminklø dekore, egzistavimas bei tæstinumas.
Aukðtaitijos mediniø kryþiø koplytëliø-altorëliø dekore
Gyvybës medþiai – stilizuoti augalai su þiedu virðuje –
komponuojami dviem bûdais: kartais jie atlieka koplytë-
lës konstrukciniø elementø – kolonëliø vaidmená, bet daþ-

niau vaizduojami abipus Nukryþiuotojo horizontaliosios
kryþmos virðuje ar paèioje koplytëlëje. Paukðèiai daþniau
„tupdomi“ ðalia þydinèio augalo, o ne jo virðûnëje, nors
pasitaiko atvejø, kai jie atsiduria ant koplytëlës kolonë-
liø ar jas uþbaigianèiø riesèiø virðaus. Ðeði paukðèiai, tri-
kampiu „tupintys“ ant vertikaliosios kryþmos Aukðtaiti-
joje, ið pirmo þvilgsnio neturi tiesioginiø sàsajø su Gyvy-
bës medþiu, taèiau tai, kad jie yra kryþiaus virðuje ir rit-
miðkai „kyla“ aukðtyn, veikia kaip savaiminë dangaus sfe-
ros apraiðka. Kita vertus, atidþiau paþvelgus á „stogo“ si-
luetà, kartu su kolonëlëm árëminanèio koplytëlæ, matyti,
kad ið tikrøjø paukðèiai tupi ant stilizuotais augaliniais
motyvais dekoruotø „ðakø“, o kartu su dar dviem paukð-
teliais, „tupinèiais“ ant koplytëlës virðaus, juose galima
áþvelgti ne tik dvi sielas, bet ir savotiðkà lëkiø (saugø)
ant „Kristaus namelio“ stogo analogijà.

Paþymëtina, kad Þemaitijoje Gyvybës medþio motyvø
kryþiø dekore nesutinkama (tiesa, Telðiø regiono stogas-
tulpiuose jø pasitaiko), o prioritetas teikiamas ávairiø pa-
vidalø augaliniams spinduliams, kurie taip pat iðreiðkia Gy-
vybës medþio simbolizuojamà dangaus ir þemës jungtá (plg.
ant skryniø bei verpsèiø gretinamus augalo þiedus ir dan-
gaus kûnus).

Taigi þiûrint á kryþiø kaip á Pasaulio medþio atmainà,
stilizuoti paukðèiai jo (ar jo horizontaliosios kryþmos, kop-
lytëlës kolonø) virðuje þymi dangø. Paukðèiø, kaip dangaus
atstovø, reikðmæ patvirtina ir tose paèiose Aukðtaitijos vie-
tovëse daþnai sutinkami analogiðkai paukðèiams iðdëstyti
du angelai ar du kryþeliai,47 ir Þemaitijai bûdingas pelika-
nas, reèiau gaidys ar angelas kryþiaus virðuje.

Kitas dieviðkosios paukðèiø semantikos ðaltinis – jø ry-
ðys su atskiromis dievybëmis: antai gegutë yra likimo dei-
vës Laimos, ar Dalios, paukðtis; gaidys – Auðrinës, Saulës,
Vëjo paukðtis; balandis, kaip erotinës meilës paukðtis, ga-
lëtø priklausyti meilës deivei Mildai (jei tik ji autentiðka);
erelis – galëtø bûti þyniø luomo þenklu (pagal erelio lizde
surastà Lizdeikà). Dievø ir paukðèiø ryðys tiesiogiai atsi-
spindi mitologinëse sakmëse, kuriose Dievas þemëje apsi-
lanko pasivertæs paukðèiu, arba þmonës dël tam tikrø prie-
þasèiø Dievo paverèiami paukðèiais.48 Pagaliau kai kurio-
se archajiðkose tradicijose paukðèiai yra ne tik Dievo kû-
riniai, bet ir aktyvûs paties Kûrimo dalyviai, kas matyti ið
pasaulio atsiradimo ið kiauðinio vaizdiniø, atskirø rûðiø
paukðèiø vaidmens sukuriant (iðneðant ið mariø dugno)
þemæ, iðgaunant (atneðant ið pragaro ar dangaus) ugná, to-
dël, pasak N. Vëliaus, ir folklore dangiðkosios mitinës bû-
tybës daþniau siejamos su paukðèiais.49

Lietuviø tradicijoje kai kurie paukðèiai – gandras, gai-
dys, gegutë, kregþdë, lakðtingala ir kt. – laikomi ðventais,
jie globojami, kartais net bijoma, ypaè tikint juos turint
galios iðpranaðauti ar net nulemti ateitá. Todël buriama
ið gegutës kukavimø, ið gaidþio elgesio Kûèiø naktá, ið to,

Pav. 17. Ðv. Klemento baþnyèios apsidës mozaikos fragmentas,
Roma, po 1128 m. (Zarnecki, G. Art of the Medieval World.

New York: Harry N. Abrams Publishers, 1975, 246 pav.).



r

31

Jolanta ZABULYTË. LIETUVIÐKØ MEDINIØ KRYÞIØ PAUKÐÈIAI: REIKÐMËS INTERPRETACIJOS. II DALIS

apsigyveno ar neapsigyveno sodyboje gandrai, ir pana-
ðiai.50 Tam tikru metu laukiniø paukðèiø, ypaè gegutës,
pasirodymas arti sodybos laikytas þinia ið ano pasaulio,
todël senø kaimo þmoniø apibûdinama kaip „Dievo
paukðtis, kuris viskà þino ir praneða, tik reikia já supras-
ti“.51 Paukðèiai, galëdami atsiplëðti nuo þemës ir pakilti á
þmogui nepasiekiamà aukðtá, jau vien todël atrodo esà
arèiau Dievo nei þmogus (lietuviø kalboje net patys þo-
dþiai paukðtis ir aukðtis skamba kone vienodai, taip dar
sustiprindami ðiø sàvokø ryðá).

Apibendrinant iðsakytas mintis galima teigti, kad
paukðèiai, bûdami savaime ir kuo ávairiausiais atþvilgiais
susijæ su dangumi, ir mediniø kryþiø puoðyboje pirmiau-
sia yra dangaus atstovai, taigi ir Dievo pasiuntiniai. Kaip
sakralinës erdvës centrà þyminti vertikali aðis, Pasaulio me-
dþio atitikmuo, kryþius jungia þemæ su dangumi, todël
paukðèiai ant kryþiaus yra dangaus bei dievybës þenklai,
dieviðkosios ðviesos ir galios laidininkai, tiesiogiai susijæ
su gamtos vaisingumu bei þmogaus gerove. Per juos reið-
kiasi ir dieviðkoji globa, todël visai ámanoma, kad sodybø,
kaimø kryþiuose esantys paukðèiai simboliðkai saugojo tiek
gyvøjø, tiek mirusiø artimøjø sielø ramybæ. Analogiðkà
vaidmená atlieka ir kompoziciniai paukðèiø analogai krikð-
èioniðkoje ikonografijoje angelai,52 kaip kad minëtieji ar-
ba keturios sparnuotos barokiniø angeliukø galvos kryþiø
koplytëliø pakraðèiuose.

Paukðèiai pomirtinio gyvenimo vaizdiniuose. Paukðèiø
priklausymas dangiðkajam, dvasiø pasauliui veikë ir po-
mirtinio gyvenimo vaizdinius: daugelyje tradicijø paukð-
èiai susijæ su nemirtingos sielos idëja, kurios iðtakos Eu-
ropoje, pasak M. Gimbutienës ir V. Vyèino, siekia Seno-
sios Europos laikus, kai Deivë Paukðtë buvo viena ið dau-
gelio Deivës Motinos apraiðkø, tiesiogiai susijusi su Pa-
saulio, ar Gyvybës, medþiu.53

Paukðèio-sielos vaizdiniai buvo populiarûs daugelio
tautø mitologinëse sistemose: senovës Egipte tikëta, kad
viena ið sielos daliø, ba, po mirties paukðèio pavidalu pa-
lieka kûnà ir tampa tarpininku tarp gyvøjø ir mirusiøjø;
actekai tikëjo, kad mûðyje þuvæ arba paaukoti kariai per-
sikûnija á kolibrius; Asame tikima, kad siela gali ágauti vabz-
dþio ar paukðèio pavidalà; panaðiai Sibiro tautos – jaku-
tai, buriatai – tiki, kad siela po mirties ágauna bitës, kar-
tais – paukðèio pavidalà ir pan.54 Todël paukðèius gaubë
pagarba bei ávairûs tabu. Panaðiø archajiðkø vaizdiniø ga-
lima aptikti ir lietuviø tradiciniuose tikëjimuose.

Lietuviø tradicijoje paukðèio pavidalo sielos ávaizdis su-
sijæs su savita, pasak G. Beresnevièiaus, krikðèioniðkajai
dogmai nebûdinga laikinos skaistyklos þemëje samprata.
Bûtent èia siela gali bûti paukðèio, bitës ar kito gyvûno
pavidalu.55 Mirusájá virstant paukðèiu liudija tautosaka: pa-
sak liaudies dainø, kare þuvæs bernelis paukðèiu (sakalë-

liu, karveliu) gráþta á gimtàjà þemelæ; mitinëse sakmëse,
pasakose nuskriausta jauna mergaitë ar anytos skriaudþia-
ma marti po nenatûralios mirties virsta (arba Dievo pa-
verèiama) gegute, antele ir tokiu pavidalu aplanko arti-
muosius; mirus mergelei, nelaimingas bernelis pavirsta
lakðtingala ir gieda roþiø krûme, iðaugusiame ant mylimo-
sios kapo, ir t. t. Raudose miræs vyras vadinamas karvelë-
liu, moteris – gegute, kregþdute. Taip pat tikëta vaikø vë-
les ásikûnijant kregþdëse, laikytose palaimà neðanèiais
ðventais paukðèiais.

Be skaistyklos þemëje, su paukðèiais susijæ ir dangið-
køjø Dausø vaizdiniai: plaèiai þinomi tikëjimai á Dausas
iðkeliaujant Paukðèiø taku, net ir vadinamu Vëliø keliu.
Dangiðkame lietuviø rojuje visada ðviesu, þydi gëlës, am-
þinai þaliuojanèiuose medþiuose palaimingai gieda paukð-
èiai.56 Indijoje jau pradedant „Rigveda“ þinomas dviejø
paukðèiø ant medþio ávaizdis, ið kuriø vienas lesa medþio
vaisius ir simbolizuoja aktyviajà þmogaus sielà pasaulyje,
o kitas nelesa, tik þiûri á pirmàjá, ir simbolizuoja pasyvià
nemirtingàjà sielà; analogiðkas paveikslas þinomas ir krikð-
èionybëje – tai du paukðèiai ant Gyvybës medþio Rojuje,
interpretuojami kaip gerosios sielos, mintanèios jo nesi-
baigianèiais vaisiais.57 G. Beresnevièiaus nuomone, lietu-
viø liaudies mene paplitusio Gyvybës medþio su stilizuo-
tais paukðèiais vaizdinys „taip pat gali bûti gretinamas su
pasakø rojuje ar jo prieigose auganèiu medþiu ir ant jo
paukðteliø pavidalu èiulbanèiais mirusiaisiais“.58

Medþiø, krûmø ir paukðèiø-vëliø ryðys atsiskleidþia ir
sapnuose, arba bûsenoje, apibûdinamoje „dar nemiego-
jau, bet snûduriavau“, kurioje kartais bendraujama su mi-
rusiøjø sielomis.59 Lietuviø mitologinëse sakmëse, be kitø
sielos pavidalø, pasakojama apie miegant ið burnos iðle-
kianèià paukðtytæ arba bitæ, kurá laikà palekiojanèià, patu-
pinèià krûme, medyje ir vël sugráþtanèià á miegantájá.60

Liaudies tikëjimuose paukðèio-sielos, kaip ir su ðiuo
vaizdiniu susijusio paukðèio-mirties pranaðo vaizdinys ið-
liko iki ðiol: dar ir dabar seni kaimo þmonës tiki, kad po
mirties „Dievas visokiais paverèia. Dûðia – tai ir peteliðkë
[...], gali bût ir paukðtis“.61 Taigi ir daþnø tautosakoje þmo-
gaus palyginimø su paukðèiu negalima laikyti vien tik po-
etinëmis metaforomis. Taèiau net jei tautosakoje duome-
nø apie paukðèø pavidalo sielas apstu, ar dël to galima
taip interpretuoti paminklinius paukðèius? Kadangi tie-
sioginiø etnografiniø liudijimø ðiuo klausimu aptikti ne-
pavyko, galima tik iðkelti hipotezæ: iki XX a. pabaigos Lie-
tuvoje iðlikæs tikëjimas mirusiojo sielà virstant paukðèiu
leidþia manyti, kad ir sakralinis stulpinis paminklas (sto-
gastulpis, kryþius ar pan.), kad ir kokia bûtø jo tiesioginë
paskirtis, kaimo þmoniø galëjo bûti suvokiamas ir kaip tin-
kama vieta paukðèiais skrajojanèioms sieloms nutûpti ar
net apsigyventi. Pastaruoju atveju paminklas tampa nau-
jais sielos namais. Tam neprieðtarauja ir kryþiø statymo
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sodyboje, ðalia gyvenamøjø namø intencijos, ir ant kapo,
savo struktûra primenanèio namus: paminklas ant kapo –
„namas“, o tvorele su varteliais aptverta kapo teritorija –
„sodyba“.62 Kapo, kaip mirusiojo „namø“, samprata tau-
tosakoje irgi gerai þinoma: lyrinëse dainose karstas vadi-
namas „nauju namu“, „nameliu ðeðiø lenteliø“, „dvare-
liu“, duobë – „tëviðkële“ ir pan.63

Kapas ir já þymintis paminklas mirusiojo „namais“ lai-
komas ne tik Lietuvoje: daugelio tautø tradicijose kapo
vieta suvokiama kaip laikina arba nuolatinë mirusiojo sie-
los „gyvenamoji” vieta, jos namai, jos bûstas. Seniausi to-
kios sampratos pavyzdþiai yra Egipto piramidës, Mesopo-
tamijos, etruskø, antikinës Romos mauzoliejai. Ir kitur mi-
rusiesiems statyti specialûs nedideli statiniai, kaip antai
Rusijos Ðiaurës chantø. Baltarusijoje kai kur statomos gy-
venamøjø pastatø sumaþintos kopijos – maþi mediniai na-
meliai su langeliu frontone. Bulgarijoje populiarios medi-
nës dëþës su virð jø iðkylanèiu kryþium apskritime. Peru
indënø kapinëse – maþi mûriniai nameliai, mailagø gen-
tyje ant kapø – maþos palapinaitës ir pan.64

Vëlës ryðys su palaidojimo vieta matyti ir ið tautosa-
kos, kai kalbama apie kapinëse besibûriuojanèias vëles,
neretai paukðèio pavidalo, todël, pasak P. Dundulienës, per
laidotuves kapinëse raudomis buvo ðaukiami paukðèiai ti-
kint, kad vienas ið jø galás bûti laidojamojo vëlë.65 Ryðium
su tokia paukðèiø-vëliø samprata greièiausiai kapinëse
árenginëti ir gandralizdþiai, nes gandras yra ðventas paukð-
tis, tiesiogiai susijæs su vëliø pomirtiniu likimu (veda jas
Paukðèiø taku á dausas, parneða á ðá pasaulá gimti).66 Kapi-
nëse árengiant gandralizdþius, taip pat keliant á medþius
inkilus, paukðèiai savaime pritraukiami ir taip palaiko
„paukðèiø-vëliø“ bendruomenës áspûdá. Pasak C. Lévi-
Strauss’o, kadangi paukðèiai, kaip ir þmonës, sudaro ben-
druomenes, daugeliu homologiðkø bruoþø panaðias á þmo-
niø bandruomenes, jie tampa þmoniø visuomenës meta-
fora.67 Turint galvoje lietuviø ir kitø tautø tradiciná miru-
siøjø bendruomenës vaizdiná, tai irgi ið dalies paaiðkina
þmogaus sielos prilyginimà paukðèiui.

Dël numanomo paukðèiø-sielø vaizdavimo mediniuose
paminkluose gan ádomø, nors su kryþiø dekoru tik netie-
siogiai susijusá faktà pateikia J. Perkovskis. Komentuoda-
mas matytus ant paveikslo rëmo iðpjaustytus paukðèius, du
skraidanèius apie neðamà karstà ir vienà prieð laidotuviø
eisenà, autorius spëja, kad tai gali bûti tikëjimo pomirtiniu
sielos virsmu liekana.68 Nors autorius savo argumentacijos
nepateikia, ðiame pavyzdyje svarbi paukðèiø lokalizacija ir
pats laidotuviø eisenos tikslas – kapas. Ðis vizualinis pavyz-
dys, nors kol kas vienintelis, vis tiek ágalina iðkelti prielaidà
apie velionio „namø“ ryðá su paukðèio-vëlës ávaizdþiu: dirb-
tiniai paminklø paukðèiai galëjo bûti gyvø, tikrø paukðèiø,
tupinèiø ant kryþiaus tarsi vëlë savo „namuose“, analogai ir
kartu uþuomina, þenklas èia nutûpti.

Turint omeny galimybæ kryþiø suprasti kaip vëlës „na-
mus“, aiðkesnæ paukðèiø vaidmens motyvacijà atskleidþia
gyvenamøjø namø dekoras. Ir èia paukðèiai „tupdomi“ bû-
tent tose pastato vietose, kur, anot tikëjimø, atgailauja ar-
ba áeina-iðeina mirusiø artimøjø vëlës, t. y. prie visø namo
angø. Tokios gyvenamojo namo vietos laikomos riba tarp
dviejø pasauliø: tarp vidinio, savo, ir iðorinio, svetimo, ku-
riame vieðpatauja grësmingos dvasios. Daugelyje ðaliø –
antai Latvijoje, Lenkijoje, Prancûzijoje ir kt. – kaimo gy-
venamøjø namø durys, langai, stogas turi apsauginius þen-
klus: kryþelius, svastikas, saulutes-roþeles (rozetes) ir kt.69

Todël ðiose vietose su gyvybës medþiais derinami du paukð-
èiai gali reikðti ir èia atgailaujanèiø sielø sargus arba iðei-
nanèiø–áeinanèiø sielø globëjus ar palydovus. Dar XX a.
pradþioje senieji kaimo gyventojai tikëjo, kad stogo ango-
mis naudojasi gerosios ir piktosios dvasios, todël stogo lë-
kiø stilizuoti paukðèiai bei gaidþiai tyrinëtojø interpretuo-
jami kaip turintys pritraukti geràsias dvasias ir saugoti nuo
piktøjø.70 Saugos interpretacijà paremia ir V. Toporovo tei-
ginys soliarinës reikðmës gaidþio figûrà, tvirtinamà ant na-
mø stogø, tvorø, vëtrungiø, pieðiamà ant skryniø ir karstø,
tradicinëse kultûrose atlikus labai svarbø sargo vaidme-
ná.71 Sekant gyvenamojo bûsto ir paminklo, kaip vëlës „na-
mø“, analogija, galima manyti, kad palaidojimø vietose bei
sodybiniø kryþiø dekore naudojami paukðèiø motyvai ga-
lëjo bûti ne tik paèios vëlës ávaizdþiai ar jai skirti þenklai,
bet ir reikðti sielos globëjus bei sargus nuo blogio jëgø.

Taèiau kodël paukðèiai „tupi“ ir ant kai kuriø kryþiø,
stovinèiø pakelëse, palaukëse ar kitur atokiau nuo sody-
bø ir kaimø? Galbût tai susijæ su tikëjimu, kad vëlë-paukðtis
gali palikti kapà ir skrajoti po visà giminës teritorijà?72 Já
galima rekonstruoti ið tautosakos duomenø apie gyvie-
siems nematomus vëliø kelius73 ir paukðèiø pavidalo vë-
les, gyvenanèias pamiðkiø ar netoli sodybø auganèiuose
medþiuose.74 Tokiose vietose á medþius buvo ákeliamos
koplytëlës, P. Dundulienës nuomone, skirtos paukðèiams-
vëlëms pailsëti.75 Tiesiogiai vëles-paukðèius su kryþiais sie-
janèios etnografinës medþiagos Lietuvoje nepavyko rasti,
taèiau vertingø ðiuo atþvilgiu duomenø pateikia kaimyni-
nës Lenkijos tyrinëtojai, kaip antai kaimo þmoniø tikëji-
mas, jog mirusio nekrikðtyto vaiko siela, praðydama krikð-
to, skrajoja juodo paukðèio pavidalu, poilsio vieta pasi-
rinkdama pakelës, lauko ar kapo kryþiø, ir kas septyneri
metai pasirodo prie kryþiaus, kur motina já palaidojo. Kai
tokius paukðèius-sielas þmogus apðlaksto vandeniu ir pa-
vadina ðventu vardu, sukalbëdamas atitinkamà maldà, jie
virsta baltais balandþiais ir iðlekia á dausas.76

Taigi yra pagrindas manyti, kad dirbtiniai paminkliniai
paukðèiai tikrø „paukðèiø-vëliø“ analogais ar sielø sargais
galëjo bûti laikomi ne tik kapiniø bei mirusiajam atminti
pastatytuose sodybiniuose, bet ir pakeliø, palaukiø bei ki-
tuose, galbût ant „vëliø keliø“ pastatytuose, kryþiuose.
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Iðvados

Lietuviðkø mediniø kryþiø dekore paukðèiø motyvas në-
ra daþnas, taèiau komponuojami jie labai ávairiai. Aukð-
taitijos regione vyrauja stilizuotos, apibendrintos formos.
Þemaitijos kryþiuose lengvai „áskaitomi“ krikðèioniðkajai
ikonografijai priklausantys balandis, gaidys ir pelikanas,
taèiau gaidþio komponavimo principai dviejø–trijø kryþ-
mø kryþiuose gali bûti lokaliniai, ágalinantys interpretuoti
ðio paukðèio simbolikà dvejopai, ne tik krikðèioniðkai, bet
tam dar reikalinga atskira baþnytinës dailës bei senosios
tradicijos tarpusavio átakø analizë.

Stilizavimas apsunkina konkreèios paukðèiø rûðies nu-
statymà, taèiau bet kuriuo atveju paukðèiai, kaip tokie, pri-
klauso dangui, dangaus Dievui, taigi ir jø vaizdavimas
„aukðtai“, ir derinimas su augaliniais ornamentais atitin-
ka mitinio Pasaulio, ar Gyvybës, medþio struktûrà, atsi-
spindinèià ávairiø ðaliø bei laikotarpiø paminkluose bei ki-
tuose lietuviø liaudies meno pavyzdþiuose. Pasaulio medá
mena ir mediniø kryþiø (bei kitø artimos paskirties pa-
minklø) kaip sakralinio centro þymenø funkcija, o paukð-
èiai tuomet atlieka dangaus, Dievo pasiuntiniø ir tarpi-
ninkø tarp dangaus ir þemës vaidmená.

Hipotetiðkai galima tarti, kad atsiþvelgiant á tikëjimà,
kad vëlë po mirties gali ágauti paukðèio pavidalà, kryþiø
paukðèius galima laikyti þemiðkoje skaistykloje turinèios
atgailauti paukðèio pavidalu mirusiojo sielos dirbtiniais
analogais, taip pat þenklais paukðèiui-vëlei nutûpti ir gy-
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Birds on Lithuanian Wooden Crosses:
an Interpretation of their Meanings
Part II

Jolanta ZABULYTË

In the second part of the article Jolanta Zabulytë
analyses real (dove, cuckoo) and stylised birds’ motifs
in wooden cross decorations. Stylisation complicates the
identification of the bird type. Nevertheless, the image
of the bird is associated with and therefore belongs in
Heaven, in the realm of the God of the sky. Thus, birds
are represented “high up” on the cross and their repre-
sentations are combined with vegetal ornaments. This
representation is reminiscent of the structure of the Tree
of the World or the Tree of Life present in the folk art
of numerous countries at different times, including
Lithuanian folk art. One of the functions of wooden
crosses (as well as other similar monuments) is to sig-
nify the sacred centre of the world, which is also the
symbolic function of the Tree of Life. In this case, birds
symbolise God’s messengers and mediators between
heaven and earth.

Considering the belief that after death some souls
might assume the appearance of a bird, hypothetically
cross birds might be seen as the analogues of souls that
have to repent in the earthly purgatory of the body of a
bird. Cross birds can also be interpreted as signs invit-
ing birds/souls to perch and as the guardians of the liv-
ing dead. Some folklore research data suggests that rep-
resentations of some bird types on crosses, such as cuck-
oos, nightingales, and doves might have symbolised fe-
male souls whereas a hawk a male soul.
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