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Lietuviskoj1 laimeés samprata

Dainius RAZAUSKAS

Zodj laimé dauguma kalbininky (Pranas SkardZius,
Emstas Frenkelis, Vladimiras Toporovas, Haraldas
Biezajas, Konstantinas Karulis ir kiti) kildina i§ veiks-
mazodzio leisti (leidzZia, leido), taigi laimé yra buvusi
*laid-me." O kai kurie — kaip Julius Pokornis, Vytautas
Maziulis — tiesiog i§ pirminés Saknies */ei- ‘leisti’ be
formanto -d- (Sig pirmine Saknj atpazjstame, pavyz-
dziui, dalelytéje lai ‘tegu, te’).?

Tokig laimés kilme galima paaiskinti mazdaug taip.
Veiksmazodis /léisti turi reikSme ‘sukelti, padaryti’ ir
net ‘sukurti, sutverti’: Siandien dar senu jprociu yra
sakoma. tq Zmogy yra Dievas leides ant svieto, ne-
sakoma sutveres (S. Daukantas); Dievs [eid o svietg
(P. Ruigio, K. G. Milkaus zodynai); Toks Dievo leis -
t a s (J. Brodovskio zodynas); Ir Dievas [ e i d o didzius
ersketus ir visokias zveris (J. Bretkiino Biblija); Kuriop
galop esti Dievas visus daiktus [eide¢s? (Simono
Vaisnoro ,,Zeméitigas teologiskas®, 1600 m.); panagiai
priesdeélinis pa-léisti ‘sukurti, sutverti’: Kam dievas
paleido Siuos uodus? (Rumsiskes, Kaisiadoriy r.);
Zmogus ir paleistas krutét (Svenéionys) ir t. t.3
Taigi Zzmogaus laimé yra tiesiog jo likimas — tai, kaip ir
kam jis | pasaulj yra leistas.

Atitinkamg reikSme turi latviy — veiksmazodis /aist;
negana to, be Dievo, latviy dainose neretai leidZia bu-
tent Laima, pavyzdziui: Kadu Dievs, Laime laida, /
Tadu mamin i aukléja ,,Kokig Dievas, Laimé lei-
d o, / Tokiag mama ir augino*; Pa/dis devu Laimenai, /
Ka [Justeigu mani laide ,,Acit sakiau Laimai /, kad
linksmg mane 1eid o, Laidus’ ir ma’ Laimina | Sai
balta saulite L eido mane Laimelé / Sian bal-
tan pasaulin; Laima tiesiog apibiidinama kaip Laimina
laidéjina ,,Laimelé leidéjélé*; taip i jg kreipiamasi: Ai
Laimin, laidéjin ,,Ai, Laimele, leidéjéle® ir pan.* Taigi
Cia pati Laima leidzia zmogy pasaulin, tuo suteikdama
jam atitinkama laime.

Tos pacios veiksmazodzio leisti Saknies, nesunku
numanyti, yra kita ne maziau reik§minga sgvoka zy-
mintis daiktavardis — laisvé. Tai, kad lietuviy kalboje

laimé ir laisvé yra bendrasakniai zodziai, kad ir kaip
biity aiskinama jy reikSmiy kilmé bei raida, savaime
yra iSkalbinga — tai pirStu prikiSamai rodo jy bendra
prigimtj. Viding, biting laimés—laisvés sankaba pa-
brézia ir priezodis: Kur laisvé eina, ten laimé
seka®. Negana to, $iame priezodyje laimé ne tik Siaip su-
sieta su laisve, bet yra nuo jos tiesiogiai priklausoma. Ir
pati bendra zodziy kilmé, ir priezodis tik darsyk mums
primena, kad be laisvés lietuviui laimés negali bati.

Aistés Petrauskienés ir Vykinto VaitkeviCiaus zo-
dziais, lietuvio ,,asmeningé laisvé patiriama kaip didziau-
sia laimé, reiskiasi kaip negal¢jimas nustygti, begalinis
noras judéti, eiti“®, o tai jau ir uzuomina j gilesne — nebe
miting, o psiching, ar dvasing, laimés sampratg.

skoksk

Verta atkreipti démesj | tai, kad, be kity, veiksmazo-
dis léisti, taip pat sangrazinis [éistis(s), turi iStisg reiks-
miy grupe, zodyne apibrézta kaip ‘daryti minks -
tesni, skystesnj, tekinti’; Siai grupei pri-
skiriamos tokios konkrec¢ios reikSmés kaip: ‘skystéti’,
‘pasalui eiti, pasala varyti’, ‘tirpti, tirpdyti (sniega,
leda)’, apskritai ka ‘versti tirpalu, tirpdyti’, ‘lydyti’
(Vaskq leisti Kvédarna, Silalés r.; Nelaikyk sviestq §il-
tai — pradés leisties Upyna, Silalés r.; Zvakeé nuo saulés
leidZias Skaudvilé ir pan.), ‘skiesti’, ‘tekéti, sunktis,
praleisti skystj, nelaikyti skysc¢io arba oro dél nesanda-
rumo’, ‘tekinti, béginti’ (Sulq leidzia is klevo ir is berzo
Vieksniai, Akmenés r.; Leidziu gérimg P. Ruigio zody-
nas; Kraujq leidzia Gruziai, Pasvalio r.; Vandenj leidzia
is priido ten pat; Leisti vandens srove Dabartinés lietu-
viy kalbos Zodynas), ‘melzti’ ir t. t.;

taip pat priesdélinis at-léisti ‘sumazinti kietuma,
suminkstinti’ (Tokia buvo kieta duonos pluta, dabar
atsileido Obeliai), ‘suminkstinti, atSildyti kg nuo Sal-
¢io sustyrusj, sukietéjusj, suledéjusj’, ‘pasalg iSvaryti’
(Zeme atleido Leipalingis, Lazdijy r.; Paslaps keliai,
kai zemé atsileis Pakruojis), ‘atsipalaiduoti nuo sustin-
gimo’, apskritai ‘atSilti, nuo $ilumos tirpti’;
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taip pat j-léisti ‘jtekinti, jbéginti’, ‘ilieti, jpilti’ (7a
zmonelé jleido j uzbonélj alaus i§ M. Slanciausko su-
rinktos tautosakos; Jleisk sulos is klevo Rokiskis);

priesdélinis is(si)-léisti vélgi turi iStisg reikSmiy
grupe, apibrézta kaip ‘padaryti minkstesnj, skystesnj,
iStekinti’, tarp jy — ‘netekti formos, patizti’ (Issileidé tie
paplotéliai Pasvitinys, Pakruojo r.), ‘iSlydyti’ (Vaskas
jau isleistas Kuktiskés, Utenos r.; Silta, tai sviesto ir
ant turgaus negali nuvezt — issileidzia Dusetos; Zvaké
nii Silimos issileido Upyna, Silalés r.), “ipilti, iitekinti’
(15 balos visq vandenj isleido Alové, Alytaus r.);

panasiai nu-léisti atitinkamos reikSmés apimtos j
grupe bendra reikSme ‘nutirpdyti, nutekinti, nubéginti,
supilti’ (Kaip atsilo, tai penkiom dienom visq sniegq
nuleido Seinai, Lenkija; Baigia sniegq nuleisti, jau kal-
neliai kysi Kupiskis; Einu nuleisiu pieng is kibiriuko...
Lekeégiai, Sakiy r.; Kai nebegal, sako, pagydyt, tai nu-
leidZia kraujq... Joniskélis, Pasvalio r.; Nuleido van-
denj nu kiemo Kur$énai, Siauliy r.; I§kasiojo griovius
griovelius ir nuo visy dirvy vandenj nuleido Vieksniai,
Akmenés r.);

velgi pa(si)-léisti reikSmiy grupei, apibendrintai
reikSme ‘sutizti, suskystéti’, priskirtos reikSmeés ‘ne-
tekti pavidalo..., i8tizti” (Nugi vandenio uzpilsi, tai
molis pasleis Leipalingis, Lazdijy r.), ‘atsilti, paSalui
iSeiti” (Jau paleido, nebebiis Ziemos, pavasaris ate-
jo Vieksniai, Akmenés r.), ‘pajudéti ledams’ (Paleidé
upe, ismeté ledqg Svédasai, AnyksCiy r.), ‘imti tirpdyti’
(Pavasarj, paleidus sniegq, pabjira keliai Daugailiai,
Utenos r.; Sniego priverté: kaip paleis, plauksma
Kurs$énai, Siauliy r.; Mariy ledas pasileido i§ nenuro-
dyty rasty), ‘pavirsti tirpalu, iStirpti’, ‘iSlydyti’ (Paleisti
keptuvéje puse Sauksto sviesto 18 nenurodyty rasty;
Tokioj Silumoj sviestas kaip mat pasileidzia Eriskiai,
Panevézio 1.), ‘suskystinti, padaryti laisvus (vidurius)’
(Jau kelinta diena, kaip vidurius paleido Surviliskis,
Kédainiy r.), ‘duoti teketi, duoti bégti’ (Vanduo paleis-
tas... Briskiai) ir t. t.;

toliau dar pri-léisti ‘prilydyti’ (Tris puodus tau-
ky prileidom Kur$énai, Siauliy r.), “pritekinti, pripilti’
(Prileisk alaus pilng uzbong A. Juskos zodynas);

su(si)-léisti vélgi bendra reikSmiy grupe ‘nustoti
pavidalo, suskystéti; sutirpdyti, sutekinti’, taigi ‘su-
lydyti’ (Sutirpes vaskas susileido i$ nenurodyty ras-
ty), ‘supilti’ (Aly is backos j viedrq suleidé Joniskélis,
Pasvalior.) ir t. t.

Akivaizdu, kad Sios reikSmés esmiskai sutampa su
veiksmazodzio lieti reikSmémis ‘pilti (skystj)’, ‘dary-
ti, kad tekéty, versti tekéti’, taip pat sangrazinio lietis

‘gausiai tekéti, plaukti srove’, ‘per virsy tekéti’ ir t. t.8
Dél viso to atrodo labai jtikinama tiesioginé kalbiné
léisti sgsaja su lieti, kuris kitados skambéjo */éiti. Tokj
léisti ir *[éiti > lieti tarpusavio etimologinj ry$j daugiau
maziau aiskiai teigé zymis rusy kalbininkai Vladimiras
Toporovas, Olegas Trubaciovas, vienas iskiliausiy lie-
tuviy kalbininky etimology Vytautas Maziulis, latviy
kalbos etimologinio Zodyno autorius Konstantinas
Karulis ir kai kurie kiti®, o pastaruoju laiku jau vi-
sai grieztai suformulavo lenky baltistas Voicechas
Smocynskis: balty veiksmazodzio Saknis */éi-d- ‘leisti’
galinti tiesiog remtis Saknimi */éi- ‘lieti’, atitinkamai
ide. */éi-d- (praide.*leiH-d"e-) ‘leisti’ — $aknimi ide.
*1¢i- (praide. *leiH-) ‘lieti’.!”.

O jei tikrai taip, tai ir laisve, ir laimé gilesniame
lygmeny biity susijusi su liejimu(si). Pazyméetina, kad
Vytautas Maziulis anks¢iau laime buvo tiesiog kildings
i$ veiksmazodzio lieti $aknies!!, né netarpininkaujant
leisti Sakniai. Taigi visai jmanoma ir tiesioging /aimés
sasaja su liejimu(si).

Dél to pirmiausia reikia turéti omeny /ieti, liéti reiks-
me ‘pilant  Saltg vanden;] iStirpdyta metalg ar vaska,
burti i§ susidariusiy jvairiy formy’, kuri mena ritualinj
burty rys$j su laime, kaip kad pavyzdyje, uzrasytame
Kruopiuose, Akmenés r.: Vakar vakare mes laimes
liejom'2 Zeimelio apylinkése, Pakruojo r., pasak
Juozo Sliavo, ,,paskutinj senyjy mety vakara susirink-
davo visa Seima, liedavo laimes. I$tirpindavo vaska
arba $ving ir Saukstu arba samteliu staigiai slitiksteléda-
vo ] kibirg vandens. I§émg i§ to liejinio Sesélio ant sie-
nos spédavo ateitj“!?. Panasiai Latvijoje, pasak Péterio
Smito, ,,Naujyjy mety paproéius sudaro mazne vien tik
biirimas ir ateities spéjimai. Zinomiausias ir, ko gero,
vienas i$ seniausiy paproCiy yra ‘laimeés liejimas’ (lai-
mes lieSana)“'*. Su latviais susij¢ Lietuvos kurSininkai
irgi, biidavo, ,,per Naujuosius lieja laimes*!, Ir t. t.

Gal tad ir Laima zmogy leido kaip tik Sitaip — iSlie-
dama jo siela kaip savotiska ,,burta”, kaip islydyta vas-
ka ar $ving, ] $altus $io kiiniSko pasaulio vandenis, kur
gyvenimas, nepriklausomai nuo visy ,,skysty* jaunys-
tés svajoniy, neiSvengiamai ilgainiui jgaung vienokj ar
kitokj baigta pavidala?

Betgi Cia, pasaulyje, jau ,,nulieto zmogaus laime
lemia visai ne svajoniy jkiinijimas, kad ir kaip tai i$
pirmo zvilgsnio atrodyty keista, bet veikiau prieSin-
gai — visokiy sustingusiy nuomoniy bei nuostaty ,,ati-
tirpimas®, vidinis sielos pasiliejimas, laisva tekmé ir to-
kiu biidu sugrizimas i§ perdém susitvérusiy kiiniskojo
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likimo pavidaly atgal j takia, jokiomis ziemos lytimis
nebesukaustomg gyva dvasia.

skksk

Dél to pirmiausia reikia atkreipti démesj j Zinoma,
daugelyje tradicijy ryskia priespriesa tarp tekancio ir
stovingio vandens. Sj kaip tik nusako veiksmazodzio
stovéti reiksmé ‘netek éti, nesruventi (apie vande-
nj)’, 1§ kurios vartojimo pavyzdziy savaime numanoma
ir minétoji priesSpriesa: Stovimas vanduo nesveika gerti
(J. Jablonskis); EZere vanduo stovintys, upéj bégantys
(Zapyskis, Kauno rt.); Ir stoviamas vanduo piva
(Griiziai, Pasvalio r.); panasi yra stovéti reik§mé ‘biiti
uzSalusiam’, pavyzdziui: Nemunas jau stovi (Prienai);
atitinkamai stovinys reiskia ‘kresulys’ (galintis uzkims-
ti gyva kraujo-takg) ir t. t.1

Kaip tik §ia prieSpriesa remiasi ,,gyvojo™ ir ,,ne-
gyvojo vandens“ jvaizdziai. Anot V. Ivanovo su
V. Toporovu, ,,esama nuomongs, jog gyvasis vanduo
reiSkia vasaros vandenj, tekantj, o negyvasis vanduo —
ziemos, ledg*!’, t. y. sustingusj, stovintj vandenj. Stai
rusy tarmése orcusas eoda ‘gyvasis vanduo’ tiesiog
gali reiksti ‘tekantj, Saltinio vandenj’; ru. owcusuya,
pazodziui mazdaug ‘gyvuolé’ (Saknies ru. ocus- = lie.
gyv-), tarmése turi reikSme ‘neuzsglanti versmeé’; Siau-
rés Rusijos (Archangelsko srities) tarmése posakiai
Mope, pexa dcueem, pazodziui ‘jura’ ar ‘upé gyvena,
yra gyva’, reiskia ‘neuzsalusi, be ledo’; frazeologizmai
600vl 3axcunu ‘vandenys atgijo, émeé gyventi’, peka
saoicuna ‘upé atgijo, émé gyventi’ reiskia ‘émé tekéti,
iStirpus ledams’; savo ruoztu mepmeas 6ooa ‘negyvas
vanduo’ — tai ‘stovintis, netekantis, zydintis vanduo’,
kurio ‘negyvumas’ podraug pasireiSkia neigiamu po-
veikiu sveikatai; bulgary tarmése stovintis vanduo
vadinamas mwspmeuya, pazodziui mazdaug ‘miruolé’;
Siaurés Rusijoje, Urale ir Sibire — doxzas 6ooa ‘padvé-
ses vanduo’.!® Ir pats ledo pavadinimas zé0 bei jvairiis
jo vediniai rusy kalboje biuidingai jgauna perkeltines
sgstingio, mirtinos ligos, maro, mirties reik§mes.'°

Uzsalgs vanduo, ledas — tik itin akivaizdus bei
pavaizdus nejudancio, sustojusio vandens jvaizdis.
Taciau anaiptol ne vienintelis: ta pacig simboling ,,ne-
gyvo vandens‘ reikSme, kaip matyti, turi bet kaip kitaip
sustabdytas, uztvenktas vanduo (tvenkinys), drumstas,
uzakes vanduo (bala, pelké), sudarantis prieSpriesa gy-
vam, ,,gyvajam‘ tekan¢iam vandeniui, pabréziamg kuo
jvairiausios kilmés ir lygmens tradicijose, taip pat ir
tuose krastuose, kur vanduo savaime niekuomet ar be-
veik niekuomet neuzsala.

Stai ir senovés graikams tekantys vandenys (upés,
versmes) buvo gyvybés, atgaivos, gyvybingumo S$al-
tinis.?® Ir roménams fliimen vivum, pazodziui ‘gyva
srove’ ar ‘gyva upé’, reiské biitent tekantj vandenj; ta
patj reiskeé ir aqua viva, pazodziui ‘gyvasis vanduo’.?!
Ir atvirkséiai: musy iki Siol vartojamas lotyny kilmeés
tarptautinis zodis stagnacija ‘sustojimas, sustingi-
mas, sastingis’, lo. stagnatio, remiasi veiksmazodziu
stagno,-are ‘sustabdyti, uztvenkti vandens liejimasi,
tekme’, o daiktavardis stagnum — tai biitent ‘stovintis
ar uztvenktas vanduo, tvenkinys, eZeras, bala, pelké’.??

Panasiai miisy eros pradzios mandeisty, ar mandéjy,
religijoje gyvasis vanduo, Hanso Jono apibrézimu, — tai
stekantis vanduo, iStryskes i tyro Saltinio ir pasi-
liejgs srovémis [...]. Tik toks vanduo gali buti naudo-
jamas ritualuose, t. y. daznuose kriksStuose, kurie yra
pagrindinis mandéjy kulto bruozas. D¢l Sios priezasties
mandg¢jai gali apsigyventi tik prie upiy. Pats terminas
‘gyvasis vanduo’ veikiausiai yra perimtas i§ Senojo
Testamento (zr. Pr 26.19, Kun 14.5, 50). Jo prieSybé —
stovintis vanduo arba drumstas juros vanduo®,
kurio vien prisiliesti mandéjams buvo nuodémé.?

Ka tik nurodytas Kunigy knygos sakinys 14.5
Antano Rubsio lietuviskai ver¢iamas: ,,Kunigas palieps
papjauti vieng i§ pauks¢iy virSum molinio indo, pripil-
to Saltinio vandens®, o iSnasoje pridurtas paaiskinimas:
»pazodziui ‘gyvojo vandens’, pasemto i§ tekan-
¢io vandens ar 3altinio, o ne i§ vandens talpyklos‘%*;
Algirdas Jurénas vercia ,,Sviezio vandens® ir panasiai
paaiskina: ,,gyvo (t. y. ka tik pasemto i§ tekancio
Saltinio ar upelio)*?®. Be to, tikrasis gyvojo vandens
Saltinis Biblijoje yra pats Dievas, o jo prieSybé¢ irgi yra
stovintis vanduo, pavyzdziui: ,,Nes manoji tauta nusi-
kalto dvigubai: mane, gyvojo vandens $altinj, jie paliko
ir iSsikasé vandens talpyklas® (Jer 2.13; plg. Jer 17.13).
UZtat kas laikosi Dievo ir tikrojo mokymo, ,,Jis yra
lyg medis, pasodintas prie tekanc¢io vandens,
duodantis vaisiy laikui atéjus, tas kurio lapai nevys-
ta*; o kas Dievo stokoja, prisipazjsta: ,,Kaip elné¢ ilgisi
tekanc¢io vandens, taip a$ ilgiuosi taves,
Dieve” (Ps 1.2; 42.2). Naujajame Testamente gyvo-
jo vandens Saltiniu Jézus pavadina save (Jn 4.10-14);
taip pat tikéjima Juo: ,,Kas mane tiki, — kaip Rastas
sako, —i§ jo vidaus plids gyvojo vandens srov ¢ s
(Jn 7.38). Savo ruoztu tekanciam gyvybés vandeniui
prilyginamas kriks¢ioniSkasis ISganymas: Apreiskime
apie Dievo isSrinktuosius sakoma, jog ,,Jie nebealks,
nebetroks, nebekepins jy saulé nei jokia kaitra. Nes
Avinélis, kuris stovi pries§ sosta, juos ganys ir vedzios
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prie gyvybés vandens §altiniy®; galiausiai Jis pa-
zada: ,,TroksStan¢iam as§ duosiu dovanai gerti i§ gyvojo
vandens §altinio“(Apr7.17;21.6)irt. t.>6 O Salti-
nis — tai biitent tekantis vanduo.

Panasus santykis su tekanciu, Saltiniy vandeniu dar
XX a. pradzioje gyvavo tarp Altajaus ir Sajany Samanis-
ty. Leonido Potapovo zodziais: ,,Buvo draudziama tersti
‘tekantj vandenj’ (aean cy), t. y. upes, upelius, Saltinius,
visokiais neSvarumais, buitinémis SiukSlémis, nes to ne-
pakencias ‘vandens Seimininkas’ (cy dd3i) ir ankséiau
ar véliau nubaudzias pazeidéja kokiais nors nemalonu-
mais, ligomis ir t. t. Ypac¢ gerbiami buvo, pramaiSom
su baime, 1§ zemés trykstantys Saltiniai, kurie priklausé
vietos $eimininkui (apacan cy). Samanistai jy atzvilgiu
turéjo istisg kodeksa taisykliy bei draudimy, nes Salti-
niai buvo laikomi gydomaisiais ir tuo pritraukdavo dau-
gybe zmoniy*“.?” Mums §iuo atveju svarbu, kad $is pla-
¢iai zinomas religinis reiSkinys remiasi biitent tekancio
vandens gydomaja, gyvybe teikian¢ia samprata.

Baltarusiy ir lietuviy uzkalbéjimus lyginusi Marija
Zavjalova prieina atitinkamg iSvada: ,,Vandens funk-
cija priklauso nuo jo biisenos: bégantis vanduo, ‘api-
plaunantis visa pasaulj’, gali nuskandinti visas ligas,
nuplauti nuo kiino skaudulius; stovintis vanduo (bal-
tarusiy uzkalbéjimuose 600b1 cmaiouwisi, uopmwis ‘sto-
vintys, juodi vandenys’) — tai neSvari vieta, i§ kur atsi-
randa ir kur siun¢iamos ligos, plg.: ‘Pavasarj surasdavo
miske kokig nors dreve su dvokianc¢iu vandeniu, jmes-
davo kelis miezio griidus, su ta ranka, ant kurios yra
karpy, maiSydavo ir sakydavo: Miezi, miezi, dvokiantis
vanduo, — visos mano karpos eikite su juo!’; IS Slapu-
mo, kap aini kur per vandenj, kam(e) biina vanduo ne-
Svarus, Situs, sustojjs, nebégancys, taijicik
is to papuola, rozé [Noskiinai, Varénos r.]; ...a0 xacyi
Oonb aoxinaem, Ha MXxi, Ha 6AIOMbl, HA YOPHBIAL B00bL
aocwinaem... ‘nuo kaulo skausmg nusukam, ant sama-
ny, ant pelkiy, ant juodyjy vandeny nusiunciam’. Toks
‘nesvarus’ vanduo yra ligy $altinis.“?® |, Taigi, pasyvus
stovintis vanduo asocijuojasi su tamsa ir gelme (plg.
vandens pozymius baltarusiy uzkalbéjimy ligos nu-
siuntimo formulése), jkiinija anapusinj prada ir siejasi
su liga®™; ir atvirksciai: ,,besiliejantis, tekantis vanduo
simbolizuoja jos iSnykima, plg. baltarusiy uzkalbéjime:
Exay nan, €3 ocoan, acoan nabiycs, eada naiinacs, i
Y (imsa) y eanase bonv yHsnacs ‘Vaziavo ponas, veze
uzbong [puodyne], uzbonas suduzo, vanduo pasi-
liejo, ir jo (vardas) galvoje skausmas apmal$o’.«?°
Taigi uzkalbéjimuose ,,pasyvus, stovintis, tamsus ir gi-
lus vanduo asocijuojasi su pirminiu chaosu, o tekantis,

aktyvus vanduo jkiinija raida, kaitg, atgaivina ir apSva-
rina zmogy‘“*°. Nes, pasak rusy priezodzio, Cmosuas
60o0a znuem ,,Stovintis vanduo ptiva‘3!. Dieveniskése
uzraSytas panasus lietuviy priezodis: Stovintis vanduo
negadnas®?, t. y. netikes, blogas.

Svaraus ir ne$varaus, sveiko ir nesveiko, nuodingo
vandens atitinkamas vertinimas teberyskus lietuviy tra-
diciniuose sapny aiskinimuose. Astos ViSinskaités duo-
menimis: ,,Pats populiariausias liga reiskiantis sapno
vaizdas — tai vanduo ar buvimas jame. PavyzdZziui: Jei
§ maudyne ar vandenj jkrenti — bus liga; Ligq [reiskia]
maudymasis vandens telkinyje. Daznai akcentuojama,
jog vanduo yra nesvarus, drumzlinas: Biiti nesvariame
vandenyje — blogai, liga; Svarus vondou sapnie — gera
sveikata, vo nesvarus — liga; Sapne regétas tamsus van-
duo — liga. Tq patj reiskia sapne geriamas drumzlinas
vanduo. Stai vienas sapno pasakojimas, kur liga rodé
braidziojimas po ne$vary vandenj: A5 éjau per vandenj.
Vanduo buvo labai skaidrus, o paskui virto vis nesva-
resnis, drumzlinesnis. Pabudusi ilgai negaléjau uzmig-
ti. Po keliy dieny susirgau. Sapne bristi per nesvary
vandenj reiskia ligg*; dar keli pavyzdziai: Inbridai
balan, purvan — vat jau bus liga; Bala — sunkiis var-
gai; Brisi per klumpiu balu — klapatei (t. y. ripesciai);
Jeigu sapnuose braidzioji po drumzling vandenj — ne-
laimé giminéj; Biiti neSvariame vandenyje — kas nors
negero; ir atvirkSciai: Biiti Svariame vandenyje — svei-
kata; Jei sapnuoji svary vandenj ir ji vartoji arba juo
plauki, brendi, tai reiskia, kad ateity apturési laim ¢,
dZiaugsmq ir pasisekimq savo reikaluose; Kad bren-
di par undenj cysty — bus geras gyvenimas;, Maudytis
Svariame vandenyje — gerai, nusikratysi vargy ir t. t.33
Nesvarus vanduo, bala — tai stovintis vanduo, o Sva-
rus — tai butent tekantis ar bent pratekantis vanduo.
Panasiai uztat lenky tradiciniuose sapny aiskinimuose
sapnuoti tekantj vandenj — gerai, o stovintj — blogai.>*

Trumpai ir aiskiai tradicing ,,Svaraus‘ ir ,,neSvaraus‘
vandens priespriesos esm¢ nusaké Jonas Aistis taip ir
pavadintame eilérastyje ,,Dvejopi vandenys* (pirmi du
posmai):

Yra tyras vanduo-—taikristolo srovés,
Issiverze is Zemés paciy viduriy,

Ir teka ramiai, be kriokliy, sitkuriy,
Akmenélius dugne baltai nusiplove...

Yra drumstas vanduo, dvokigs, prikirmijes —
Kidros e, eZery pakrasciuos tarp maury,

Jog praeiti pro salj koktu ir bjauru,

Bet jam Zydi kvepiancios baltos lelijos...>
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Zenonas Slavitinas, kalbédamas apie vandens reiks-
mg¢ lietuviy religijoje ir mitologijoje, irgi pabrézé, kad
»vanduo yra gerbiamas dar dé¢l jo gryninancios, Sva-
rinancios jégos. Pirmyks¢iame supratime vanduo reis-
kia grynuma, Svaruma, jis siejamas su sveikata, kaip
neSvarumas — su ligomis. Vandeniui teikiamoji mistiné
galia, apvalymo galia, gali pasireiksti net prisilietus
arba net maziausiame vandens laselyje, pvz., apSlaks-
tant. Ypa¢ tek amyjy vandeny— upiy ir Saltiniy ga-
lia pasireiskia tikéjimu, kad vandens tekéjimas Zzmoniy
laikomas analogisSku ligy ir kenkéjy nunesSimui. Tuo
biidu vadinamieji gydomieji vandenys virsta Sventais
vandenimis®, be to, priduria autorius i$nasoje, ,kitais
atvejais tekas vanduo, gyvas vanduo turi ypa-
tingos galios pikty demony atzvilgiu. ‘Sventasis’ upiy
vanduo jiems yra kliGtis pasiekti savo tikslg, pvz.,
burtininkas negali perSokti per upe.“3® Aptartomis te-
kanc¢io vandens ypatybémis remiasi ir placiai paplites
Saltiniy garbinimas, ar veikiau, gerbimas, kurio gausiy
pavyzdziy ¢ia néra reikalo vardyti.

Taigi, kartu su Nijol¢ Marcinkeviciene apibendri-
nant, ir lietuviy ,t e k antis vanduo liaudyje vadina-
mas gyvu. Ramus, nejudantis vanduo— ne -
gy vu Ir gydomgjq galig tekantis vanduo, reikia
manyti, turi kaip tik todél, kad yra gyvas (o 18 dalies gal
ir atvirksciai — jis yra gyvas ne tik dél to, kad juda, teka,
bet ir todel, kad turi gydomosios galios). Lietuviy tradi-
cijoje tai savaime suprantama, nes gy-dyti ir gy-ti $iaip
jau yra vieno ir to paties veiksmazodZio tranzityviné ir
intranzityviné lytys, kurio Saknies kaip tik yra biidvar-
dis gyvas. IS esmés gydyti tiesiog reiskia ,,daryti gyvg™.

Tekancio vandens sgsaja su gyvybe, beje, suteikia
bendra vardiklj ir prusy dievo Patrimpo skirtingoms
sampratoms. Antai, pasak Simono Griinavo ,,Prisijos
kronikos* (1529 m.), jis buvo jsivaizduojamas wie ein
man junger gestalt ane bardt, gekronett mit sangelen
und frolich sich irbot und der gott vom getreide ,.kaip
jaunas zmogus, be barzdos, su varpy vainiku ant gal-
vos, linksmas, — jis buvo javy dievas®; be to, het vor
sein cleinot eine slange, und die wardt in einem grosen
toppe irnert mit milch von den waydolottinnen und ste-
tis mit garwen des getreides bedeckt ,,jo zenklas buvo
gyvaté, ji dideliame puode buvo vaidilu¢iy penima
pienu ir visada laikoma uzdengta javy pédais“3®. Antra
vertus, ,,Stduviy knygeléje (1520-1530 m.) jis api-
bréziamas kaip der Gott der fliessenden Wasser ,tekan-
¢iy vandeny dievas®; Jono Maleckio-Sandeckio laiske
Jurgiui Sabinui (1551 m.) — kaip fluuiorum ac fontium
,»upiy (arba tiesiog tékmiy, sroviy) ir Saltiniy™ dievas;

Motiejaus Stryjkovskio ,,Lenkijos, Lietuvos, Zemaiéiy
ir visos Rusios kronikoje* (1582 m.) — kaip bog rzek i
wszystkich wod ciekgcych ,,upiy ir visy tekan¢iy vande-
ny dievas‘3°. Abiem atvejais, matyt, kalbama apie tas
pacias gyvybines galias, tad Patrimpo tikroji funkcija —
abstrakti: tai apskritai gyvybiniy galiy, gyvybingumo,
gyvatos dievas, o jaunysté, varpy vainikas ant galvos,
javai (pagrindiniai Zmoniy gyvybiniai istekliai), gyva-
té (jsik@inijusi gyvata) ir, antra vertus, tekantys vande-
nys — tik viends ir tos pacids gyvybés, gyvasties skir-
tingi simboliai.

*k ok

Jau 1§ Biblijos pavyzdziy turéjo buti aisku, kad $i
tekancio ir stovinCio vandens priespriesa liecia ne tik
kiino, bet ir sielos gyvastj bei likima, ir Biblija Siuo
atzvilgiu — jokia iSimtis. Antai Franso Kiumono duo-
menimis, senovés Egipto antkapiy uzrasuose j miru-
siojo liipas budingai jdedamas prasymas-palinkéjimas:
,»Duok man atsigerti tekancio vandens...”; ,,0, kad a§
turéCiau tekancio vandens atsigerti...”; ,, Teleidzia man
dievai gerti vanden; i $altiniy...“ ir pan.*? Vadinasi, te-
kantis vanduo ¢ia, kaip ir Biblijoje, turi laiduoti sielai
pomirtinj gyvenima. O Stai pasak ,,Egipto mirusiyjy
knygos®, velionis Teisingumo deivei turéjo iSpazinti,
be kity doroviniy nusikaltimy bei nuodémiy, biidamas
gyvas nepadargs ir Stai kokios: ,,AS neuztvériau kelio
vandeniui [tekéti].“4! Simboline kalba tai reiskia maz-
daug: ,,AS nestabdziau gyvenimo.“

Panasiai senovés Graikijoje Platonas ‘géda’ zymin-
ti zodj aloyoov Sokrato lipomis aiskino esant sutrum-
pinta i§ aetoyopoiv, kuris savo ruoztu esas sutrauktas
i§ posakio aet ioyovre Tov godv ,tai, kas visuomet su-
laiko tékme*“.*> Manto Adoméno vertimu (,,Kratilas*
416.b): ,,Na, dél ‘bjaurumo’ man atrodo visiskai aisku,
ka jis reiskia, ir tai atitinka anksciau [kalbétus] daly-
kus. Mat man regis, kad visa kam vardus teikiantysis
(Dievybé) pliista tai, kas trukdo ir sulaiko biitybes nuo
tékmés, tad ir dabar ‘amzinai sulaikanCiam té -
km ¢’ (aet {oyovte Tov polv) suteiké varda aetoyopoiv;
niinai sutrauke vadiname tai aoypdy (‘bjaurumas’).«+
Aiskinimas, zinoma, neturi nieko bendra su Siuolaikine
moksline etimologija, uztat perdém ryskiai parodo, kas
Platono laikais atrodé tinkama biiti gédos, ar bjaurumo,
savokos branduoliu, pacia jos esme.

Lygiai taip pat toliau (,,Kratilas™ 417.e) grindzia-
ma ,.kenksmingumo* sagvoka: ,, Taigi ‘kenksmingumag’
(BAafBepov) juk galima vadinti ‘kenkianciu tékmei’
(BramTov Tov polv), o ‘kenkiantis’ (BAamrov) velgi
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reiskia ‘norintj sulaikyti’ (BovAduevoy drrerv). Tuo
tarpu ‘sulaikyti’ (&mterv) ir ‘suvarzyti’ yra tas pats, o
pastarasis visur kur smerkiamas. Tad ‘norintis sulaikyti
t & k m ¢’ (Bovrouevoy drtey gobv) teisingiausiai bty
[vadinamas] BovAantepoly, 0 pagrazintas, man regis,
vadinamas 8Aafepdv (‘kenksmingumas’). 4

Idomu, jog labai panasiai Lietuvoje 1746 m. raga-
navimu jtartas Jonas Steizys, be kity religiniy ir dva-
siniy piktadarysc¢iy, kuriomis buvo kaltinamas ir pri-
verstas prisipazinti, Zeznal, ze on umie wode ciekqcg
zatrzymac, tylko jeszcze nie wcale, a to takim to spo-
sobem: stanowszy nad rzekq, mowiqc trzy razy te sto-
wa: ,,Jak ta woda wre i ciecze, niech moja tak dusza w
piekle wre, a ty, wodo, stoj!* ,,Prisipazino, kad mokas
sulaikyti tekantj vandenj, tik dar ne visai, ir Stai ko-
kiu budu: atsistojes prie upés tris kartus iStardamas Zo-
dzius: ‘Kaip tas vanduo verda ir teka, tegul taip mano
siela pragare verda, o tu, vandenie, sustok!’**> Taigi
ir Cia, visai kaip senovés Egipte ir senovés Graikijoje,
vandens stabdymas yra didi nuodémé, pasibjauréjimo
vertas dalykas, tiesiogiai susijes su sielos pasmerki-
mu — kanc¢iomis pragare.

Nors savo sielos biikle prilygines biitent ,,verdan-
¢iam™ — t. y. kunkuliuojanc¢iam, stikuriuojanciam, vi-
saip kaip tekan¢iam, nestovin¢iam — vandeniui kaltina-
masis rasi kaip tik bandé apgauti kaltintojus ir vogcia
iSsisukti jei ne nuo inkvizicijos, tai bent nuo pragaro.
Mat, pasak Vykinto Vaitkeviciaus: ,,Savo gyvojo (gy-
vybés) vandens statusg Saltiniai patvirtina judédami,
virdami irneuzSaldami: Ons verd i verd, Zeimy ons
neuzsql... Zmonés nesies plaut, [jis] pats is saves verd,
ons jud i jud; Verda vanduo, taip kaip kunkulivoja. Tie
Saltiniai verda ir verda. Toki tai jie labai gerai akim pa-
plauti. Tep jau labai sveiki ir gert sveika. Atitinkamai
ramybé (= miegas), Saltis ir ledai priklauso mirties sri-
¢lai: Man jau dvésintoja ateina — Saltis krecia visg; le-
duose, tikima, ken¢ia mirusiyjy vélés.«46

I8 tikryjy sustabdytas, stovintis vanduo visuotinai
yra susijes su pozeminiu mirusiyjy pasauliu, o tekan-
tis — su virSutiniu gyvyjy pasauliu (kuriuo jis tolydzio
teka 1§ virSaus Zzemyn, kol apacioje galiausiai visiSkai
,,sustoja*).*” Esama netgi nuomonés, kad jiirg, marias
Zyminti ide. $aknis *mor- pirmiausia reiské biitent sto-
vintj, negyva, mirusj vandenj ir yra tiesiogiai susijusi
su mirtj zymin&ia ide. Saknimi *mer-*8. Jei tikrai taip,
tai neatsitiktinis bty ir lietuviy kalbos zodziy mdarios,
madrés, maria, maré ‘jura’ sagskambis su zodziais marai
‘mirtis, mirimas’, ‘maras’, mdras, maréti ‘mirti’,
marinti ‘atimti gyvybe, daryti negyva, mirusj’ ir kt.*°

Saskambis krito j akis jau Vincui Pietariui (1894 m.),
kuriam atrodé savaime suprantama, kad ,,marios paei-
na nuo zodzio marus, marinantis, kitaip sakant, marios
vis tiek, ka marinancios*“>° XX a. pirmojoje puséje
Mazojoje Lietuvoje uzrasytas tikéjimas, esg siauciant
1709 m. didziajam marui, Giltiné atéjo is mariy ir
smaugé Zmones.>! Atitinkamai rusy kalboje suartéja
Mmope ‘jura, marios’ ir mop ‘maras, mirimas, mirtis’,
savo ruoztu Aleksandras Afanasjevas XIX a. antro-
joje puséje pastarajj zodj tiesiog kildino i§ pirmojo.>?
Mariy, jliros sasajy su mirtimi gausu ir kitose tradicijo-
se, be to, ne tik indoeuropieciy. Mirca Eliadés apiben-
drinimu, ,,daugelis tauty, ypa¢ pajurio tauty, anapusinj
pasaulj talpina jiros gelmése>3. Kaip pamename, ir
mandéjams drumstas jiiros vanduo buvo gyvo tekancio
vandens prieSybé.

Jura, marios, apskritai stovintis vanduo savo ruoz-
tu yra bidinga velniy buveiné. Stai rusy pasakoje tévo
prakeikta ir | ang pasaulj patekusi mergina pasakoja:
Tonvko 6LIMONBUNL OH 9MO CLOGO, 8 MY JHCe MUHYNLY
OUYMUNACH 1 6 MOPCKOIU 2nyOuHe, 8 KAMEHHOM
Ooome, y uepmetl noo nawaiom ,,Vos tik jis iStaré §j
zodj, ta pacig akimirkg atsidiiriau jiiros gelmése,
akmeniniame name, velniy valdzioje®; kitoje pasako-
je karalaité skundziasi: ...Bvinan mue sicpebuii dvimo
6351MOU HEUUCIbIMU, GOM celuac Npudym vepmu u
nomawym ¢ m o p e! ,ISkrito man burtas atitekti ne-
labiesiems; Stai bematant ateis velniai ir nusitemps
mane jiron!*; ir kai pasakos herojus pastvéré pirmaji
pasirodziusj velnitikstj ir émé jj musti, uepmenox xoe-
Kak gvipsajica u besz namamu yoexcar e mop e ,vel-
nitkstis Siaip ne taip istruko ir strimgalviais nuskuodé
juron‘; tas pats nutiko ir velniy vyriausiajam, paciam
Sétonui: y6esrcan on be3 oenadku 6 mop e ,nuskuodé
jis neatsigrezdamas jiiron“>4. PanasSiai latviy tikéjimu,
elle esot jira ,,pragaras yra juroje®, kur ir velns dzivo
,velnias gyvena®, ten jiras dibena ,,juros dugne yra
jo liela pils ,,didziulé pilis* ar lieliem dzelzs vartiem
»su didziuliais geleziniais vartais“, velnias pasirodo
no jiras ,,i$ jiros“ ir t. t.> Savo ruoztu, kaip pazy-
mi V. Toporovas, vienas i§ mirties vaizdiniy ,,latviy
dainose, kuriose pasirodo Ve/u mate ‘Véliy mote’, yra
vanduo jvairiais savo pavidalais, tarp jy purvyné, pel-
ke, jiira, Slapuma ir pan. Plg., pavyzdziui, jiiros moty-
va: Dar’, Dievini, zelta sétu | Visgarami jiras malas, /
Lai nevar Vela mate | Visu zemi zégelét ‘Padaryk,
Dievuli, aukso tvora / ISilgai jiiros kranto, / Lai ne-
gali Véliy moté / Po visa Zeme 1ékioti’*; be to, ,,jliros
motyvas aktualus ir vedy Varunai (< *Vel-un-), kuris,
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tiesa sakant, ir jkiunija Pasaulio vandenyna, plytintj
Visatos periferijoje ir jg jréminantj*>®. Lietuviy velnias
irgi kitasyk gyvena mariose. Pavyzdziui (uzr. Siluvoje,
Raseiniy r.): Vienas zZmogus pasizycijo [pasiskolino]
nuo velnio pinigy. Susitaré metams suéjus, ateit prie
mariy, atsinest ir susukt: ,,Baltruk!* Tai tada velns
ateis ir atsiims pinigus. Metams suéjus, nunesé zmogus
i pamare pinigus. Saukia Saukia: ., Baltruk!*, — vel-
nio kaip néra, taip néra. Potam atsiliepé velnio pati
is mariy: , Vartok tuos pinigus, jau jis negyvas —
Dundulis ji uzmuse. >’

Juolab tai pasakytina apie maZesnius stovin¢io van-
dens telkinius, ypa¢ drumsto, neSvaraus vandens, kaip
durpingas ar beuzankantis ezeras, raistas, pelke, aki-
varas. ,,Zemés vanduo, kaip zinome, — primena mums
Norebertas Vélius, — jvairiy tauty mitologijoje neretai
gretinamas ar net tapatinamas su pozemiu, kuriame
lokalizuojamas mirusiyjy pasaulis.“>® UZztat ir velnio
mégstamiausia buveiné yra balos bei pelkés. Stai to
paties tipo sakméje apie pinigy i$ velnio pasiskolinusj
zmogy §is pinigus paémé ir prizadéjo visa taip daryti,
kaip velnias saké. ,,O kur as tave rasiu, kai reikés pi-
nigai atiduoti? “ — ,, Gi ateisi prie didZiosios balos ir
mane pasauksi: ‘Pabaliuk, Pabaliuk!’— ir as ateisiu. **
Zmogus pildeé visa, kaip velnias liepé, ir kai surinko
skolintus pinigus, tai nunesé velniui atiduoti. Nuéjes ant
balos saukeé sauké: ,, Pabaliuk, Pabaliuk!“ — bet niekas
neateina. Tik storu, storu balsu is balos kazin kas atsa-
ko. ,,Néer Pabaliuko, Pabaliukq Dundulis uzmusé ; dar
kitame variante nunesé tas zmogus pinigus atiduot vel-
niui j pelke® ir pan. Frydricho Pretorijaus Vyresniojo
., Vokiec¢iy-lietuviy kalby zodyne* (apie 1680 m.) kaip
prarajos bei pragaro (,,peklos®) sinonimai nurodyti
posakiai baly balos ir balos pikciausios®. O lietuviy
priezodis gausiais variantais byloja: Balai esant, bus ir
velniy; Balai esant, velnias visuomet atsiras; Kur bala,
ten ir velniai ir t. t.°! Tarp velnio eufemizmy tiesiog
yra bdlas, balinis, bdlis 2. Su balomis, pelkémis ir ki-
tais stovinc¢io drumsto vandens telkiniais velnio rysys
toks glaudus, kad jie kitagsyk gali buti laikomi tiesiog
savotisku jo jsikanijimu. Stai Véliui, ,.sprendziant i§
lietuviy vandenvardziy, atrodo, kad velnias gal¢jo bati
jsivaizduojamas kaip nepaprastai didelé pozemio van-
denyse ar tiesiog pozemyje gyvenanti mitiné biitybe.
Jei ganétino didumo ezeréelis, raistas ar akivaras yra tik
Velnio akis, tai galima jsivaizduoti, kokio nepaprasto
didumo jis pats turéty biiti*; negana to, ,,remiantis van-
denvardziais galima daryti prielaida, kad velnias ne tik
buvo jsivaizduojamas kaip didelé, vandeny ar pozemy

gyvenanti biitybé, bet galéjo biti net tapatinamas su
vandeniu“.%?

Galy gale, Véliaus nuomone, ,,Velnio artimi rySiai
su vandeniu leidzia jj susieti ir su vienu i§ svarbiausiy
senyjy indy dievy Varunu (Vdruna), kuris buvo jsi-
vaizduojamas kaip viso pasaulio okeanas, atskirian-
tis (ir jungiantis) Zzmoniy pazintaja erdve — kosmosg
nuo nepazintos erdvés — chaoso“.% Francisko B. J.
Kiuiperio patikslinimu, mums §iuo atveju svarbiu,
vedy ,,Varuna kartu yra stovinc¢iy vandeny
dievas, nes §is aspektas biidingas pozeminiams Varunos
vandenims — sgstingio pasauliui“.®> Savo ruoztu
lietuviy bala turi perkelting reikSme ‘bloga padétis,
sustingimas’.% O vienas i3 ryty slavy velnio pa-
vadinimy yra neméua ‘stovintis vanduo’, pazodziui tie-
siog ‘netékme.

Latviy velnias irgi naikina tekancio, gyvo, Sviezio
vandens $altinius (Sulinius), pakeisdamas juos stovin-
¢io vandens pelke. Antai viename padavime jis izsmélis
no visam akam ideni. Udeni Velns saléjis purva dzila
bedré. Laudim visa apkartmé aptriicis idens ,,iSséme
i$ visy Suliniy vandenj. Vandenj Velnias supylé pel-
k én j gilig duobe. Zmonéms visoje apylinkéje pritrii-
ko vandens*.%®

Atitinkamg neigiamg simboling reikSme savo
ruoztu jgauna tvenkimas ir uztvanka, kaip jprastas
praktinis budas ir priemoné stabdyti upiy vandenis.
Prisiminkime stagnacijqg, vienos Saknies su lo. stagnum
‘stovintis ar uztvenktas vanduo, tvenki-
nys irt. t.’. Ne atsitiktinai uztat mitologijoje upes pa-
prastai tvenkia neigiamos biitybés, raganos ir velniai.
Antai Gervéciy apylinkése zinomas padavimas apie
Pelegrindélés upeli, kurj kuodeliu uztvenké ragana: ji
kuodelj verpé. Tai tuo kuodeliu uzkimseé ty upj, ir tas
vanduo nustojo tekéjes; arba, kitame variante, nubégo
upén ir uzspaude kuodeliu. Upé persiskyré, tai cia atsi-
liko pelké; Bronislava Kerbelyté spéja raganos vietoje
seniau galéjus biiti laume.%° O §tai kitame Lietuvos pa-
krasty, Kur$iy nerijoje, laumés (pavadinamos, beje, ir
tiesiog ,,piktaja dvasia“) stabdydavo vezimus. Henrio
Fuchso pasakojimu: ,,Daznai nutikdavo taip, kad neri-
jos keliuose vezima puldavo laumés. Staiga sustoja
vezimai. Paragines arklius, matai, kaip pléskeés jsitem-
pia, bet vezimas né krust.“’? Itin gausiai Lietuvoje ir
Latvijoje zinomi padavimai apie Velnia, ketinusj uz-
tvenkti ar uztvenkusj upg; taip pat mitologinés sakmeés
apie velnio sustabdyta vezimg ir t. t.

Kaip tik stabdymas ir jj lydintis sastingis, Mirca
Eliadés nuomone, sudaro Mefistofelio veiklos esme
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Gétés ,,Fauste*: ,,Mefistofelis, Gétés supratimu, — tai
atmetimo, neigimo dvasia, pirmiausia siekianti su -
stabdyti gyvenimo tékme ir neleisti niekam is-
sipildyti. Mefistofelio veikla nukreipta visai ne prie$
Dieva, bet pries Gyvenimg. Mefistofelis — ‘Tiesiog
kliticiy ir abejoniy tévas’ (der Vater... alle Hindernisse,
eil. 6204). Mefistofelis reikalauja i§ Fausto vieno — kad
jis sustoty. Verweile doch! ‘Sustok!” — Sioje formu-
1¢je visa Mefistofelio esmé. Mefistofelis zino, kad vos
tik Faustas sustos, jo siela priklausys jam. Bet sustoji-
mas neigia ne Kiiréja, o Gyvenimg. Mefistofelis yra ne
Dievo, o jo pirmapradzio kiirinio — gyvenimo priesas.
Gyvenimg ir judéjima jis ketina pamainyti rimtimi, ne-
judamybe. O visa, kas liaujasi keitesi, transformavesi,
ima irti ir nyksta. Tokia ‘mirtis gyvam tebesant’ gali
biti suprantama kaip dvasinis sterilumas, krastutiniu
atveju — tikras prakeikimas. Zmogus, uzdusines savo
sielos gelméje gyvybés Saknis, patenka neigimo dva-
sios valdzion.*"!

Isties tekancio ir stovin¢io vandens jvaizdziai bii-
dingai perteikia atitinkamg psichikos, sielos biisena.
Karlo Gustavo Jungo sekéjos Mari Luizos fon Franc
zodziais, ,,gerai jausdamiesi zmonés sako, kad jie jau-
Ciasi ‘gyvi’. Net jeigu gyvenime tuo metu turi sunku-
my ar patiria kanc¢iy, zmonés kitasyk vis tiek jauciasi
gyvi. Tuo tarpu neurotinio sastingio ar sutrikimo
atveju sakoma: ‘AS negyvas, a§ viduje mirgs, as negy-
venu’. Tai rodo, kad biiti gyvam — ne vien fizinis fak-
tas. Tai ir psichinis faktas. Mes esame gyvi tuomet, kai
jauciames gyvi, o gyvybeés jausmg mums teikia salytis
su uzsamonine psichikos tékm e.“’? Ir atvirksciai:
»Kai pagrindiné individo psichinés raidos tékmé uz-
blokuojama, galima pasitelkti palyginima ir tarti, kad
vanduo tuomet ima verztis Salutiniais keliais, uzpildo
uzutekius, o jeigu tampa visiSkai uztvenktas, pa-
virsta zmogaus psichikos pelke, knibzdancia gyvaciy
iruody, nes srové nebegali tekéti jsavo
tikrajj tiksla.*”3

Gana vaizdingas dvasinio sgstingio, sustabaréji-
mo — tariant velniSkos, pragariskos sielos buklés api-
btudinimas. Antra vertus, esama nuomonés, kad rojaus,
»laimés vietos®, slaviskas pavadinimas *rajs — i$ kurio,
panasu, perimtas ir lietuviy rojus — Mirjam Mencej pa-
tikinimu, ,,remiasi praslavy zodziu, Zzymejusiu vandens
srautg, ir pirmiausia bus reiskes ‘tai, kas priklauso teé-
kmei...”«74

Taigi ir pacia giliausia vidine, dvasine prasme tékmé
reiskia laime, ,,rojy*, o sastingis — nelaime, ,,pragarg”.

skesksk

Uztat negalima nesutikti su Aleksandru Zarskumi,
kad ,,zmogus turi buti te k an tis. Kaip upé: ta pati, o
vis kitokia, kazka atneSa, kazkg nunesa, atsinaujina“’>.

Siuolaikinis daoistas Deng Ming-Dao kiny auks-
Ciausios tikrovés samprata, vadinama Dao, apibiidina
Stai kaip: ,,] ka panasus Dao jutimas? Tai tékm ¢ be
pastangy®, todél ,,nebandykite Dao tékmés nukreipti.
Leiskite tek éti ir atsiduokite tai ték m e i, nes
galiausiai ,,Dao upéje mes esame tik smulkios zuvely-
tés, kurios niekada nepajégs uztvenkti t é k m € s*; tai-
gi,,.Dao amzinai te k a“, ,,Dao nepertraukiamai tek a
ir kinta“, uztat ,,Dao judéjimas lyginamas su upés te -
kéjimu“Cirt. t.

VII-VIII a. kanoninis kiny ¢anbudizmo tekstas
,Sestojo patriarcho pakylos sutra“ (§17) moko, jog
»tolydzio mastant nereikia sustoti né ties jokiu dalyku,
nes vos tik viena kuri mintis sulaikoma, visas tolydus
min€iy srautas sustoja ir sukelia susikaustyma.
Jeigu, leidziantis kad ir j kokius dalykus, tolydus min-
¢iy srautas né ties nickuo nesulaikomas, tai susi-
kaustymo nebus.“”’

TibetietiSkojo tantrinio budizmo pozilriu, jo at-
stovo dvasininko Tartango Tulku Zzodziais, jprastos
zmogaus biiklés ,transcendencija — tai ne koks nors
‘perzengimas kitur’, o tiesiog tikras visy pazjstamy
daikty bei reiskiniy atitirpdymas“’®. PanaSiai
vakariecio budizmo tyrinétojo Herberto V. Giunterio
palyginimu, ,kaip ledas iS§tirpsta j savo tikrgja
prigimtj, vandenj, taip ir sustinge jausmai, anksciau su-
vokto zinojimo fragmentai, gali atitirpti jpirma-
pradj samonés budruma*7®. Su ,,atitirpimo* vaizdiniu
susije net naujakriksto budisto jzadai, tariami ,,priimant
prieglobstj*: H. V. Giunterio ir Ciogjamo Trungpos pa-
aiskinimu, ,,‘Priimti prieglobstj’ tad reiSkia apsispresti
atitirpimui (unfreezing), kad gyvybinés energi-
jos [...] galéty laisvai tek éti“; ,Ir koks tatai sukre-
Ciantis patyrimas, kai gyvenimas vél gali laisvai te -
kétil“80,

O stai kaip kitas tos pacios tradicijos atstovas,
Sogjalas Rinpocé, apibtidina meditacija: ,,mes patys
esame minciy srautas (mind stream)“, todél ,,me-
dituoti reiSkia paprasCiausiai buti, iStirpti lyg
sviestui, paliktam sauléje®, tad ,,leiskite visokiam savo
[...] netikrumui bei susikaustymui i§tirpti, ir i$ jo
savaime iskils tikroji jisy esme*; ,,Stai kodél dzogge-
no, auksciausio ir galutinio Budos mokymo, mes nuo-
lat padrasinami ‘nurimti savaiminéje sgmonés prigim-
tyje’. Tiesiog sédekite sau tyliai ir leiskite visoms savo
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mintims bei koncepcijoms i§tirpti skaiséioje vidi-
néje jusy samonés prigimtyje. Tarsi debesys iSsisklai-
dyty ar rikas iSgaruoty, atskleisdami giedra dangy ir
dziugiai spindin¢ig saule.“8!

Meditacija Sia prasme galime laikyti dvasine techni-
ka laimei pasiekti, esmiskai tiesiog ,,Jaimés technika®.

Pasak vieno didziausiy XX a. psichiatry ir mastytojy,
Karlo Gustavo Jungo, ,,tekantis vanduo reiskia gyveni-
mo ir energijos tekme®, o gyvybinés energijos (libido)
srovés sgstingis savo ruoztu sukelia depresija.®? Uztat,
pavyzdziui, Siuolaikinéje jungiskoje meno psichotera-
pijoje ,,sielos praradimas — tai sastingio (stuck) biisena,
kurioje tampa uzkirsta tékmé. Psichologija kalba apie
sustabdyma ar uzkietéjima (fixation) kaip gynyba nuo
permainy. Sustabdyta ar uzkietéjusi (fixed) idéja nebéra
taki, ji pastovi. Menininkai, prat¢ prie gyvo vaizduotés
polékio, bijo tokio galimo iSdzitivimo. Biiklé be sie-
los —tai sausum as, kai nebeteka srovés. 3

Panasiag gyvybinés srovés praradimo ir sgstingio
sampratg misy tradicijoje rodo tai, kad lietuviy kalboje
tos pacios Saknies su biidvardziu saiisas yra veiksma-
zodis sisti, pirmine reikSme apskritai ‘dzitti, sausé-
ti’, toliau ‘dziati, nykti, skursti (apie augala)’, ‘lieseéti,
menkeéti (apie gyving, zmogy)’ ir galiausiai perkeltine
prasme ‘prastai gyventi, skursti’, panasiai nu-sisti ir
t. t.34 Savo ruoztu tokio ,,sausumo* apimtam zmogui,
lietuviskai tariant, iSkyla grésme tapti nususéliu, susna
ar net suskiu.

Psiching, dvasing perkelting prasme turi ir nesyk jau
uzsiminta uzSalusio—atitirpusio vandens, arba tiesiog
ledo—vandens, prieSpriesa. Pasakoje berniukas naktj
atbégo pas ikinykq, zZiari — ant ikinyko kritinés stovi
ledo smotas (t. y. gabalas), o senelis jam paskui paais-
kino, kad an kriitinés ledas — tai uz tai, kad jis supy -
k ¢ s atsigulé; kitoje panasioje pasakoje Zzmogus uzZeina
nakt]j j trobg pas nemylin¢ius vienas kito sutuoktinius,
zitiri, jiedu miega, o vidurij — Smotas ledo, ir iSmintin-
gas pakeleivis paaiskina, jog anie, kur vidurij ledas, tai
Jie kaip Zenijosi, vienas kito nekenté, tai da/balr
Jjy tokia meilé atsalus®. Tad ledas — tai pyk&io, neapy-
kantos j leda sustingdyta, uzsaldyta zmogaus ,,Sirdis*.
Panasiai perkeltine prasme pavartojamas veiksmazo-
dis suledéti “susalti i leda’, pavyzdziui: Saltas riistis
suledéjo miis veiduos (S. Néris); Tai mano sirdelé, tai
suledéjo kaip Salta gelezélé (Valkininkai, Varénos r.);
o biidvardis ledinis tiesiog turi perkelting reik§me ‘be-
jausmis’®. Tg patj mena ir latviy priezodis Muté me-
dus, sirdi ledus ,.Burnoje medus, $irdyje ledas“.3” Uztat
ragany, burtininky Sirdys mitinéje vaizduotéje yra le-

dinés. Stai kitasyk buvo sudegintos dvi raganos, mama
ir dukté: Daugiaus kai sudegusios, tai ta mergelé Cyst
visa sudegusi, o tos mergickos sirdis su ledu jau buvo
apsalus, o tos pacios motinos Sirdis tai storiausiu ledu
apsSalus, apgargéjus®®. Apskritai, deginant raganas, tra-
dicijos pozilriu, ragana visa sudegdavus, bet jos Sirdis
nesudegdavus, pasilikdavus visa ledu apsalus, apgar-
géjus®®. Arba vél: zmonés privezé didele malky kriivg,
uzdegé tas malkas, jmeté burtininkq ir sudegino. Nieko
neliko, tik viena sirdis. Perpjové tq Sirdj ir rado ledg
Sirdy®.

Sis kontekstas, beje, veréia naujai pazvelgti j san-
tykj tarp zodziy I ledokas ‘ledo, kruSos gabalélis’ ir
2 ledokas ‘velnias, nelabasis’, ‘nedorélis, nickadéjas’,
Cia ir biidvardis ledokas ‘niekam tikes, blogas’, ‘piktas,
prastas’ ir t. t.”! Pastaruosius du $iaip jau jprasta laikyti
slavizmais. Nors slavy Zodziy jtakos nieku btidu atmes-
ti negalima, vis delto ir jie patys bent i§ dalies remiasi
butent ledo pavadinimu ir atitinkama jo perkeltine se-
mantika, kaip antai ru. zé0 ‘ledas’ reikSme ‘béda, nelai-
meé, neganda’, redtina ‘gyvuliy maras, epidemija’ ir bii-
tent zedduuii ‘blogas, nedoras, piktas’, zeddka, reddxa
‘blogas, nickam tikes zmogus’ ir pan.®?> Lietuviy kal-
boje tokiam reikSmeés perkélimui ir atitinkamai seman-
tinei raidai $iaip jau irgi yra visos sglygos. Negana to,
uzmustas ledokas ‘velnias’ kartais kaip tik ,,pasilieja“,
tarsi ,,atitirpes‘: Stai populiarioje sakméje apie medzio-
toja, nusovusj Perkiino persekiojamg velnia, tasai nu-
taikes Sove ton vieton, kur ledoko biita, tik smala p a -
s iliejo;arbakitasyk pats Dundulis uzmusée ledokq ir
tq dreve sutriuskino, kur buvo paskavojus ledoko macis
[galia), o ledokas net smala pasiliejo®.

Siaip ar taip, ir zmogaus samonés nubudimas, at-
sitokéjimas, dvasiné atgaiva kitgsyk tiesiogiai remiasi
iStirpusio ledo, atitirpusio, pasiliejusio van-
dens vaizdiniu. Stai lietuviy atsi-tokéti, ati-tokti rei3-
kia ‘atsipeikéti, atsigauti apsvaigusiam, nualpusiam’,
‘atsigauti po susijaudinimo, pykc¢io ar pan., atsitoke-
ti’, taip pat ‘ilgai galvojus suprasti, suvokti, atsiminti’
ir t. t., taciau pirmine reikSme tai — biitent ‘suminks-
téti, atsileisti’, taip pat ‘po sausros ar SalCio atidrékti
(apie ora)’, pavyzdziui: Buvo Salta, dabar atatoko
(Daugeéliskis, Ignalinos t.); Po Salciam oras lyg kiek
atatoko (ten pat); ir tiesiog ‘atplusti’: Vanduo atitoks-
ta... (Mosédis, Skuodo r.); o atitinkamas daiktavardis
atotokis reiskia tiesiog ‘atodrékis, atlydys’: Po Sito-
kiem Salciam vis bitva atotokis (Daugéliskis).”* Maza
to, ir (ati)teketi turi reikSme ‘atsitokéti, atsigaiveleéti,
atsigauti’: Tévukas kai Ziemgq jsirgo, tai tik vasarq ati-
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tekéjo (Zapyskis, Kauno r.); Koja atsitekéjo ‘atitirpo’
(J. Barono 1933 m. zodynas); Motyna atsitekéjo nuo
iSggscio, apsizvalgé (Zemaité); Dabar mano dvasia
ben kiek atsitekéjo (A. Baranauskas); Apalpus Lietuva
veél atsitekéjo (L. Ivinskio ,,Kalendorius®“, 1861 m.);
Sios perkeltineés reikSmés kilme mena reikSme ‘praeiti
skausmui, atsiradusiam nuo $al¢io’, kuri tiesiogiai veda
prie pirminés tiesioginés reikSmés ‘atitirpti, atsileisti’,
kaip kad pasakoma apie iSala: 7ai, kad jau biit attekéjus
visa [Zemé]! (Leipalingis, Lazdijy r.)>. Taigi sgmonés
atitokima, atsitokéjima, at(s)itekéjima lietuviy kalba
savaime vaizduoja kaip uzSalusio vandens, ledo atitir-
pima ir pasiliejima, (ati)tekéjima.

Panasiai kitose kalbose. Antai ang. solution ‘spren-
dimas’, solve ‘(i§)spresti’ yra vienos Saknies su dissolu-
tion ‘istirpdymas’, dissolve ‘tirpti, skystéti; (i$)tirpinti,
skystinti’; visi $ie zodziai yra XIV-XVI a. skoliniai i§
lotyny kalbos (dis)solutio ‘pasileidimas, atsipalaidavi-
mas; iSsiskaidymas; (i$)tirpdymas’, (dis)solvo,-ere ‘pa-
leisti, atpalaiduoti; i$skaidyti; iStirpinti’®®. Perkeltinés,
psichinés ‘sprendimo’ reikSmés jsigaléjimg angly kal-
boje iskalbingai pavaizdina kad ir toks zymaus XVI a.
alchemiko Gerhardo Dorno samprotavimas (i 1652 m.
Londone isleisto alcheminiy teksty rinkinio 7heatrum
chemicum Britanicum): ,,Cheminis skaidymas pri-
lygintinas filosofinéms studijoms, nes kaip filosofai
studijuodami atsiduoda Zinojimui, taip gamtos daiktai
skaidydamiesi atsiduoda tirpimui (ad solutionem). Su
tuo palygintinas filosofinis Zinojimas, nes kaip tirpdo-
mi iStirpsta kiinai, taip pazinimu iStirpdomos filoso-
fy dvejonés (ut per solutionem corpora solvuntur, ita
per cognitionem resolvuntur philosophorum dubia)®;
kitur Dornas $ig alegorija dar paryskina: ,,Pirmasis
zingsnis kylant prie aukstesniyjy dalyky yra tikéjimo
pastanga, nes per ja zmogaus Sirdis sutirpdo-
m a ] vanden] (ad solutionem in aquam); tekstus pa-
teikes Jungas daro iSvada: ,,IS Siy teiginiy akivaizdu,
kad Dornas alcheming solutio suprato pirmiausia kaip
dvasinj bei moralinj reiskinj ir tik paskui kaip fizinj.
Pirmoji darbo dalis — tai psichinis dvejoniy bei konflik-
ty ‘iStirpdymas’, pasiekiamas saves pazinimu®; Sitaip
»dvasiniu pazinimu i§tirpdomas savanaudiskas
Sirdies kietumas, sukeltas pirminés nuodémés: Sirdis
atsileidzia j vandenj. Tuomet jau gali prasideti
pakilimas j auk3tesnius lygmenis.*“’

Turédami omeny aptarta laimés, taip pat laisvés kil-
mg¢ i$ veiksmazodzio /éisti, darsyk atkreipkime démesj
1 at(si)-léisti reikSme ‘tirpdyti, lydyti, minkstinti i§ su-
kietéjimo’, kuri savo ruoztu jgauna perkelting, psiching

prasme ‘atsisakyti savo nuomonés’, pavyzdziui: A5 jau
leidZiuos (Punia, Alytaus r.); panaSiai psichiskai gali
biti pavartojamas veiksmazodis issi-/éisti reikSme ‘ne-
tekti formos, patizti’: IS meilés jis issileido lyg vaskas
(J. Avyzius), t. y. ‘neteko savo nuomonés, charakterio,
suminkstéjo’; tai, Zinoma, galima suprasti ir neigiama
prasme, kaip pasi-léisti reikSme ‘netekti pavidalo... 18-
tizti’: Ar tik tau, broliau, kartais protas nepasileido?
(V. Kudirka)*3.

Su tokiais vidinio atitirpimo, vidinés gyvenimo sro-
vés pasiliejimo vaizdiniais yra tiesiogiai susijusi ir lie-
tuviskoji atleidimo samprata — tas pats veiksmazodis
léisti su priesdéliu at- ir sudaro at-léisti ‘nustoti pykti,
atlyzti’, kaip kad frazeologizme atsileidzZia Sirdis ‘nu-
stoja pykti’; i§ ¢ia ir at-/éisti kaip ‘dovanoti jZzeidusiam,
nusikaltusiam’.”® Nes kitam i3 tikryjy atleidZiame tada,
kai atsileidzia jo sukeltas miisy Sirdies ,,uzkietéjimas®,
] tamsy debes;j sieloje susitvenke, sustinge nitirios min-
tys ir neigiami nusistatymai. Kita vertus, frazeologiz-
mas §irdj atleisti reiSkia ‘atsigauti, atsigaivinti’'%, taigi
atgauti gyvybines galias, kurias laiduoja laisvai pasilie-
jusi gyvybés srové, vidinis ,,gyvasis vanduo® — priesin-
gai mirtinam ,,Sirdies uzkietéjimui‘.

O kai sirdyje at-si-leidZiame, ir vél kritinéje pasi-
lieja gyvasis vanduo, tai ir i§gyvename laime.

%k

Pabaigoje Jono Ais¢io sonetas ,,Zvanguéiai“, pa-
skutiniai 3-as ir 4-as jo posmai, kuriuose poetas labai
taikliai ir vaizdziai perteiké aptartaja lietuviska laimeés
samprata:

..Ir man graZiai prisiminé visa —
Ramiai vingiuojanti Dubysa,
Auksliukiy sidabru tyskantis lietus...

Ir lyg vanduo is jos rieSkuciy
Tekéjo laimé, ozvanguciai
Zydéjo blyskiai geltoni po Slaitus..."°!

VARDYNAS:

Afanasjevas, Aleksandras = Anexcannp Huxonaesuu Adanacbe

Dornas, Gerhardas = Gerhard Dorn

Eliadé, Mirca = Mircea Eliade

Franc, Mari Luiza, fon = Marie-Louise von Franz

Frenkelis, Ernstas = Ernst Fraenkel

Fuchsas, Henris = Henry Fuchs

Géte, Johanas Volfgangas = Johann Wolfgang Goethe

Giunteris, Herbertas Vighnantaka = Herbert Vighnantaka Guenther,
arba Giinther

Grinavas, Simonas = Simon Grunau
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Ivanovas, Viaceslavas = BsueciiaB BeeBomogosuu MiBaHoB

Jonas, Hansas = Hans Jonas

Jungas, Karlas Gustavas = Carl Gustav Jung

Karulis, Konstantinas = Konstantins Karulis

Kiuiperis, Franciskas Bernardas Jakobas = Franciscus Bernardus Ja-
cobus Kuiper

Kiumonas, Fransas = Franz Cumont

Maleckis-Sandeckis, Jonas = Jan Malecki, Joannes Maletius, Sande-
censis ir kt.

Pokornis, Julius = Julius Pokorny

Potapovas, Leonidas = Jleonun ITaBnosuu [Toranos

Pretorijus Vyresnysis, Frydrichas = Friedrich Pritorius der Altere

Sabinas, Jurgis = Georgius Sabinus

Smocynskis, Voicechas = Woicech Smoczynski

Sogjalas Rinpo¢é = Sogyal Rinpoche

Strijkovskis, Motiejus = Maciej Stryjkowski

Smitas, Péteris = Péteris Smits

Tartangas Tulku = Tarthang Tulku

Toporovas, Vladimiras = Bragumup Huxonaesua Toropos

Trubaciovas, Olegas = Oner Hukonaesuu TpyOades

Trungpa, Ciogjamas = Chogyam Trungpa

Zavjalova, Marija = Mapus BsiueciaBoBHa 3aBbsiioBa
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The Lithuanian concept of fortune
Dainius RAZAUSKAS

The possibility to speak of the Lithuanian concept of fortune
takes its justification in the etymology of the Lithuanian word
for “fortune”, laimé, which can also mean “(good) luck” and
“happiness”. Its root is that of the verb /leisti with a wide varie-
ty of meanings: “let, allow, permit”, “let go, put”, “put forth”,
“throw, shoot”, “shoot, sprout”, “spread”, “spend”, “pass” etc.,
among which are also the meanings “melt, mould, thaw” and
“pour” — more characteristic of another verb, /ieti. Therefore,
the majority of linguists believe in the affinity between the
two — lieti and leisti — and sometimes even the direct affinity
between lieti and laimé.

These connections are also confirmed by folklore and mytho-
logy, as in that the Baltic goddess of good fortune, Laimé (Lett.
Laime). It is said that she “lets” or “puts forth” a destiny or luck
for somebody (Lith. Laimé leido, Lett. Laime laida). In its turn,
human beings themselves can /lieti laimes, literally “mould” or
“pour fortunes”, that is to tell fortunes by melting wax or lead
into a cup of water, especially on Christmas Eve.

Nevertheless, there is a still deeper semantic connection
between the concept of good fortune or happiness and the free
flow of a liquid, water in particular. All over the world, flowing
water, especially springs and rivers, are held to be holy, healthy
or in other way a positive influence on the human condition.
Often this is also understood figuratively, as an image of freely
flowing life or inner “stream” of mind or emotions, in opposition
to being stuck, fixation, freezing-up, hardening and final petrifi-
cation. The reflexive verb /ietis means exactly “to flow, stream”.
These kinds of images in folklore and mythology constitute a
firm ground for the respective interpretation of the concept of
fortune, or happiness. The article consists mostly of evidence
presented for that.
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