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Maginé pasauléziura

Keletas jvadiniy uZuominy

Dainius RAZAUSKAS

Kad ir kaip biity bandoma ,,magijos” savoka apibreézti,
paprastai visuomet kalbama apie ,,magines galias” ar ,,magi-
n¢ jéga”. Chrestomatinis pavyzdys — melanezieciy mana. M.
Eliade’s pasakojimu, ,,devynioliktojo amziaus pabaigoje an-
gly misionierius Codringtonas pastebéjo melaneziecius kal-
bant apie nefizinés prigimties jéga ar poveiki. Si jéga,
ra$¢ Codringtonas, ‘i§ esmés yra antgamting, taciau reiskiasi
ir fizine jéga, ir bet kuriuo kitu Zmogaus sugebéjimu ar iSskir-
tine ypatybe. Sitoji mana nesiejama su jokiu konkreciu daiktu
ir gali buti perkelta j bet ka. Taciau iS tikryjy ja turi tik dvasios
— kaip antgamtinés biitybés arba bekiinés sielos’. [...] IS Cod-
ringtono informacijos plauke, jog pasaulio sukiirimas, Sis di-
dis pasiekimas, buvo imanomas tik dievybés manos déka. Gen-
ties vadas irgi turi manos, taciau britai pavergé maori, nes juy
mana pasirodé esanti stipresné, o krik§¢ioniy kunigo misiy
mana — stipresné nei vietiniy apeigy. Kanoja plaukia greitai
tik tuo atveju, jei turi manos. Tas pats pasakytina ir apie zZvejy
tinkla, ir apie stréle, paleista mirciai nesti. Trumpai tariant,
tik mana jgalina ka nors padaryti i$ tikryjy gerai. [...] Kadan-
gi mana gali pasireiksti absoliuciai bet kuriuo veiksmu ar daik-
tu, manyta, jog §i jéga yra beasmen¢ ir pasklidusi po visa
Kosmosa. Sia hipoteze patvirtino panasiis vaizdiniai kitose pir-
mykstése kulttrose. PavyzdZiui, pastebéta, jog irokézy oren-
da, hurony oki, Afrikos pigméjy megbe ir pan., apskritai imant,
Zymi ta pacia §venta j € ga kaip ir melanezieciy terminas ma-
na”.! PanaSiai biitent magija lietuviy kalbos ,, Tarptautiniy Zo-
dziy zodyne” apibréziama kaip ‘1. apeiguy, susijusiy su Zzmo-
gaus tariamu sugebéjimu paslaptingomis antgamtinémis prie-
monémis valdyti gamtos ir jsivaizduojamas jégas, visuma’
bei tiesiog kaip ‘2. nesuvokiamos jtaigos j € ga’.> Todél gali-
ma manyti, jog magijos savokos branduolys yra biitent tam
tikra jéga ar galia. Kaip tik Sitokia magijos samprata pagaliau
liudija ir pati Sio zodzio kilme, jo etimologija.

Zodis magija | Europos kalbas pateko per lotyny magia ‘ma-
gija, burtai, kerai’, magus ‘magas, persy zynys’ ir graiky mageia
‘magija, magy mokymas’, mdgos ‘magas (medy Zyniy luomo
atstovas senoves Persijoje)’ bei apskritai ‘Zynys, burtininkas,
Zvaigzdininkas, sapny aiSkintojas, pranasautojas’.? Pirmasis
Graikijoje §i Zodj, kaip tikrinj, daugiskaita Mdgoi pavartojo He-
rodotas (,,Istorija” 1.101): ,Medy gentys yra $ios: busai, parta-
kénai, struchatai, arizantai, budijai, m a gai. Tai tiek yra medy

genciy”.* Padioje senojoje persy kalboje Sios medy Zyniy ,,gen-
ties” atstovas vadintas magus.5 Zodis bendragaknis su Avestos
iranény maga- ‘dovis, auka’ bei ‘antgamtiné dovana [jenseiti-
ger Reichtum], maloné, apreiskimas’, magavan- ‘dosnus(is), ma-
loningas(is)’, taip pat sen. indy maghd- ‘dovis, atpildas, turtas’,
maghdvan(t)- ‘dosnus(is), maloningas(is)’.® Siuo epitetu arijai
vadino dievus — kaip teikian¢ius malone, atpilda uz aukas; savo
ruoZtu aukas jiems atnaSave ir jy antgamtinés malonés tikéjesi
Zyniai buvo magai, t. y. ,aukotojai” arba kartu ,,apdovanotieji”.
,Dievo dovana” apskritai reiSkia tam tikra ypatinga sugebéji-
ma, nepaprasta galia, arba jéga (melanezietiSkai sakytu-
me — mang). Todél neatsitiktinai J. Pokorno ,,Indoeuropieciy
kalby etimologiniame Zodyne” minéti zodziai priskiriami re-
konstruojamai indoeuropieciy (ide.) prokalbés veiksmazodzio
Sakniai *magh- pirmine reik§me ‘galéti, sugebéti, pajégti
[kénnen, vermogen]’, kuriai priklauso ir tokie kity ide. kalby
ZodZiai kaip rusy mozy ‘galiv’, mowp ‘galia’, lenky moge ‘galiv’,
moc ‘jéga, galia’ bei kt. (praslavy *mogo, *mogti ‘galéti’, *mogt’»
‘galia, jéga’); goty, sen. vokieciy aukstai¢iy magan, vokieciy
mogen ‘mégti, patikti’, esamojo laiko vns. I ir III asmeny mag
(délreikSmes plg. moglich‘galima’,esmagsein ‘g ali buti’),
goty mahts, sen. vok. aukst. maht, vok. Macht, angly might ‘ga-
lia, jéga’, taip pat sen. islandy magn, meg(i)n, sen. saksy magan,
megin ‘jéga, esmé’ bei kt.”

Idomu, kad germaniskieji Zodziai yra iSlaike tiesioginj rysi
butent su magija, su maginémis galiomis ar magine jéga. Pa-
sak runy magija tyrinéjusio J. M. Petersono, ,,megin — tai visa
visata persmelkianti jéga, skirtingu laipsniu biidinga kiekvie-
nam asmeniui, gyviinui, augalui, daigui. Tai paslaptinga galia,
kuri visam kam teikia jéga” ir kurig savo ruoztu ,,vienas as-
muo ar daiktas gali perduoti kitam”. Pavyzdziui, senoves ger-
many dievas ,, Thoras turéjo magiska dirza Megingjardar, ku-
ris dévimas teike jam ypatingos stiprybés, atitinkamai Odinas
turéjo magiska ieti”. Taigi ,,megin reiSkia ‘galia’ tiek kalbant
apie kario jéga, tiek apie dievy [asy] galia asmegin. Zmonés
[.-.] gali valdyti megin’a ivairiomis maginémis priemonémis,
burtais, aukojimais bei apeigomis. Kariams tai reiskia, jog daik-
tus galima magna, t. y. ikrauti juos megin’u. [...] Pasakojama,
jog Thoro stabas nuo jam aukojamy auky buvo pasidares toks
magnat, kad atgijes ir pradéjes vaikscioti” 8 Cia visai pagristai
gali kilti sasajy su Zinoma vokiSka pasaka apie atgijusi ir nué-
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jusi paminkla. Pagaliau germany megin’a tyrinétojas tipolo-
giskai tiesiog tapatina su melanezie¢iy mana.’

Galimybé daiktus magna, t. y. ikrauti juos megin’u ir pa-
daryti magnat, savaime primena magnetizmq. Nors pats mag-
neto pavadinimas yra kiles i§ Magnezijos vietovardzio, gr.
Magnésia, ir graikiskai jis vadintas tiesiog Magnétis lithos ‘ak-
muo i§ Magnezijos’,!? tad apie magnefo etimologinj rysj su
magija tegalima nebent spélioti, vis délto tai tikrai puiki ,,ma-
ginio kruvio” alegorija. Jau Ziloje senoveje Zmonés pastebéjo,
kad, pavyzdziui, patrynus gintarg vilna, jis igyja keista galia
traukti kai kuriuos smulkius daiktus. Ko gero $i gintaro galia
buvo ne paskutiné jo Sventumo, ,,magiSkumo” priezastis. Be-
je, kaip zinoma, elektra iki Siol vadinama graikiS$ku gintaro
vardu élektron. Néra abejoniu, kad elektros kriivis ir apskritai
elektromagnetiniai rei§kiniai gamtoje nuo seno buvo ,,magis-
ki”. Mat elektromagnetiné jéga yra nematoma, neapciuopia-
ma, zmogaus niekaip nepatiriama (bent jau samoningai), o
pastebima tik i§ aprai§ky bei padariniy, visai kaip maginé.

Siaip jau ,,jéga” apskritai yra ,magiska”, nes kaip tokia
neapciuopiama, nematoma ir gamtoje tarp materialiy daikty
neaptinkama. ,,Jéga” — tai abstrakcija, susidaryta stebint po-
veikj, kurj vieni daiktai daro kitiems — stumia arba traukia.
Vienintelis konkretus, tiesioginis jégos savokos Saltinis yra kii-
no raumeny jtampa dirbant fizinj darba bei to darbo padari-
niai. Kuo sunkesnj daikta kuo auks¢iau zmogus uzkelia arba
kuo toliau nunesa ar nusviedzia, tuo daugiau jis turi jégos.
Panasiai i§ atlikto darbo sprendziame ir apie jéga, kuria vie-
nas kita veikia negyvi daiktai. Taip mechanikoje darbas
iSreiSkiamas daikta veikiancios jégos ir jo nueito kelio, arba
poslinkio, sandauga. Tarp kitko, verta pastebéti, kad graiky
kalbos Zodis méchané ‘frankis, prietaisas, priemoné, budas,
gudrybé¢’, i§ kurio galiausiai radosi terminas mechanika, pri-
klauso tai paciai ide. Sakniai *mdgh- kaip ir kiti minéti su ma-
gija etimologiSkai susije ‘jéga’ arba ‘galia’ Zymintys Zodziai.ll
Taigi ir pati ,,apCiuopiamiausia” i§ fiziniy jégy — mechaniné
savo pavadinimu tebéra ,,maginé”. Graiky méchané lotyny kal-
boje virto machina, o i§ pastarojo galiausiai radosi ir masi-
na.'? Ne be reikalo pirmasyk i§ Salies susidiire su maginomis
zmongs palaikydavo jas magiSkais padarais ir siedavo su ant-
gamtinémis biitybémis. Lietuviy tautosakos zodZiais, ,,kai pra-
dejo po musy krastg zmonys traukiniais vazinétis, tada dau-
gumas misyjy mané¢, kad tai dedas velnio spéku”,?3 t. y. ma-
giSka velnio jéga.

Taigi iSties galima sutikti su J. G. Frazeriu, jog ,,tarp magi-
nés ir mokslinés pasaulio sampratos esama artimos analogi-
jos. Ir magija, ir mokslas jvykiy seka laiko grieztai désninga ir
apibrézta, nulemta nepakeiciamy désniy, kuriy veikima gali-
ma numatyti ir tiksliai apskaiciuoti [...]. Abu atveria beribes
galimybes tam, kas Zino daikty prieZastis ir sugeba paliesti
slaptas spyruokles, iSjudinancias painy ir neaprépiama pasau-
lio mechanizma”."

Sugebéjimas atlikti darba pagal apibréZima reiskia ener-
gija. Be mechaningés, energija dar gali biiti elektromagnetine,
Silumine ir kt. Kaip gerai zZinoma, viena energijos rusis gali
virsti ir gamtoje nuolat virsta kita. Savo ruoZtu bet koks me-

chanizmas, bet kokia maSina i§ esmés yra energijos transfor-
matorius — netgi paprasCiausias keliamasis svertas (papras-
&iausioji méchané), kuris kinetine energija transformuoja j po-
tencing ir Sitaip ,,jkrauna” (magna) pakelta daikta atitinkama
jéga. C. G. Jungas savo veikale ,,Apie psichine energija” sa-
ko: ,,Jeigu jau Zmogus apskritai iSrado masSina, ji turéjo glide-
ti giliai jo prigimtyje, i§ tikryjy tiesiog gyvo organizmo kaip
tokio prigimtyje. Nes gyvoji materija savaime yra energijos
transformatorius [...]. Gyvas kiinas —tai ma$in a, savo var-
tojamas energijas pavercianti kitomis ekvivalentiSkomis dina-
minémis jy apraiSkomis. [...] Kaip kad gyvas kiinas yra masi-
na, taip ir kiti prisitaikymo prie fizinés bei cheminés aplinkos
mechanizmai veikia kaip masinos, jgalinancios kitokias trans-
formacijos formas. Taip visos gyviino savisaugos bei gyvybés
pratesimo priemoneés — i§skyrus nebent tiesioginj maitinimasi
— gali buti laikomos maSinomis, panaudojan¢iomis gamtos
energijas darbui atlikti. Kai bebras vercia medzius ir tvenkia
upe, tai yra jo rusies iSsivystymo salygota veikla. Pati riiSis yra
padarinys Sios ‘gamtinés kultiiros’, taip sakant, veikiancios kaip
energijos transformatorius, kaip masina. Panasiai ir Zmoniy
kultiira, kaip natiiralaus vystymosi padarinys, yra atitinkama
masina: visy pirma — technologiné, transformuojanti fizine bei
chemine aplinkos energija, taciau taip patir psichiné ma-
§ina, transformuojanti psichiniy aplinkybiy libido”.1>
,Libido” terminu Jungas ivardijo tam tikra visuoting, visa
apimancia ,,gyvybing energija”, galincia reikstis tiek fiziSkai,
tiek ir psichiSkai, t. y. i§ fizinés transformuotis i psichine ir
atvirk3ciai.'® Nesunku pastebéti, jog tuo $i jungiSkoji libido
visai panasi | melanezieCiy mana. Ir neatsitiktinai. Veikale
,»Apie psichikos prigimti” Jungas raso: ,,Esama duomenuy, jog
psichiniai procesai tam tikru biidu yra energetiskai susije su
fiziologiniu substratu. Kaip objektyvius juos vargu ar galima
laikyti kuo kitu nei energetiniais procesais, arba kitaip sakant:
nors psichiniai procesai néra iSmatuojami, psichinés veiklos
apciuopiamy padariniy negalima interpretuoti kitaip nei kaip
tam tikros energijos apraiSky. Tai stato psichologa i padéti,
kuri bty visiSkai nepakeliama fizikui: psichologas irgi kalba
apie energija, nors neapciuopia nieko, ka galéty iSmatuoti,
juoba kad energijos savoka yra matematiskai grieZtai apibréz-
tas dydis, ir kaip tokio jo negalima taikyti niekam, kas psichis-
ka. Kinetinés energijos formule E = mv?/2 sudaro dydziai m
(maseé) ir v (greitis), neturintys nieko bendra su psichikos pri-
gimtimi. O jei psichologija vis délto griebiasi savitos energijos
sampratos psichikos veiklai (enérgeia) apibudinti, ja, Zinoma,
naudojasi ne kaip matematine formule, o kaip analogija. Ta-
¢iau jsidéemekite: 8i analogija kaip tik ir yra toji pirminé intui-
tyviidéja, i§ kurios iSsirutuliojo fizinés energijos samprata. Toji
enérgeia, kuria pastaroji remiasi, anaiptol nebuvo matematis-
kai apibréZta, — ja veikiau galima sieti su ta pacia pirmykste,
archajiska ‘ypatingos galios’ idéja. Si manos savoka néra
jokia Melanezijos iSimtis, ja galima aptikti ir Indonezijoje, ir
Afrikos ryty pakrantéje, ji iki Siol ataidi lotyniSkuose numen
bei, kiek silpniau, genius (t. y. genius loci). Stebétiny panasu-
my i mana turi ir naujausioje medicininéje psichologijoje var-
tojamas libido terminas. Si archetipiné idéja tad toli grazu néra
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primityvi, ji tik skiriasi nuo fizikinés energijos sampratos tuo,
kad yra ne kiekybiné, o kokybiné. Psichologijoje tiksliy kieky-
biniy matavimy vietg uZima intensyvumas, kuriam nustatyti,
visiSkai priesingai fizikai, pasitelkiame jausmo (vertinimo)
funkcija”.!” Zodziu, , taip placiai traktuojamas libido i§ esmés
priartéja prie intencionalumo sampratos” ir Jungo laikomas
tiesiog ,,energijos kriiviu, kuris, neigydamas konkretaus ins-
tinkto pozymiy, gali pasireiksti paciais jvairiausiais pavidalais
—nesvarbu, ar galia, alkiu, neapykanta, seksualumu, ar religi-
némis aspiracijomis”.!8

Jungo minéta archajiSka analogija, tiksliau, pirmaprade
tapatybe tarp fizineés, fiziologinés ir psichinés, dvasinés ener-
gijos bei jégos, liudija pats ,,psiche” Zymintis lietuviy Zodis
siela, kurij slavy kalbose etimologiskai tiksliai atitinka *sila (ru-
sy cuna, lenky sifa bei kt.) reik§me jéga’.!” Seniau vienas ben-
dras Zodis, pasak V. MaZiulio, bus reiskes tiesiog jéga, ,,tiks-
liau sakant, —vitalinés (ir i§ dalies psichinés) jégos turéjima”.?
Véliau to vieno bendro baltoslavy prokalbés zodZio *seila
reikSme to paties autoriaus apibréziama tiesiog kaip ,,jega (vi-
taliné ir psichin€)”.?' Panasiai Siuolaikinio lietuviy zodZio jeé-
ga tikslus etimologinis atitikmuo latviy kalboje yra jéga reiks-
me ‘prasmé, supratimas, nuovoka, protas’,? taigi ir balty *jéga
kitados Zyméjo viena bendra, visa apimancia jéga, pasireis-
kiancia ir fiziSkai, ir psichiskai (galima jtarti, jog ir siela, ir
jéga pirmiausia reiSké biitent ,,maging¢ jéga”, panaSia | mela-
nezieciy mang ar graiky energija). Kaip kad fizine jéga atlie-
kame fizini, mechanini darba ir pajudiname, perkeliame i§
vietos i vieta fizinj kiina, kitaip sakant, pakei¢iame jo padéti
ar biisena, analogiskai psichine jéga galima apibreézti kaip to-
kia, kuria atliekamas psichinis darbas ir ,,i§ vietos j vieta” per-
keliamas tam tikras ,,psichinis kiinas” arba tiesiog pakeicia-
ma psichiné biisena. Taip, tarkime, psiching biiseng A, pasizy-
mincia tam tikru klausimu, nezinojimu, Ziniy ar supratimo sto-
ka, atlike protinj darba galime paversti biisena B, pasizymin-
¢ia atitinkamu atsakymu, zinojimu, supratimu. Pagal ta pacia
archajiSka analogija uzdavinys protui galibtiti lengvas arba
sunkus kaip ir akmuo kiinui, o pats protas gali buti pa-
jégus arba nepa-jégus, t.y. turéti daugiau ar maziau jégos (,,ma-
nos”), kaip ir kiino raumenys. Siuo poziiiriu kiekviena mintis,
izvalga, sprendimas, bet koks Zinojimas, bet kuri informacija
turi savo ,energetinj kriivi”, priklausanti, viena vertus, nuo
jai pasiekti atlikto protinio darbo, t. y. nuo idéty psichiniy
jégu, o kita vertus, nuo to, kiek energijos ji gali suteikti varto-
tojui, taip sakant, tiesiogiai ,,ikraudama” jo psiching biisena
(savijauta) arba palengvindama tolesng psiching ar fizing veik-
la. Tarsi verté ir vartojamoji verté ekonomikoje. Sia prasme
magija, kaip energetinis pozitris i tikrove, yra savotiska ,,psi-
chofiziné ekonomika”.

Prisiminkime, jog magais senovés Persijoje vadinti butent
Zyniai, t. y. zmones, kuriy profesija kaip tik buvo Zinoti. Plg.
atitinkamai rusy eedyn ‘zynys, raganius’, gédvoma ‘ragana’ i§
6édamo ‘Zinoti, turéti zinioje’. Panasiai, dar 1981-1982 m. ty-
rimy duomenimis, karely , liaudies pazitirose bet koks zZinoji-
mas buvo siejamas su burtais. Karely zodis tieddja (suomiy
tietdja) reiSkia ir ‘burtininkas’, ir ‘Zinantysis’ .2 Nes Zinoji-
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mas, kaip Zinoma, — tai jéga. Kadangi Zinojimas palengvina
fizinj darba, t. y. sumazina darbui atlikti iSeikvojama fizine
energija, tai ji galima laikyti savotiSku energijos akumuliato-
riumi. Tokiu biidu iSorinj, fizinj darba galima i§ dalies ar net
visiSkai pakeisti vidiniu, psichiniu (protiniu) darbu, fizing ener-
gija i§ esmes transformuojant i psichine. Biitent §itoks ,,psi-
chofizinés energijos transformatorius” yra kiekvienas Zmogaus
iSrastas mechanizmas, bet kokia maSina, o galiausiai ir visa
technologiné kultiira, civilizacija. Zmogaus kiino jéga nuo pir-
myksciy laiky nepasikeité, nebent | blogaja puse, o visa, ka
Zmonija yra nuveikusi, ji yra nuveikusi biitent savo psichine
jéga, t. y. transformuodama fizing energija i psiching ir pasta-
raja akumuliuodama Ziniose. Pagaliau i$ fizinés i psiching
transformuojama energija savaime tolydzio ,energizuoja”,
ikrauna psichika, didina psichini pajéguma ir psichikos inten-
syvuma; paprastai kalbant, zadina siela, ugdo prota, samone
ir tokiu biidu apskritai yra lemiamas homo sapiens vystymosi
veiksnys bei rodiklis (dél tiesioginio rySio tarp Ziniy, Zinojimo
ir samoningumo, samonés plg. kad ir lotyny scio,-ire ‘Zinoti,
iSmanyti’ bei con-scio,-ire ‘jsisamoninti’, con-scientia ‘Zinoji-
mas’ bei ‘samoné’; atitinkamai vokieciy wissen ‘Zinot?’, biit. 1.
wufite, bei Be-wuf3t-sein ‘samong’; rusy 3udnue ‘Zinojimas’ bei
co-3udnue ‘samoné’ ir pan.). Liaudyje Sia per amzius gerai
isisavinta energijos transformavimo reikSme atspindi patar-
lés ir priezodZiai, kaip antai ,,kvaila galva — kojoms vargas”,
,devynis kartus pamatuok, deSimta kirpk” arba, abstraktesne
iSraiSka, ,,desimt karty ziarék, o vieng karta daryk”,?* paga-
liau ir rusy cura ecmo, yma He nHado jégos yra, proto nerei-
kia’ arba cuna — ymy mozuna ‘jéga — protui kapas'® ir pan.
Tai reiskia, jog protas i§ esmés atstoja, pakeicia (fizing) jéga,
ir fizinés jégos trukumas téra dingstis psichinei jégai savyje
atskleisti bei iSmankstinti.

Taciau zinios, iSmanymas bei samoné téra ilgalaikio fizi-
nés energijos transformavimo, ,,kélimo” i psichine vaisius, ku-
ris, kaip ir kiino subrandintos smegenys, visi$kai priklauso nuo
jas be paliovos maitinancio kraujo, tiesioginio energijos nese-
jo. Paprastai kalbant, darbui atlikti toli grazu negana Zinoti,
kaip (know how) ji atlikti, bet visy pirma reikia nor ¢ ti. Kaip
Jungo sakyta, tiksliy kiekybiniy fizinés energijos matavimy
vieta psichologijoje ,,uzima intensyvumas, kuriam nustatyti,
visiSkai prieSingai fizikai, pasitelkiame jausmo (vertinimo)
funkcija”. ,,Energetinio pozitirio taikymas psichologijoje tad
iSimtinai priklauso nuo klausimo, ar jmanoma psichin¢ ener-
gija kaip nors kiekybiskai iSmatuoti. I § klausima galima atsa-
kyti besalygisSkai teigiamai, nes musy psichika i$ tikryjy turi
nepaprastai iSlavinta vertinimo sistema, buitent psichologiniy
vertybiy sistema. Vertybés — tai kiekybinis energijos matas”,
ir nors jos néra objektyvios, visiems vienodos, vis délto visuo-
met ,,galime pasverti savo subjektyvius vertinimus vienas kito
atzvilgiu ir taip nustatyti jy santykinj stipruma”.?® Psichologi-
nés vertybes, pratesiant palyginima su ekonomika, lemia daik-
to vartojamaja verte ir, paprastai kalbant, iSreiSkiamos ZodZiu
,horiu”. Kuo labiau a$ kg nors vertinu, tuo labiau, vadinasi,
to noriu, o kuo labiau ko nors noriu, tuo labiau to siekiu, sten-
giuos ir tuo intensyviau, nasiau dirbu, tuo geriau atlieku rei-
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kiama darba. Netgi Zinias a$ kaupiu ir prisimenu i§ esmes tik
tas, kurios man jdomios, t. y. kurios galiausiai yra susijusios
su tuo, ko noriu. Ir prieSingai — be noro Zmogus dirba atbulo-
mis rankomis, tarsi miegodamas, ir ka nors vargais negalais
iSmokes, ¢ia pat pamirsta. Taigi ko nors i$ tikryjy noréti savai-
me reiSkia turéti tam energijos, jégy; ir atvirkSciai — tik tas
noras tikras, kuris ateina kartu su jéga jo siekti, ir tikras jis tik
tiek, kiek tos jégos inesa.

Pasak Mokytojo Eckharto, ,,tu turi viska, ko stipriai troks-
ti visa savo valia”, nes ,,kai a$ ko nors noriu, net jei tai yra uz
tikstancio myliy, a$ turiu tai tikriau nei tai, ka turiu sterbléje,
bet nenoriu turéti”. Ir ,,jeigu tau nestinga valios ka nors pada-
ryti, bet stinga tik sugebéjimo, tada i8 tiesy Dievo akyse tu esi
tai padares, ir niekas negali to i$ taves atimti ar bent akimirka
tau kliudyti, nes noreéti ka nors padaryti, kai tik galési, ir
padaryti Dievo akyse yra tas pat. Toliau, jeigu a$ noréciau
turéti tiek daug valios, kiek jos turi visas pasaulis, ir mano
troS$kimas biity stiprus, visa apimantis ir nuoSirdus, tai a$ ja
turiu, nes ka a§ noriu turéti, tg turiu”. ,Mat jei valia yra
tokia, kad ji nori visko, ka gali — ne tik dabar, bet jei zmogus
gyventy tukstantj mety, jis noréty padaryti viska, ka gali, —
tokia valia pasiekia tiek, kiek galima pasiekti darbais per tiiks-
tantj mety: Dievo akyse jis padaré viska”.?” Cia galima
nebent pridurti, kad lietuviy kalboje valia — tai, visy pirma, ‘1.
gebéjimas apsispresti, samoningai, tikslingai atlikti vienus
veiksmus ir susilaikyti nuo kity; gebéjimas pasirinkti ir siekti
tikslo’, o kartu ir tiesiog ‘3. j € ga, stiprybe, galia’, ir biitent
‘4. noras, pageidavimas’.? Taigi valios savoka neatskiria-
mai suriSa samong, jéga ir nora, arba veikiau atskleidzia jy
pirmaprade vienybe, o kartu ir maginj galios, jégos Saltinj. To-
liau, pavyzdziui, valioti reiskia tiesiog ‘1. galéti, pajégti, jveik-
ti, jstengti (kg daryti)’.?® Pagal priezodi, ,kieno galia, to ir
valia”.30 Jungo apibrézimu, ,valia reiSkia tam tikra ener-
gijos kiekj, kuriuo psichika gali laisvai disponuoti”.!

Ne atsitiktinai tad lotyny kalbos Zodis /ibido, sen. lubido,
psichology pasirinktas psichinei energijai pavadinti, pazodziui
reiSkia biitent ‘noras, troSkimas, siekimas’ ar ‘polinkis, pomé-
gis, potraukis’ ir remiasi pirmine ide. Saknimi *leubh- ‘noréti,
meégti, myléti’, kuriai priklauso sen. indy litbhyati ‘troksta, sie-
kia’, rusy so6umos ‘myléti, mégti’, lenky lubi¢ ‘mégti, myléti’
(slavuy *'ubiti), vokieciy lieben ‘myléti, meégti’, angly love ‘my-
leti, mégti, noréti’ (germany *liubén) bei kt.; miisy atveju ypac
idomu, jog tos pat kilmés yra goty ga-laubjan, vokieciy glau-
ben reik$me ‘tikéti’.3? Antai Lévi-Strausso nuomone, ,.kai ku-
riy maginiy apeigy galia nekelia abejoniy. Tik, matyt, magi-
jos veiksmingumui biitinas tikéjimas ja”.3* Tikéjimas, magi-
niu poziliriu, yra energetiné kategorija. AukStesne prasme jis
reiSkia savotis$ka ,,uzdelsta sieki”, savoti§ka didelj Nora, kuris
negali greitai (arba esamomis aplinkybémis, pavyzdziui, ,,Sia-
me pasaulyje”) iSsipildyti, taciau ir nepraeina, nesilpsta. Prisi-
minkime, jog Jungas libido apibrezé kaip energijos kravi, ,,ku-
ris, nejgydamas konkretaus instinkto poZymiy, gali pasireiks-
ti paciais jvairiausiais pavidalais — nesvarbu, ar galia, alkiu,
neapykanta, seksualumu, ar religinémis aspiracijomis”. Tiké-
jimas ir atspindi §j energetini ,,religiniy aspiracijy” kravi. O

galiausiai ir pats tikéjimo objektas, , tai, kas tyrinétojy papras-
tai animistiSkai laikoma dvasia, demonu ar dievybe, i$ tikryju,
— pasak Jungo, — priklauso pirmykstei energijos sampra-
tai”.3* Nes ,.kai libido nusigreZia nuo konkretaus [fizinio] ob-
jekto, jo objektas tampa psichinis, bitent Dievas. Siaip ar taip,
psichologiskai Dievas — tai tam tikras idéjy kompleksas, susi-
bures apie galinga jausma, ir kaip tik atitinkamas jausmas yra
tai, kas suteikia Siam kompleksui biidinga jo pajéguma, nes
Zymi emocine jtampa, kuria galima iSreiksti energetiskai. Svie-
sos bei ugnies pozymiai pabréZia §io jausmo intensyvuma ir
todél isreiSkia psichine energija, pavadinta libido. Jei kas gar-
bina Dieva, saul¢ ar ugni, tai jis garbina intensyvuma, arba
galia, Kitaip sakant, psichine energija kaip tokia — libido”.%
Zemiskesne gi prasme tikéjimas ar pasitikéjimas kuo nors tie-
siog reiSkia jo ,energetinj jvertinima” atitinkamo noro, sie-
kio, tikslo atzvilgiu.

Kaip matéme, Jungas libido tapatino su mana, ,,magine
jéga” par excellence. Sios Jungo jzvalgos tiksluma savaip pa-
tvirtina pati kalba. Dalykas tas, kad pirminés ide. Saknies
*leubh- bei daugelio jos kity vediniy reikSme, kaip sakyta, yra
‘noréti, megti, myléti’, o tokie magijai giminiski Saknies ide.
*magh- 7odziai kaip minétieji goty, sen. vokiediy aukstaiciy
magan, vokieciy mogen (esamojo laiko vns. I ir IIT asmeny
mag) savo ruoztu irgi reiskia ‘meégti, patikti’. Pagaliau gimi-
niSkas pastariesiems (bei minétiems slaviskiesiems *mogo,
*mogti) yra pats lietuviy veiksmazodis mégti, pagal akademinj
,Lietuviy kalbos Zodyna”, reiSkiantis ‘1. jausti polinki, trauki-
ma i ka; jausti malonuma, nora ka daryti’, 2. jausti prisiri-
§ima, branginti’ (vertybinis santykis) bei tiesiog ‘myléti’, taip
pattiesiog ‘4. noréti’bei‘S. patikti, buti kam mielam, teikti
malonuma’ ir pan. O kartu su Siuo veiksmazodziu — ir tokie
bendrasakniai zodziai kaip maga ‘1. pamégimas, noras’, 2.
pagunda, prievilas’, magduti ‘1. noréti, geidauti’, ‘2. ketinti’,
magéti ‘riipéti, norétis’, mdaginti ‘1. kelti nora, masinti’, 2. vilioti,
traukti’ (rySium su maginiu ,jmagnetinimu” plg. j-maginti
‘ikvépti nora, paskatinti, jstalginti, jaistrinti’), magmogis ‘pome-
gis, mogis, smagumas’, pa-magti ‘panorti’, magulys ‘didelis
noras, magejimas’, magiioti ‘troksti, geidauti, noréti’, magis
‘viliojamas, patrauklus’ ir jvairiis jy vediniai bei kity balsiy
kaitos laipsniy atitikmenys.®® Galimas daiktas, ¢ia priklauso
ir smagus, pavyzdziui, zodynine reikSme ‘3. gerai nuteikiantis,
teikiantis pasitenkinima, dziuginantis, dziaugsmingas, malo-
nus’, juoba kad Sis Zodis kartu reiSkia ir ‘5. stiprus, tvirtas,
pajégus’, ‘6. vikrus, spérus, guvus, energingas’, ‘7. tu-
rintis j€ gos smarkiai mesti, tvoti (apie ranka)’, apskritai ‘8.
smarkus, stiprus, didelis, intensyvus’ir todél, kita vertus,
‘16. reikalaujantis daug j ¢ gy, nelengvas atlikti, sunkus’ bei
paprasCiausiai ‘15. daug sveriantis, svarus, sunkus’, kaip ir lat-
viy smags ‘sunkus’.37 Siaip ar taip, tarptautinius Zodzius mdagas,
magija Siame kontekste galima iSgirsti mazne visai lietuviskai
(su priesaga -ija plg. atitinkamai Zinija, Zarija ir daugelj kity).

Apskritai noro, troskimo, pomégio, pasimégavimo,
dziaugsmo, geros nuotaikos ar pakilaus tipo rySys su energija,
galia, jega yra akivaizdus. Neatsitiktinai apie patinkantj, mégs-
tama dalyka sakoma — ,,jéga!” Ignacas Lojola savo ,,Dvasine-

56



se pratybose” pataria: ,,Patiriantis paguoda tegu stengiasi kiek
tik gali nusizeminti ir tapti nuolankus, mastydamas, koks ne -
pajégus yra nepaguodos metu be Sitokios malo-
nés ar paguodos. Ir prieSingai, patiriantis nepaguoda temas-
to, kad daug pajégia su malone”.38Psichologiskai, A.
Kepinskio zodziais, , liidesys, apémus depresijai, savaime su-
prantamas dalykas, nes sumazéjus gyvybinei dinamikai nuo-
taika krinta”, o ,,dziaugsmingai nusiteikes zmogus nejaucia
baimes, kartais net ir tuomet, kai pavojus yra akivaizdus. [...]
Kad pakili nuotaika sumazina baime, karvedziai Zinojo nuo
seno. Vesdami karius j ztitbuting kova, Siy nuotaikai pakelti
jie pasitelkdavo muzika, dainas, sotesnj maista, degting, che-
mines medZiagas ir t. t. PrieSingai, kai nuotaika subjurusi, bai-
me sustipréja. Situacija, kuri paprastai sukelia saikinga bai-
me, prislégtam zmogui gali pasirodyti kur kas grésmingesne,
o pakiliai nusiteikus apskritai gali nesukelti baimés”. Gyveni-
mas ,,reikalauja plésti gyvybine erdve, kuri kupina pavojy; uz-
kariauti ja gali tik tas, kas jveikia baime. Tai geriau pavyksta
tada, kai Zmogus kupinas dZiaugsmo ir gyvybinés energijos;
kai apima litidesys ir apatija, pasaulis prislegia grésmémis, blo-
giu, skausmu ir kan¢iomis — tuomet Zmogus uzsisklendzia, ven-
gia rySiy su aplinka. Nuotaikos kritimas visuomet susijes su
gyvenimo baime”. Savo ruoztu ,,intensyvi psichikos veikla su-
mazina skausmo ir baimeés pojiti. Jau Kantas pastebéjo, kad
jo skausmai, keliami podagros, gerokai susilpnédavo, kai jis
itemptai mastydavo apie kokia nors filosofijos problema. Dan-
ties skausmas sumazéja Zitirint idomy spektakli ar filma. Su-
Zeistas kareivis kovos ikarstyje gali nejusti skausmo. [...] Taigi
organizmas turi iSlaikyti tam tikra aktyvumo lygmenij, kitaip
jo veikla sutrinka, ir isijungia aliarmo mechanizmai. [...] Tai
akivaizdu iSgyvenant depresija: mintys triikinéja, sukasi apie
vieng nemalonia tema, jausmai tampa slegiantys; sunkesniy
depresijy atvejais sutrinka vegetacing ir biocheminé organiz-
mo veikla. Net ir jprasti kasdieniai nuotaiky svyravimai, nuo
kuriy neapsaugotas né vienas, parodo, kad litidint integraci-
niai sugebéjimai sumazéja, dZiugiai nusiteikus padidéja. Visi
zinome, kaip lengvai kyla sumanymai ir naujos asociacijos,
kai zmogus gerai nusiteikes, ir kaip sunku mastyti, apsispres-
ti, uzmegzti rysius liadint”.® Cia vél akivaizdziai matome fizi-
nés ir psichinés energijos, fizinio ir psichinio, protinio darbo,
fizinés ir psichinés biisenos abipuse, visapusiska tarpusavio
priklausomybe. Prie pavyzdZio apie kario narsa nebent gali-
ma pridurti, jog pats lietuviy Zodis narsa yra tiesiog vienos
Saknies su noras, noreti ir toliau savo ruoztu etimologiskai sy-
ja su tokiais Zodziais kaip bretony nerz, hetity innara- ‘jéga,
galia’, Avestos iranény hunara- ‘stebuklinga [magiska] galia’
bei kt.,* taigi esmiskai Zymi ypatingai stipraus, beatodairisko
noro biisena, sugebéjima labai noréti, magauti, taip sakant,
kuris kartu yra ir magiSkos galios, maginés jégos Saltinis. Ne-
atsitiktinai stebuklinés (t. y. ,,magiskos”) pasakos visuomet
prasideda herojaus noru, kurj siuzete isreiSkia vidinis arba i§-
orinis trikumas: V. Propo ZodZiais, ,JJonui norisi turéti
stebuklinga kardg arba stebuklinga zirga ir pan.”*!

Savo ruoztu ,,psichoterapijoje, — pasak Jungo, — s€kmeés
paslaptis visuomet yra entuziazmas”.** Tai Jungas tvirtina rem-
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damasis savo daugiamete psichiatro patirtimi. Taciau kai ku-
rie jo eksperimentai perzengia psichoterapijos ribas ir iSeina
biitent j magijos sritj. Cia, Zinoma, turimas galvoje garsusis
Jungo suformuluotas ,,sinchroniteto principas”, vok. Synchro-
nizitdt, angl. synchronicity, kuriam jis, be daugelio straipsniy,
paskyre net atskira veikala: ,,Sinchronitetas: nepriezastinis ry-
$io principas”.# ,,Sj terming pasirinkau todél, — sako Jungas,
— kad esminiu kriterijumi laikau dviejy ivykiy, susijusiy savo
prasme, o ne priezastimi, vienalaikj nutikima. Taigi specialia
sinchroniteto savoka vartoju Zyméti sutapimui laike tokiy dvie-
ju ar daugiau priezastimi nesusijusiy ivykiy, kurie turi ta pa-
¢ig ar panasSia prasme, — skirtingai nuo paprasciausio sinchro-
niSkumo, kuris reiSkia bet kokiy dviejy ivykiy vienalaikj nuti-
kima. Sinchronitetas tad reiskia tam tikros psichinés biisenos
sutapima laike su vienu ar daugiau iSoriniy jvykiy, kurie pasi-
rodo kaip Sios subjektyvios biisenos prasmingos paralelés, o
kai kuriais atvejais, ir atvirksciai”. Kitaip sakant, ,stebétojo
samones turinys tuo pat metu be jokio priezastinio rySio gali
pasireiksti per iSorinj ivyki”, taigi ,,tampa imanomi neprieZas-
tiniai reiSkiniai, vadinami stebuklais”.* Kaip pavyzdj galima
perpasakoti viena i§ daugelio paciam Jungui nutikusiy keisty
sutapimy, jo turbiit daZniausiai véliau prisiminta. Viena pa-
vasario ryta, bestudijuojant alcheminj teksta, Jungo démesj
patrauke pusiau Zzmogaus, pusiau zuvies jvaizdis. Ta dieng
pietums kaip tycia patieké Zuvj. Popiet apsireiSké pacien-
tas, nesirodes jau keleta ménesiy, ir atsine$¢ keleta jspudingy
savo pieSiniy, kuriuose buvo nupieSes zuvi. Vakare Jungui
buvo pademonstruotas siuvingjimas, vaizduojantis vandeny
pabaisas bei zuvis jiroje. O kita ryta apsilanké jau bent
deSimt mety nesilankiusi pacienté ir pasipasakojo praéjusia
naktj sapnavusi milZiniSka zZuv i. Po kokiy trijy ménesiy, pir-
masyk paminédamas §j nutikima kaip pavyzdj viename i$ savo
darby, vos tik ji uzrases, Jungas pakilo pasivaikscioti ezero
pakrante palei namus, kur Sjryt jau buvo iSéjes bent keleta
karty. Taciau dabar ant molo, kur anksc¢iau nieko nebuvo, is-
vydo nezinia kaip Cia atsiradusig (gal pamesta kokio plésriino
paukscio ar katino) didziule, pédos ilgumo Zuvj.* Ta padia
dingstimi Jungas prisimena XIX a. astronoma C. Flammario-
na, kuriam karta, raSant mokslinj darba apie atmosfera ir kaip
tik dirbant ties skyreliu apie véjo galia, i kabineta netikétai
isiverzé véjo giisis ir visus jo popierius nuo stalo i§nes¢ pro
langa.*® 1§ artimesniy pavyzdZiy savo ruoZtu galime pridurti
panasy atveji, nutikusj Zymidi lietuviy tautosakos bei mitolo-
gijos tyrinétojai Nijolei Laurinkienei. Disertacijos habilituoto
daktaro vardui gauti, parasytos apie ,,Senoves lietuviy dieva
Perkiina”, gynimo metu (1997 m. sausio 28d.) uz lango staiga
suzaibavo ir uzgriaudé perkiinas. Stai disertacijos oponento
profesoriaus Simo Karaliiino atsiliepimas — btidingas intuity-
vios, spontaniskos maginés reakcijos pavyzdys: ,,Siandien teko
patirti antgamtinj, mistinj i§gyvenima. Rengdamasis oponavi-
mui, vis dar varciau Nijolés Laurinkienés knyga ‘Senoves lie-
tuviy dievas Perkiinas’ — ieSkojau prie ko ¢ia prikibus, kaip ¢ia
sukritikavus... Ir staiga sugriaudéjo! Garbés zodis! Paziiiré-
jau j laikrodi — buvo 12 valandy 20 minuciy. Perkiinas vidur-
Ziemy, sausio ménesj?! Vadinasi, rimtas reikalas — Salin bet
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kokig kritika!..”#” Kartais gilia prasme panaSaus ,atsitiktinu-
mo” déka igyja vardai: pavyzdziui, vieno iskiliausiy, jei ne pa-
ties iSkiliausio pasaulyje niidienos baltisto V. Toporovo pa-
varde Tonopoe rusy kalboje i§ esmés sudaryta taip pat (is rus.
monop ‘kirvis’ ir patroniminés priesagos -0s), kaip lietuviy kal-
boje — visy balty vyriausio zynio Krivio Kirvaicio vardas (i$
liet. kirv-is ir patroniminés priesagos -aitis). Pagaliau pana-
Saus pobiidzio smulkesniy, asmenisky pavyzdziy, atidziau ste-
bédamas savo kasdienybe, iki valiai gali prisirinkti kiekvie-
nas, kas tik gyvena pakankamai psichiSkai intensyvy gyveni-
ma. Savo turiniu jie, Zinoma, téra $maikstiis sutapimai, ge-
riausiu (arba blogiausiu) atveju — likimo pokstai, taciau kartu
pakankamai iSkalbingai atskleidZia vadinamosios simpatinés
magijos veikimo mechanizma. (Tarp kitko, neatmestina, jog
ir Lietuvos i§sivadavimo pakilime ne paskutinj vaidmeni su-
vaidino kaip tik tokio pobuidZio jégos, bent jau Siy eiluciy au-
toriui rodosi turint pagrindo taip manyti.)

Bitent sinchroniteto principu Jungas aiSkino tikéjima mal-
dy veiksmingumu, déja-vu reiskinj, telepatija, visokeriopa man-
tija, astrologija, vardo reikSme zmogaus biidui bei gyvenimui ir
t. . Mums $iuo atveju svarbios pacios tokio reiskinio psicho-
loginés salygos. Atlikdamas daugkartinius, i$ ilgy serijuy sudary-
tus ekstrasensorinio suvokimo eksperimentus, Jungas pastebéjo,
kad geriausi rezultatai visuomet gaunami pradzioje, pirmaisiais
bandymais, o toliau teisingy atsakymy skaicius paprastai ma-
Z¢ja, kol pasiekia objektyvy tikimybinj vidurki. Tokie rezultatai
jtartinai sutapo su entuziazmu, kurj bandomieji paprastai jaus-
davo §iy eksperimenty pradzioje, ir atitinkamai nuoboduliu,
juos ilgainiui apimdavusiu. Taciau pavykus bandomaji vél kaip
nors sudominti, rezultatai savo ruoztu vel pagerédavo. Jungas
padaré i§vada, jog ,,susidoméjimo stoka bei nuobodulys yra nei-
giami faktoriai, o entuziazmas, pozityvus nusiteikimas, viltis ir
tikéjimas pacia ekstrasensorinio suvokimo galimybe savaime
veikia rezultatus teigiamai ir, regis, apskritai yra lemiama saly-
ga, ar iSvis bus pasiekti kokie nors rezultatai”. Kitaip sakant,
»iSankstinis tikéjimas ir optimizmas rezultatus veikia teigiamai,
o skepticizmas bei prieSinimasis duoda prieSinga efekta, t. y.
sukuria nepalankias salygas”.*’ Tai turbiit esminis, fundamen-
talus magijos désnis: Zmogaus j € g a, galia (sen. saksy magan,
megin, sen. islandy magn, meg(i)n, goty mahts, vok. Macht, an-
glu might, slavy *mogt’» bei kt.) yra tiesiogiai proporcinga jo
norui (lietuviymaga, magulys ir kt.). Kitaip sakant, nori ga -
leti (pvz., slavy *mogti), mokék noréti (goty magan, vo-
kie¢iy maégen bei kt.), t. y. magduti, magiioti, mégti. I3 tikryjy
,»tikéjimas noro galia siekia seniausia, pirmykste mastysena. Tai
raktas j archajiSkaji mago ivaizdi, jo efektyvuma”, nes ,,noras —
tai emocinis intensyvumas, ir $ios energijos jéga, skersai laika,
gali i naujo pertvarkyti visa situacija”, t. y. pakeisti ja pagal
»sinchroniteto principa”, biitent paveikti magiskai. Ir J. M. Pe-
tersono, auksciau cituoto germany magijos tyrinétojo, nuomo-
ne, ,,magijos efektyvumas yra tiesiog proporcingas mago jdétai
emocinei energijai”.>!

Augdamas noras, troskimas, aistra gali virsti tiesiog isiti¢iu,
manija, ekstaze. Ekstaze, apibréziama kaip ,,auksciausio laips-
nio susijaudinimo, jausmy pakilumo, dziaugsmo biisena”,* sa-

vaime reiSkia savotiSka ,.situacijos pertvarkyma”. Mat graiky
kalbos zodi ékstasis sudaro priesdeélis ek- “i$-’ ir daiktavardis stdsis
‘pastatymas, nustatymas, stovéjimas, i$(si)déstymas, padétis,
biikl¢’,> kitaip sakant, ‘stovis’, arba biitent ‘situacija’. Taigi éksta-
sis — tai i$€jimas iS situacijos, i$ susidariusios padéties, i§ esamo
dalyky stovio, tiek vidine, tiek (magiskai) ir iSorine prasme. ,, Taip
graikai vadino pranaSy, aiSkiaregiy, taip pat ir poety biiseng.
Tikéta, kad zmogaus AS ‘iSeina’ i§ kino, jame jsikuria dievas
arba miza ir kalba to Zzmogaus liipomis; i (gr. en) Zzmogy jeina
dievas (gr. theos), zmogus tampa entheos (i$ ¢ia entuziazmas)”.>*
Ekstazé — pagrindinis $amany, seniausiy Eurazijos ir Siaurés
Amerikos magy, galios laidas. Pasak Eliade’s, ,kiekvieno $a-
manisko ritualo tikslas yra pasiekti ekstaze, nes tik ekstazéje
Samanas gali skraidyti oru ar nusileisti | pragara, tai yra atlikti
savo funkcija”, ir apskritai , Sis realus pasaulis, miisy puoles pa-
saulis, pavaldus, sulig Siuolaikine terminija, laiko bei istorijos
désniams, $amanui ekstazés biisenoje nebeegzistuoja”.>> Eks-
taze kaip budas ,,bendrauti su dievais” nuo seniausiy laiky zi-
nomas Mesopotamijoje,*® pa¢iame civilizacijos lopsy. Taip pat
seniausioje istorinéje indoeuropieciy valstybéje — hetity impe-
rijoje.”” 1§ kity indoeuropieéiy §iuo atzvilgiu visy pirma pami-
nétini butent senovés germanai, ypac skandinavai ir jy magijos,
karo, iSminties bei poezijos (visus $iuos dalykus tarpusavyje ri-
Sa butent ekstaze) dievas, visy dievy karalius Odinas, neretai
siejamas su Eurazijos Samanizmu. Pats jo vardas paZodziui reis-
kia ,tas, kuriam budingas 0dr”, o Sis senovés skandinavy zodis,
kaip ir bendra germany Saknis *wopa-, reiSke biitent jsiiti, eks-
taze, (poetinj) jkvépima, bet kartu ir prota,®® kas tik dar karta
liudija maginés ir psichinés energijos bendra prigimtj, viding
tapatybe. Siaip ar taip, ,,i$sigelbéjimas per ypatinga susijaudi-
nima bei ekstaze, viena ar kita forma, i§ tikryjy buvo pagrindi-
né Odino garbintojams pazadétoji dovana”.>® (Prisiminkime
pradzioje minéta iranény maga- reik§me ‘antgamtiné dovana,
maloné, apreiskimas’ bei paciy germany megin’a.) Ir senoves
indoarijy ,,dainos kartu su jy muzikiniu akompanimentu bei
ritualiniais Siiksniais, surinktos ‘dainy knygoje’ Samavedoje, ga-
léjo tarnauti panaSiems tikslams — garsai, net nepriklausomai
nuo zodziy, neretai gali sukelti dvasinj susijaudinima, o poeta
Zymintis terminas vipra-, regis, kaip tik mena ypatinga dieviSko
ikvépimo virpulj ar drebuli”.® Pagaliau ,,Rigvedoje” (X.83, 84)
minimas toksai Manjus, kurio tiesiog prasoma suteikti isiti¢io
ir narsos — ved. manyi-, pazodziui mazdaug ‘isiitis, tipas, dva-
sia’, bet kartu ir ‘protas’, vienos Saknies su veiksmazodziu mdn-
yate ‘mano, galvoja’, o kitose indoeuropieciy kalbose — su lietu-
viy manyti, mintis, sq-moné bei kt.; tos pat Saknies ir graiky mania
‘beprotybé, jsiiitis, $€las, jkvépimas’, t. y. ,,manija”,®! kuri vél
grazina mus Graikijon. Ir ¢ia Platonas (,,Faidras” 244.a-b,d,
245.a) mums sako, jog ,,didziausios gérybés atsiranda $¢lo
[mania] déka, aiSku, jei jis duodamas kaip dieviskas dovis. Mat
Delfy pranasautoja ir pagautos §¢lo [mania] Dodonés Zynés
pasitarnaudavo Heladai gausiai ir puikiai, tiek kiekvienam Zmo-
gui, tiek visuomenei, o biidamos blaivaus proto — nedaug arba
nieko”, todél ,,$¢la [mania), kylantj i§ dievo, senovés zmonés
liudija esant nuostabesnj uz blaivy prota, budinga Zzmonéms”,
pagaliau ,,jei kas be Mizy siystojo $€lo ateity prie kiirybos dury,
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isitikings biisias pakankamai geras poetas vien amato déka,
tuomet $elstanciyjy kiiryba atskleis, kad blaiviai protaujantis
tiek pats, tiek ir jo kiiryba yra netobuli”.%? V. Toporovas ¢ia
izvelgia indoeuropieciams bendrg jsiti¢iu, jkvépimu paremta
»Sventos mentalinés galios” samprata ir, be kity pavyzdziy,
dar siiilo palyginti tos pat Saknies graiky daiktavardZio ménos
reikSmes: j € g a, galia, gyvybiné jéga, gyvybe’, ‘inirsis, isii -
tis’, ‘sumanymas, mintis, siela’ bei pan.® Vélgi matome
ta pati ,,magiska” jégos, entuziazmo (ypatingo tpo, aistros,
noro) ir samones rys$j. Ta patj rysj pagaliau liudija ir lietuviy
Zodziai mintis, sgqmoné, manyti, savo ruoztu — uZ(si)manyti
reik§me ‘panorti, jsigeisti’ — ir galiausiai tarptautinio zodzio
madnija homonimas (giminaitis?), savas lietuviskas zZodis mdanija
reikSme ‘pajégumas, stiprumas’, uzrasytas Vieksniuose, Ak-
menés rajone, pavyzdziui: ,,Menka manija i§ taves (tu visiskai
nebepajégi nieko dirbti)” bei pan.*

Bitent tokiame kontekste, matyt, reikia suprasti ir lietu-
viy zodzio d@tpas reikSmes: tai ir apskritai ‘1. vidinis psichi-
nis zmogaus biivis, nuotaika, nusiteikimas’, ir biuitent ‘2.
noras, palinkimas’ bei ‘geidulys, geismas’, ir kaip tik ‘3. §¢la
[$¢las], siutas’,% t.y. “jsit tis’. J. Jablonskiui nepatiko, kélé
abejoniy kaip tik pastaroji reikSme, tad jis vietoj iipo apskri-
tai visur diegé nuotaikq,’ tatiau dabar matome, kad ji, toji
reik§me, Siam zodZiui visiSkai, i§ esmés pridera ir, ko gero,
yra sena kaip ir pats zodis. Nuotaika gi veikiau téra nusiteiki-
mas ir neturi taip ryskios energetinés prasmes.

Taigi maginio santykio su tikrove pagrindas, viena vertus,
yra tikéjimas stipraus noro, troskimo, pakilaus tipo, entuziaz-
mo, ekstazes galia tiesiogiai paveikti iSorinj pasaulj, jame su-
sidariusia dalyky padéti. Kita vertus, ne tik samoné gali ma-
giSkai veikti iSorini pasaulj, bet ir iSorinis pasaulis, Zinoma,
daro samonei poveiki, kurj irgi galima laikyti maginiu. Pasta-
rasis remiasi tuo paciu noro, troskimo - t. y. magos, magavi-
mo, magéjimo — maginiu veiksniu. Paprasciausiai todél, kad
norisi visuomet kazko, maga visuomet kazkas, ir jei tas kaz-
kas yra iSorinio pasaulio objektas, per ji pasaulis pririSa ir vei-
kia sielg. Prisiminus palyginima su magnetizmu, galima tarti,
jog kiekvienas pasaulio daiktas turi atitinkama magini kriivi,
t.y. galiag maginti (vilioti, traukti, priristi), veikti siela, tik dau-
guma — santykinai maZa, mums jprasta, todél jo paprasciau-
siai nejauciame, taciau yra ir ypatingai didelio kriivio, ypatin-
gai ,,aukstos jtampos” dalyky, aplink kuriuos tiesiog Zaizaruoja
magijos kibirkStys. Jungas cituoja Williama Jamesa, suformu-
lavusj ,,samonés lauko” savoka, kuris nuolat ,kreipia miisy
elgesi ir lemia kiekviena tolesnj miisy démesio Zingsni. Jis plyti
aplink mus tarsi ‘magnetinis laukas’, kuriame musiskis ener-
gijos centras sukasi lyg kompaso rodykle, viena samonés bii-
seng keiciant kitai”.®” Siuo pozitriu pasaulis yra iStisai magis-
kas, tiesiog smelkte persmelktas magijos, tikroveé — iStisas ma-
gijos laukas, pati jsiklinijusi magija. Pagaliau Zmonés irgi yra
vienas kitam ,,iSorinio pasaulio objektai”, tad §ia prasme | ma-
gijos lauka patenka ir visi Zmoniy tarpusavio santykiai, kurie
Siaip jau ypac stipriai veikia nuotaika, Gipa ir todél yra vienas
i§ galingiausiy maginiy veiksniy (taip, kad apskritai visa iSori-
nj pasaulj, kiek tik jo daiktai atspindi Zmoniy veiklos pédsa-
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kus arba yra suvokiami kaip simboliai bei Zenklai, galima lai-
kyti biitent Zzmoniy tarpusavio santykiy aikstele, ,,scena”).

Cia, tarp kitko, galima nubrézti gana aiskia riba tarp magi-
jos ir religijos arba, tiksliau, iSskirti dvasini gyvenima kaip at-
skira ypatinga magijos rii§j ar pakopa. Dvasinis gyvenimas, §iuo
poZitiriu, yra tokia magijos rusis, kurioje siekiama visas savo
magas perkelti i vidy, t. y. i dvasia. Viena vertus, Sitaip nuo psi-
chikos atkabinamas, atpalaiduojamas iSorinis pasaulis, arba nuo
jo iSlaisvinama siela, o kita vertus, visa atpalaiduota energija
susitelkia viduje, psichikoje ir maksimaliai jg jkrauna, ,,ijmagi-
na”. Prisiminkime Junga: ,,Kai libido nusigrezia nuo konkre-
taus objekto, jo objektas tampa psichinis, biitent Dievas”, ir
,jei kas garbina Dieva, saule ar ugnij, tai jis garbina intensyvu-
ma, arba galia, kitaip sakant, psichine energija kaip tokia”. Saulé
ar ugnis priklauso iSoriniam pasauliui, todél pamirSus juos te-
sant simboliais, gali sutelkti visa sielos energija i save ir taip i§
esmeés ,apvogti” siela. Tai dar viena, tarpiné magijos rusis — stab-
meldyste, i kurig juoba lengviau nuslystama su antropomorfi-
niais dievy arba Dievo atvaizdais ar tik jvaizdziais (prisiminki-
me megin’u jkrautg germany Thoro staba ir pan.). Tuo tarpu
dvasinio gyvenimo tikslas — susigrazinti savo idétg energijg i§
bet kokio iSorinio daikto ir galiausiai apskritai i visus iSorinio,
kiinisko pasaulio daiktus bei reiSkinius ziiiréti vienodai, indife-
rentiSkai. Mokytojo Eckharto zodziais, ,,kas i$ tiesy neturi Die-
vo savyje, bet nuolat turi gauti ji i$ iSorés, iS to ar kito, kas ieSko
Dievo jvairiais biidais, tam tikruose darbuose, tarp tam tikry
Zmoniy arba tam tikrose vietose, tas neturi Dievo”, kita vertus,
,tie gali visiSkai teisétai puotauti, kas lygiai taip pat mielai pas-
ninkaus”, ,,nes Dievo Stinui ir Sventajai Dvasiai yra biidingas
vienodas santykis su visais dalykais”.% | Dél to, — pasak Ignaco
Lojolos, — turime tapti indiferentiski visiems sukurtiems daly-
kams, kiek tai palikta misy laisvam sprendimui”.®” Kadangi
siela, kaip sakyta, Zymi jéga, tai tokj elgesi, maginiu poziiiriu,
galima vadinti ,,sielos auginimu” — iSoréje iSsklaidytos energi-
jos surinkimu ar susigrazinimu vidun. Reikia pabrézti, jog ma-
ginis poziiiris nei Zemina, nei aukstina, nei demaskuoja ar pa-
neigia, nei jrodo ar patvirtina kokig nors Zzmogaus bities sriti,
kaip antai religija, mokslas ar kt., o tik ziiri i ja energetiskai.
Apskritai magija — tai tiesiog energetinis pozidris i tikro-
ve ir biitj, apimantis tiek fizing, tiek psichine jos puses, t. y.
iSorg ir vidy, bei tarp ju vykstancia energeting apykaita.

Taigi maginiu poziiriu ,siekti Dievo” ar ,,pasiSvesti Die-
vui”, jei tik tas ,,Dievas” netampa suprojektuotas, taip sakant,
i koki nors iSorinio pasaulio daikta, vieta ar reiskinj, reiskia
kryptingai, maksimaliai, radikaliai transformuoti fizin¢ ener-
gija i psichine. Kadangi samoné, samonés nusvitimas savaime
syja su §viesa, tai dvasinj gyvenima, kaip magijos riisj ar pako-
pa, pagristai galima vadinti ,baltaja magija”. Ir, prieSingai,
»juodoji magija” tad reikSty vienakrypti psichinés energijos
transformavima j fizine, kuri neiS§vengiamai lydi samonés ap-
temimas ir didéjanti priklausomybé nuo iSorés objekty, ga-
liausiai — tiesiog sielos vergija jiems, biitent maginis sielos pa-
vergimas ar ,,pagrobimas”.

Psichologijoje toks ypatingas sielos prisiri§imas prie kokio
nors iSorés objekto, arba iSorés objekto ,,psichiSkumas” (kai
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apie daikta ar Zmogy galima pasakyti, jog ,,jis tapo mano sielos
dalimi” ar ,,nusine$¢ dalj mano sielos”), kaip ka tik buvo uzsi-
minta, vadinamas projekcija. IS tikryjy, pasak Jungo, ,,Sios pro-
jekcijos atsiskleidé tyrin€jant tuos nesuprantamus ir nepaaiski-
namus jausmus bei emocijas, kurie suteikia kazkoki neapciuo-
piama, paslaptingg atspalvi tam tikroms vietoms, tam tikriems
gamtos biiviams, tam tikriems meno kiiriniams, pagaliau kai
kuriems vaizdiniams ar Zzmonéms. Panasi magija kyla ir i§
kolektyvinés pasamonés projekcijos. [...] Sis reiskinys gerai atsi-
skleidzia, kai kalbame apie primityvy Zmogy. Krastas, kuriame
jis gyvena, kartu yra jo pasamonés topografija. Stai §iame di-
dingame medyje gyvena griaustinio dievas; prie Sio Saltinio vai-
denasi Sené; Siame miske palaidotas legendinis karalius; Salia
Sitos uolos draudziama degti ugnj, nes tai demono buvein¢; ano-
je akmeny sanpiloje gyvena protéviy dvasios, ir praeinanti mo-
teris turi greitai iStarti uZkeikimo formule, kad netapty néscia,
nes kuri nors i§ ty dvasiy gali lengvai ja apvaisinti. Ivairiausi
daiktai ir Zenklai Zymi Sias vietas, ir pamaldi baimé gaubia kiek-
vieng taip paZzymeéta vieta. Taip primityvus Zmogus gyvena sa-
vajame kraSte ir drauge savo pasamones kraste. Visur pasirodo
gyva ir reali pasamoné. Kaip skiriasi miisy santykis su krastu,
kuriame gyvename! Mums nesuprantami jausmai primityvy
zmogy lydi kiekviename Zingsnyje. Kas pasakys, ka reiskia jam
paukscio klyksmas ar seno medzio vaizdas! Didziulis jausmy
pasaulis mums uZdarytas ir pakeistas blankiu estetizmu. Taciau
pirmyksciy jausmy pasaulis néra visiSkai prarastas; jis toliau gy-
vena miisy pasamongje”.”

Vadinasi, kuo Zmogus nesamoningesnis, kuo labiau uZsi-
mirses tarp savo nory ir tro§kimuy, t. y. tarp savo magf, ,,isiki-
nijusiy” ji supanciame pasaulyje, tuo labiau jo pasaulis per-
smelktas magijos, tuo labiau jis magiSkas, stebuklingas. Ir at-
virksciai, kuo Zmogus samoningesnis, kuo giliau jis zino ir at-
pazista pats savo norus bei magas, tuo maziau ,,jégos” jam
beturi iSorinio pasaulio daiktai bei Zmonés, tuo maZiau jis bé-
ra paveikus pasaulio magijai. Jungo zodziais, ,,kai pasamonés
turinys tampa sgmoningas, jo suzadinti sinchroniteto reiski-
niai liaujasi; ir atvirkSciai, sinchroniteto reiSkinius galima su-
zadinti asmeniui pereinant i pasamoning buisena (transa)”, nes
,»magiSka’ yra viskas, kas veikiama pasamoniniy jtaky”.”l O
bet koks jausmas, bet kokia emociné biisena visuomet yra bent
truputélj nesamoninga.”

Toks poziiris i§ pirmo zvilgsnio atrodo prieSingas anks-
¢iau aptiktam tiesioginiam rySiui tarp magijos ir samoningu-
mo. Tik prisiminkime, jog vedy manyii- ‘isiiitis, @ipas, dvasia’
kartu reiskia ir ‘protas’ ir yra vienos Saknies su veiksmazodziu
mdnyate ‘mano, galvoja’, o kitose indoeuropieciy kalbose —
su graiky mdnia ‘isittis, $¢las, jkvépimas’ ir, pavyzdziui, lietu-
viy manyti, mintis, sqg-moné bei kt. Taip pat jog graiky ménos
reiSkia kartu ir ‘jéga’, ir ‘isititi’, ir ‘minti’. PanasSiai kartu ir jsititi,
ekstazg, (poetinj) jkvépima, ir prota, kaip matéme, reiske sen.
skandinavy odr, germany *woépa-. Pagaliau prisiminkime, jog
lietuviy valia, pagal akademinj ,,Lietuviy kalbos zZodyna”, —
tai ir ‘4. noras, pageidavimas’, ir i§ jo kylanti ‘3. jéga, stipry-
be, galia’, o visy pirma — ‘1. gebéjmas apsispresti, samo -
ningai, tikslingai atlikti vienus veiksmus ir susilaikyti nuo

kity; gebéjimas pasirinkti ir siekti tikslo’. Ta patj reik§miy san-
tyki i§ esmes liudija ir kiek anksc¢iau minéti atitikmenys lietu-
viy jéga — latviy jéga ‘prasme, supratimas, nuovoka, protas’,
taip pat i§ dalies slavy *sila ‘jéga’ - lietuviy siela bei kt. Panasu
tad, jog ,,maginiai veiksniai” — biitent maga, magg¢jimas, ma-
gavimas, t. y. noras, troSkimas, pagaliau isiiitis ir i§ jo kylanti
jéga —iSties bus suvaiding ne paskutinj vaidmenj apskritai pro-
to, samonés kaip tokios atsiradime, vadinasi, yra reikSmingas
homo sapiens vystymosi veiksnys. Nes, kaip kad taikliai paste-
béjo Robertas Musilis, i8 tikryjy ,noréti —taireiskia gal-
voti,o neveikti pagal instinkty paliepimus”.” I tikryjy Zmo-
gui negali gimti jokia, né viena mintis be nors Siokio tokio
,»ikvépimo”, noro, magos, nes kad pradéty galvoti, kad bent
pajudinty smegenis, taip sakant, jis turi nors kiek, nors Siek
tiek to noréti — kitaip sakant, nors kiek energijos transfor-
muoti i$ fizinés bei fiziologinés i psichine. Magija, remdamasi
noro, jégos ir samoneés vidine tarpusavio priklausomybe bei
jvairiy Sios priklausomybeés apraiSky pazinimu, auks$ciau ap-
tarta prasme ir yra toks energijos transformavimo mechaniz-
mas, méchané, kurio déka samoné ne tik kad jgauna nepaly-
ginti didesne galia veikti fizinj pasaulj ijprastomis priemoneé-
mis, bet ypatingu atveju gali biiti ,,ijmagnetinta” (prisiminki-
me germany magnat), t. y. ,jkrauta” taip, kad iSorinio, fizinio
pasaulio jvykiai bei reiSkiniai pagal ,,sinchroniteto principa”
tiesiog pradeda paklusti prasmei, t. y. samonei, psichikai, o
ne tik fizinéms priezastims.

Taigi turime prieStaravima tarp magijos tiesioginio rysio
su nesamoningumu, pasamone ir, kita vertus, magijos tiesio-
ginio rySio su samone, samoningumu. Bet i tikryjy Sis pries-
taravimas téra tariamas. P irm a, visiSkai nesamoninga biity-
bé, pavyzdziui, gyvinas, prieSingai pirmyksS¢iam Zmogui, iSvis
nepazista magijos. Taigi bent jau pirmosiose, ankstyvosiose
samones raidos pakopose ji iSties nubunda kartu su magija,
iSvysta pasauli persmelkta magijos. LietuviSkai galima bty
pasakyti, pasiremiant atitinkamais bendraSakniais Zodziais, jog
norint patirti stebuklg, pirmiausia jj reikia pastebéti. Pati ste-
buklo sgvoka tegali atsirasti tik Zmogui jau esant pakankamai
samoningam ir turint pakankamai ilga pasaulio steb¢jimo pa-
tirti. Panasiai tam, kad sapne suvoktume, jog sapnuojame, rei-
kia jame truputéli nubusti. Antra, Siuolaikinio civilizuoto
Zmogaus samoningumas toli grazu nereiskia ,,absoliucios sa-
mones”. Samone Jungas ne karta yra prilygines salai, iSkilusiai
i§ pasamonés vandenyno. Pratesiant §j palyginima, absoliuti
samon¢ reiksty saulés Svieson iskilusj visa vandenyno dugna,
tuo tarpu Siuolaikinis civilizuotas Zmogus veikiau téra atitve-
res savo neretai gana kuklig salele nuo pasamonés vandeny-
no daugiau ar maziau aukSta bei patikima tvora. Kitaip sa-
kant, mes i§ tikryjy laisvi nuo magijos tik savo kieme, kuria-
me tinome nuo jos paprasciausiai atsitvére, uzsidare, bijoda-
mi i8kiSti nosj (juoba kad atsitvére mes i§ esmés biitent magi-
némis priemonémis, apie kurias patys ,,saugiai” pamir§ome).
UZtenka nedidelés audros, kad kilty jtarimas, jog misy sala —
i8vis ne sala, o tik bangy blaskomas laivas. Psichikos sutriki-
mai, beprotybé (savotiskas nevalingas ,$¢las”, mania), nere-
tai nepagydoma, ver¢ia manyti, jog miisy salelé apskritai yra
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visiS$koje vandenyno maloné¢je. Taigi musiskis civilizuotas sa-
moningumas téra didziai salygiSkas ir i§ esmés netgi nesamo-
ningas: mazne visiSko savo samoningumo jspiidis mums susi-
daro tik todel, kad mes paprasciausiai pamirStame tikraji sa-
vo nesamoninguma. I§ tikryjy pradéjo samonéti tik tas, kuris
,»Zino, kad nieko nezino”. Nes nubudimo pati pradzia — tai
savo sapno atpaZinimas, suvokimas, jog tesapnuoji. Todel tik-
ras samonejimas reiskia ne slapstymasi nuo jiiros, bet narsy
Zygi i jos gelmes — zinoma, nenutraukiant deguonies gyslos,
ry$io su pavirSiumi, su jau esamu samoningumu. Arba, pasi-
telkus kita ne maziau jprasta palyginima, tikras samong¢jimas
—tai ne tamsos baime, ne dangstymasis nuo jos jvairiomis uzuo-
laidomis, bet Zygis | tamsa su Zibintu rankoje, Sviesos valdy
plétimas, nusvieciant tamsybes pazinimo §viesa. Ir vos tik mes
atkelsime zZygiui kaléjimu virstancios savo tvirtovés vartus, bii-
ties magija i§ ,,anapus” tiesiog pluste plastelés i mus. Vos tik
atpazinsime pasaulyje savo sapna, pasaulis pries akis savo ruoz-
tu ims elgtis kaip sapnas. Ir $ia prasme magija i§ tikryjy yra
tiesiogiai susijusi su sgmonés augimu.

IS esmés, kuo Zmogus maziau samoningas, tuo labiau jis
téra akla pasamonés jégy auka, taigi tuo labiau jis yra ma -
gijos objektas, paprastai né nenutuokiantis apie jokia
magija. Tokia padétj atspindi, pavyzdziui, posakis, jog daiktas
ar zmogus ,,mane traukia” (arba ,,yra atstumiantis”, t. y. ,ma-
ne atstumia”), o ne ,,as traukiu daikta” (panasiai ne tik ,,a$ ko
nors magauju”, bet ir ,,man kas nors maga”, savaime, be mano
valios). Ir atvirksciai, kuo Zmogus samoningesnis, tuo labiau
jisyra magijos subjektas, pats magas. Plg. Sia prasme
7odzio silpnybé reik§me ‘palinkimas, pomégis’,’* priesingai vi-
duje sutelktai maginei jégai, stiprybei. Viena vertus tad, Zmo-
gaus maginé galia yra tiesiog proporcinga jo samoningumuli,
o kita vertus, kaip tik samonéjimas tolydzio i§vaduoja i§ ap-
linkinio pasaulio magijos, i§laisvina nuo iSoriniy maginiy jta-
ky. ISoreé ir vidus Sia prasme yra tarsi susisiekiantys indai, tarp
kuriy vyksta maginé energijos apytaka, teka ,, maginé srove”,
»imagnetindama” daugiau vieng arba kita ,,inda”, destis kuris
pasirodo talpesnis. Destis kokia maga kur labiau traukia — ,,juo-
da” prie iSoriniy, materialiy, regimyjy daikty ar ,,balta” prie
vidinés reginciosios Dvasios. Labiausiai ,,magiSkai” priklauso-
mas nuo aplinkinio pasaulio yra paprasCiausias negyvas daik-
tas, visi§kai pakliistantis kiekvienai jj veikianc¢iai mechani-
nei jegai; o visiSkai nepriklausoma — tik absoliuti Samone,
pats VieSpats Dievas, aukSc¢iausiasis M a g a s . Kaip kad sako
vienas Zymiausiy indy mastytojy Sankara, ,,téra vienas auks-
Ciausiasis VieSpats, nesikeiciantis, kurio substancija — pazini-
mas ir kuris per Nezinojima reiSkiasi kuo jvairiausiais budais,
pasirodo jvairiausiais pavidalais lyg stebukladarys savo magi-
jos galia”.”> Zmogaus biities magija svyruoja kazkur tarp $iuo-
dviejy kraStutinumuy, Sioje ,,aukStos itampos” zonoje tarp vi-
si§ko ,,minuso” ir absoliutaus ,,pliuso”.

Zmogaus biitj $ia prasme galima prilyginti sapnui — tarp
visiS$kai nesamoningo, aklo miego ir visiSkai nubudusios sa-
mongs, visiskos biidros. Zmogus — tai tarsi tasai kiekvieno i§
misy ,,a$”, kuriuo pavirstame uzmigg, miisy sapny ,,sapnuo-
jamasis”, vaiks$tinéjantis po savo pasauli, kol ,,sapnuojanty-
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sis” tuo tarpu guli lovoje ir ramiai sau miega. Ir vos tik pasta-
rasis bent kiek nubunda savo ,,sapnuojamajame”, vos tik §is
prisimena savyje ,,sapnuojantiji” ir susivokia tesapnuojas, jo
iki Siol toks tikras pasaulis staiga praranda savo nepajudina-
ma objektyvuma ir tampa i§ esmés, i§ pagrindy stebuklingas,
magiskas — kaip ir dera sapnui, kuriame ,,sapnuojanciojo” sa-
moné i$ tikryjy reiSkiasi ne tik ,,sapnuojamojo” subjekto vi-
duje, bet ir jo iSor¢je, jo atzvilgiu objektyviai.

I8 tikryjy archajiskasis ,,tikéjimas iSorine samone, — pasak
J. M. Petersono, — remiasi pirmyks¢io Zmogaus sapny patyri-
mu”.”® Jungas, kalbédamas apie sinchroniteta, cituoja rasyto-
ja W. von Scholza, kurio zodziais, Sie reiSkiniai vyksta taip,
tarsi jie buity ,,didesnés, daugiau apimancios ir mums nesuvo-
kiamos samonés sapnas”.”’ Miisy iSorinis objektyvus pasau-
lis, Siuo poziiriu, tad i§ esmés yra Pasamoné (visuotiné arba,
Jungo terminu, kolektyving), apsireiskusi regimais, girdimais
ir t. t. pavidalais tarsi sapne, ir kuo Zmogus tampa jai atides-
nis, budresnis, samoningesnis, kuo labiau jai atsiveria ir giliau
jon jsiskverbia, arba kuo labiau jame nubunda aukStesnioji
sapnuojanti Samone, ,,miegantis Dievas”, tuo labiau magis-
kas tampa jo pasaulis. Taigi, maginiu pozitiriu, pasaulis yra
Dievo, ,,aukSc¢iausiojo Mago”, sapnas. Tokia kosmologijos sam-
prata kaip tik yra biidinga senosioms mitinéms ir, ko gero, —
bent jau ,.ezoteriniu” lygiu — apskritai visoms dvasinéms tra-
dicijoms, kurias tad Siuo atZvilgiu pagristai galime vadinti ma-
ginémis. Nepamirstant, Zinoma, ir senoves iranény medy, ku-
riy Zyniai kaip tik vadinti Zodziu magus.

Taigi maginio santykio su tikrove teorinis pagrindas, taip
sakant, yra savotiskos ,,psichofizinés vienybés” tarp vidinio
ir iSorinio pasaulio prielaida, kuria ne tik remiasi galingas,
totalus iSorinio pasaulio poveikis psichikai (kaip kad mate-
rializmo atveju), bet tampa jmanoma ir psichikos ,,atsako-
moji reakcija” — tiesioginis samonés poveikis i§oriniam pa-
sauliui. Vienas i§ tokios ,,psichofizinés vienybés” jvaizdZiy
kaip tik gali buiti sapnas, kuriame visa sapnuojamojo iSoré
(fizika) kartu yra Sapnuojanciojo vidus (psichika). Maginé
galia tokiu atveju reiSkia sapnuojamojo sugebéjima padaryti
itaka Sapnuojanciajam, o per ji ir pac¢iam sapnui — aplinki-
nei tikrovei. Tokia itaka, kaip matéme, lemia atitinkamo psi-
chikos turinio intensyvumas, paprastai kalbant, didelis no-
ras, stipri maga. Savo magas, pavyzdziui, galima isreiksti ir
religinémis maldomis, kurios tokiu atveju tampa maginémis
priemonémis. Arba tiesiog darbais, kasdienémis pastango-
mis, kuriuose magija pasireiskia sekme; ,stenkis, ir Dievas
tau pades”, taip sakant. Kita vertus, sapnuojamojo psichika
uzvaldes troskimas, galimas daiktas, atspindi paties Sapnuo-
janciojo polinkij. Todél kas ¢ia i§ tikryjy yra pirminis povei-
kio subjektas, pasakyti sunku, juoba kad Sapnuojantysis ir
sapnuojamasis i§ esmes yra vienas ir tas pats, tik skirtinguo-
se samones ir biities lygmenyse.

Siaip ar taip, praktinis maginis santykis su aplinkiniu pa-
sauliu neiSvengiamai mena tam tikra teoring magine nuostata,
biitent magine pasauléziiira,kurii§esmesskiriasi tieck
nuo leksto Naujyjy amziy materializmo bei ateizmo, tiek nuo
kanonizuoto, dogmatinio, simbolini matmenj praradusio ir
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todél ne maziau leksto teistinio idealizmo. A. Toporkovo Zo-
dziais, ,,nepriklausoma maginé (arba antgamtin¢) jéga Siuolaiki-
niuose [mokslo] darbuose suprantama kaip daikty semantika
arba simbolika”.”® I§ tikryjuy, biitent simboliné rega i$orinio pa-
saulio aplinkybése leidzia iSvysti prasme ir, galimas daiktas,
izvelgti didesnio ar maZesnio masto ,,sinchroniteta”, o pati pa-
saulj patirti lyg vienaip ar kitaip prasminga visa apimantj Sapna.

Tokia ,,maging pasauléziiira”, kurios keleta uzuominy ¢ia
apzvelgéme, Siaip jau buty idomu nuodugniau patyrinéti. Kad
ir siekiant geriau suprasti senyjy dvasiniy tradicijy, tarp jy
baltiskosios ir lietuviskosios, palikima. Juoba kad pasauléziii-
ra, kita vertus, pati yra galingas, gal net lemiamas maginis veiks-
nys. Pasak Jungo, ,,labai daug dalyky lieka nesamoningi vien
todél, kad misy pasaulézitira nepalieka jiems vietos; miisy
mokymas ir aukléjimas niekada su jais nesusiduria, o pasiro-
de samonéje kaip atsitiktiniai vaizdiniai, jie tuoj pat yra iSstu-
miami. Riba tarp samones ir pasamonés i§ esmes lemia miisy
pasaulézitira”.”® Tai visai suprantama, nes pasauléziiira, kaip
tam tikras poZitrio ,kampas”, neiSvengiamai atskleidzia tik
vieng tikroveés pus¢. Todél mes visuomet matom tikrove to-
kia, destis i kuria jos pus¢ zitirime, destis kuria jos pus¢ mums
rodo misiSké pasauléZiiira ar, geriausiu atveju, mums priei-
namy pasauléziiiry rinkinys. O kadangi bet koks imanomas
tikroves suvokimas priklauso nuo poziiirio, pati mums pazis-
tama tikrové galiausiai yra to poziiirio projekcija. ,, Tikrové yra
tiktai tai, kuo tikima”, — taikliai pastebéjo Zymusis semiotikas
Algirdas Julius Greimas, atkreipdamas démesi i iy lietuvis-
ky Zodziy bendra $aknj.®0 Vadinasi, kiekvienas atrastas nau-
jas poziirio taskas, kiekviena pazinta nauja pasauléziira, pa-
rodydama pasaulj ligi Siol neregétu kampu, praplecia samo-
ninga tikrove; ir atvirksciai, kiekviena uZmirsta, pasamonén
nugrimzdusi (ar apskritai dar neiSkilusi samonés Svieson) —ja
susiaurina bei pritemdo.

Pagaliau vos tik mes pradedame atpaZinti savo ,,vieninte-
lio” poziiirio bei ji maitinanc¢iy nory, savo magi bei joms at-
stovaujancio ,,tikrojo tikéjimo™ salygiSkuma, pati tikrove be-
mat tampa salygiSka ir i§ esmés magiSka. Nes magija jokios
pasaulézitiros, jokio ,tikéjimo” ir jokios ,tikrovés” nepriima
uz gryna piniga, o tik tai, kas turi jé gos, taip sakant, t.y. kas
veikia — plg. Siuo atzvilgiu vokieciy Wirklichkeit ‘tikrové’ i§ wir-
ken ‘veikti, daryti jtaka’, rusy deticmeumenvrnocms ‘tikrove’ is
deticmosamnw ‘veikti’ bei pan. Kuo ne ,,postmodernizmas”?

Sia prasme maginé pasauléZitira savo branduolyje yra ne
Siaip sau viena i§ pasauléziliry, gal net iSvis ne pasaulézitira, o
veikiau pats gyvas, budrus, nesalygotas cia ir dabar pasaulin
Zitiréjimas, laisvas nuo bet kokios jo magijos.
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Magical Outlook: some introductory hints

Dainius RAZAUSKAS

Magic is commonly associated with or explained by some
specific “force” (cf. mana etc.). It occurs that even the word
magic, i.e. the Old Persian magus ‘priest, magician’ derives
from the IndoEuropean root *magh- meaning ‘power, force’
(cf. English might etc.). And this force or power is not physi-
cal, as well as generally the concept of “force” or “power”
has never been. Lith. siela ‘soul’ = Slavic sila ‘force, strenght’,
Lith. jéga ‘force, strenght’ = Lett. jéga ‘meaning, mind’ might
be the evidence as that of the Greek energeia, etc. Hence,
the question of corresponding world outlook arises which
would allow psychic force directly to affect physical reality.
This I suppose to amount to the world conceived as a Dream
that the Dreamer, the “Great Magician” (cf. Indian gods’
epithet mayin), can easily affect by his will if only he becomes
conscious of it enough. Hence, the the magical power de-
pends on man’s ability to suggest his wish to the consciosness
of the Dreamer (by whom he himself is eventually dreamt).
The “wish” thus becomes the main magical factor — cf. in its
turn Lith. maga ‘wish’, magduti ‘to wish, to want’ etc. deriv-
ing finally from the same root IE. *mdgh-. In everyday life
this phenomenon could be recognized as the Jungian
“synchronicity”.
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