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Pagrindiniy straipsnio min¢iy neatsisakau — prieSingai: kai kurios 18§ jy apaugo gausia
jvairiy tradicijy medziaga ir pasidaré neabejotinos, kone savaime suprantamos. Antai
javy kilimo, kaip grudo atskyrimo, i§valymo nuo pely, simbolin¢ sgsaja su Zmogaus
dvasinio prado i$silukstenimu i§ apvalkaly ar apnasy; liaudies kaip laisvy zmoniy luomo
pirminé samprata ir kt. Be to, kad straipsnis labai prastai, tiesiog klaikiai parasSytas ir
parengtas spaudai, dabar jam teturiu esmiskai vieng rimtg dalykinj priekaista:

p. 8 pirmame stulpelyje klaidingai teigiama neva ,,galima‘ ide. Sakny *k“el- ,,sukti(s),
judéti; ratas® ir *kel- ,,musti, kirsti“ sgsaja. Deja, tokia sgsaja visiSkai negalima dél
formaliy, fonetiniy priezas¢iy, kuriy nieku buidu negali atSaukti tai, kad kai kuriose
kalbose panaSiai skamba jy vediniai. Nei Vytauto Maziulio, nei Vladimiro Toporovo
nekorektiskai nurodytuose darbuose apie tokia sgsaja, suprantama, néra kalbos —
kalbama tik apie galimybe vieng ar kitg Zodj priskirti vienai kuriai i$ Siy dviejy ide.
Sakny. Vienintelis budas ,,apeiti §ig klititj, norint vis délto kilme susieti zodzius lo.
cultiira, cultus, colere su lie. kulti, biity pastargjj kildinti i§ ide. *k“el- ,,sukti(s), judeéti;
ratas“ arba, kaip straipsnyje jau méginta padaryti, i$skirti du homonimus 1 kulti < ide.
*kel- ,,musti, kirsti ir 2 kulti < ide. *k“el- ,,sukti(s), judéti; ratas*.
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Sakoma, jog ,jvardijimas — tai dvasinis Zmogaus
gimimas, jprasminantis ir jforminantis Zmogaus gyve-
nima. (...) Zinoma ir patarlé , Varda pakeisi — laime
pakeisi“ (1; 47). Toks santykis su vardu — ne tik Zmo-
gaus, bet ir reiskinio, daikto ar pan. - itin archaiskas
ir budingas visam Senajam pasauliui. Juolab senovés
indoeuropiediams. Stai senoves Indijoje, ,, Vedy risio
(dainiaus - D.R.) poZiiiriu, tikrinis vardas yra pati de-
notato esme, jiedu neatskiriami. I3 tikryjy jame esti
tik tai, kg savyje slepia vardas. (...) I§ tokio vardo sta-
tuso vediskajame pasaulio modelyje i§plauke tai, kad
visos su vardu susijusios operacijos buvo sakralizuo-
tos. Galima sakyti, jog vardas kaip toks Rig Vedo pe-
riodu buvo §ventas (...). Viena i§ pagrindiniy operaci-
ju su vardu Rig Vede yra jo suteikimas (...). Rig Vedo
kontekste $i operacija jgauna kosmogoning¢ prasme,
mat suteikti kam vardg - reiSkia sukurti tai“ (2; 101).
Be to, ,,vardas, riSiy poZiiiriu, visuomet susijes su pa-
slaptimi. (...) Sakralinis vardo i§tarimo aktas prilygo
uZdangos nuplesimui nuo vidinés jo prigimties. Var-
do Zinojimas buvo suprantamas kaip prisilietimas prie
paslapties“ (2; 104). Negana to, ,,j tikrinj varda Rig
Vede galima Ziiireti kaip j tam tikru biidu uZzkoduota
siuZeta arba mita“ (2; 103). Apskritai visi ,,archai$ki
sudurtiniai ZodZiai, i§lik¢ senosiose indoeuropieciy
kalbose, (...) itin reik§mingi kaip pedsakai realiy in-
doeuropietisky teksty, kuriy glausta transformacija jie
kaip tik yra“ (3; 48). O ,,jeigu sudurtiniai ZodZiai kom-
presuotu pavidalu perteikia uZ jy slypintj labiau i3-
skleistg teksta, tai dar labiau kompresuotu pavidalu
pirminis tekstas gali biiti perteiktas tiesiog vidine Zo-
dzio forma. Todél sitllomy tyrinéjimy centre atsidu-
ria etimologija“ (3; 48).

Tai, kas pasakyta, atveria gan jdomia galimybg,
nuodugniau pasiai$kinus vardo ar jo démeny etimo-
logija, atskleisti jame ,pasléptus atitinkamus miti-
nius vaizdinius (archetipus), o kartu, $itaip ,,jminus“

varda (4), (at)paZinti ir juo jvardintos biitybés, reiski-
nio ar daikto giliaja (miting, archetiping, sakraliaja)
esme.

Siuo atveju mus domina ,Liaudies kultiros® Zur-
nalo pavadinimas, todél ir panagrinékime kiek ati-
dZiau jj sudaranciy ZodZiy liaudis bei kultira etimolo-
gines s3sajas bei uZuominas.

Kultira

Pradékime nuo kultiiros. Sio »tarptautinio ZodZio“
provaizdis yra lotyny kalbos daiktavardis cultura (cul-
tira) ‘ap-, i-, i§-dirbimas, prieZiiira, apeiga, apeigos
garbinimas’, padarytas i§ veiksmaZodZio colere (es.
1. I a. colo) ‘ap-, i-, i8-dirbti, priZiireti, apeiti, gar-
binti’. [prastai ai$kinant, §iuos ZodZius tiksliausiai ir
atspindeéty liet. apeiti reik§me ‘6. apruosti, aptvarky-
ti’ (LKZ I1 1078), apeiga ‘1. éjimas apie ka; apyvoka’
(LKZ 1 190) bei apeigos ‘iskilmés, ceremonijos’ (LKZ
I 191). Pagrindine liet. ap-eiti reikSmé yra tiesiog ‘1.
einant aplink a p s u k t i’, kuria ir remiasi visos i$-
vestinés reik§mes. Pana$iai aidkinami ir lotyniskieji
ZodZiai. PavyzdZiui, tos pat kilmés lotyniskajj ancu-
lus ,atitinka gr. amphi-polos ‘tarnaite’, ir tai yra ve-
diniai junginio *ambhi-k“olos, reiskusio ‘kuris eina
aplink’. Plg. lot. ambi ‘aplink’ ir colere (...) = gr. po-
lein ‘eiti, judéti’ (i§ *kvol-, *kvel-). I§ pradZiy jo reiks-
me, matyt, buvo religine: Zodis rei$ke $ventika, ku-
ris garbino savo §ventenyb¢ eidamas aplink j
3“ (5; 123). Paminetinas palyginimui ir ,graikiskas
rituala Zymintis Zodis teleté, i$reiskiantis iSbaigto, pil-
no apsisukimo ratu ideja (plg. teled, tello ‘praeiti,
ivyk(dy)ti’ (...) 1§ ide. *kUel- ‘suktis, judeéti aplink’ ir
t.t.)“ (6; 49). Taigi ir lot. colere pradZioj, matyt, reis-
ke ta patj, kg ir $aknis, i$ kurios jis kilo, bitent ‘suk-
tis, judeti (aplink)’. Tos pat kilmes, pavyzdZiui, dar
yra gr. pelomai ‘judu’, sanskrito calati ‘juda, kilnoja-
si i§ vietos | vieta’, cala(s) ‘jud¢jimas’, carati ‘vaiks-
to, bastosi, klajoja’ bei ‘veikia, uZsiima kuo, dirba,
gamina ka; gyvena (kur)’, carana ‘koja, peda; €jimas,




kelias’, rusy koleso (sen. slavy kolo) ‘ratas’ ir dauge-
lis kity, taip pat lat. kult bei liet. kulti reik§me ‘kulti
sviestg’ bei (refl.) ‘valkiotis, bastytis’ (7).

Taciau liet. kulti bei lat. kult jprastesne reik$me
‘kulti javus, gridus’ jau vedami i§ ide. Saknies *kel-
‘musti, kirsti’, kaip ir liet. kalti, rusy kolotj ‘durti; skers-
ti; skelti, skaldyti’ bei kt. I§ reik§més ‘musti’, mano-
ma, radosi platesné ‘dirbti su musimu susijusius dar-
bus’, o atskiru atveju, bitent ‘kulti javus, gridus’, t.y.
‘mechaniskai atskirti gridus nuo varpy bei pely’ (8;
440; 441).

Taigi i8eity, jog lietuviy (kaip ir latviy) kalboje yra
d u skirtingos kilmés veiksmaZodZiai I kulti reik§me
‘kulti sviesta’ bei (refl.) ‘valkiotis, bastytis’ (i ide. *k“-
el- ‘sukti(s), judeti’, kaip ir lot. colere bei cultiira) ir 2
kulti reik§me ‘kulti javus, griudus’ (i ide. *kel- ‘musti,
kirsti’). Ta¢iau abi $ios reik§meés — ‘sukti’ ir ‘musti’ —
daugeliu atvejy yra neatskiriamai susij¢, pavyzdZiui,
plg. posakio ,kul ti sviesta“ sinonimiSkus atitikme-
nis ,, su k ti sviestg“ bei ,mu§ ti sviesta“. Todel
nemazai kalbininky abiejy reik§miy minétus veiksma-
ZodZius laiko bendrakilmiais, t.y. i§ esmés vienu ir tuo
pacdiu veiksmaZodZiu, jgyjanciu abi minétas reik§mes.
Kaip tik todél, matyt, ir LKZ teduodamas vienas vie-
nintelis veiksmazodis kulti, reiSkiantis ir ‘1. valyti gra-
dus i8 varpy, 2. musti, perti, dauzyti, 3. skalbti, veleti,
4. gristi, 5. ardyti, dauzyti, trupinti, musti i gabalus’
bei pan., ir ‘9. (refl.) valkiotis, bastytis, trankytis, 10.
vargti, dirbti, pludéti’ bei ‘13. mu 3 ti,suk ti(svies-
ta)’ (LKZ VI 850, 851). UZtat giminingais galima lai-
kyti ir rus. kolotj ‘durti, skersti, skelti, skaldyti’ bei ko-
leso ‘ratas’; pr. kelian ‘ietis’ (i§ ‘durti’) bei kelan ‘ra-
tas’ (i§ ‘suktis’) (9; 25), taip pat kelty *kilo- ‘nugara’
(i§ ‘kulti, perti’?) bei *kulo- ‘(kovos) ratai’ (i$ ‘ratas;
suktis’) (10; 136) ir kt. Pagaliau ir lotyny kalba turi
aptariamajam colere (i§ ‘suktis’) giminingg veiksma-
Zodj (per)cellere ‘(par) (pri)trenkti’, bat. 1. neveik. r.
dalyvis (per)culi (11; 136). Paminétinas ir tos pat kil-
mées lotyny kalbos daiktavardis culter ‘peilis’, akivaiz-
dZiai susijes su ,,pjovimu, kirtimu, darimu“, o ne su
»sukimu(si)“. Galiausiai tad ir pacios ide. §aknys *k“-
el- ‘sukti(s), judeti’ bei *kel- ‘musti, kirsti’, matyt, yra
gimini$kos (pana$iai tarpusavy gimini$kos yra ide. $ak-
nys *k“er- ’kurti, daryti’ bei *ker- ‘kirsti’) (12). Abiejy
reik$miy ry$i netiesiogiai mena ir lot. colus ‘verpste’,
semantiskai plg. liet. verpti pirmine reik§me ‘suktis’,
kuris savo ruoZtu giminiaujasi su verpfi, varpyti, ry.
‘durti’ (13; 163, 192). I3 viso to, kas pasakyta, reikia
daryti i§vada, jog lot. colere, taip pat, vadinas, ir cul-
tira bei cultus ‘kultas’ yra bendrakilmiai su liet. kulti
abiejomis pagrindinémis pastarojo reik$mémis. Kar-

tu atitinkamo indoeuropiediy veiksmazodZio pirmyks-
te reik§me, matyt, reikia laikyti‘mus$ti sukant
arba‘suk ti mus$an t. Kaip tik Siuodu abu jude-
sius juk galiausiai jungia ir sviesto, ir javy killimas, ir
besisukancio rato ,,muimas(is)“ j pavirSiaus nelygu-
mus, ir pan.

Taigi ir j ,kultirg“ galima meginti paZvelgti kiek
pladiau bei giliau. Visy pirma i$ lotynisky 3ios $aknies
ZodZiy akivaizdu, kad ji susijusi su ritualu, biitent su
kultu, o ritualas ar kultas $iaip jau mena aukojima.
Gyvulines aukos atveju — tai aukojamojo gyvulio nu-
dirimas, paskerdimas; ¢ia ir rus. (za)kolotj ‘(nu)dur-
ti, (pa)skersti’, lot. culter ‘peilis’ (kaip pagrindinis au-
kotojo jrankis), (per)cellere ‘(par)(pri)trenkti’ (kaip su
auka atlickamo veiksmo apibiidinimas) ir pan.

Tadiau ir sukimusi ratu (aplink aukurg ar pan.) bei
(aukos) paskerdimu ritualo ar kulto turinys anaiptol
neissisemia. Cia atkreiptinas démesys i tokj i§ lat. kult
‘kulti’ kilusi latviy kalbos daiktavardj kaip kuls ‘kluo-
nas, klojimas’ (8; 440). Mat ,kluonas arba klojimas
(ZemaitiSkai jauja) — tai pastatas suveZtiems i$ lauky
javams sudéti, dZiovinti, k u | t i. Tokio kluono viduje
jrengta atskira patalpa su krosnimi javams dZiovinti
vadinama jauja (Z2emaitiskai pirtis). Kluonai su jauja
Lietuvoje (...) i$silaike (...) iki XIX a. vidurio, t.y. iki
arkliais varomy kiilimo masiny jsigal¢jimo (...). Gali-
ma tad jsivaizduoti, kad lenki$kaja krik§c¢ionybe jve-
dus i Lietuvg ir senobinei religijai jgavus grynai kai-
minj ir $eimyninj pobudj, kluonas pasidare svarbiur e-
ligines prak tik oscentru®“ (14; 309). Reikia
manyti, jog tokiu ,.8eimyninés religinés praktikos cen-
tru“, gal tik maziau svarbiu, jo bita ir anksciau. I8 ¢ia
galimybe ,kulta“ bei ,kultirg“ sicti ir tiesiog su javy
ar gridy kilimu, juolab kad tokia ,,religing praktika“
A.J. Greimas gretina su senovés lotyny Zemdirbiy Vul-
kano (atitinkamomis savo funkcijomis prilyginamo lie-
tuviy Gab—jaujui) kultu (14; 309). Tokiu atveju anaip-
tol nebeatrodo visi$kai beprasmiska ir tai, kad su prie-
balsiniu formantu -¢- bei lietuvi$ka daiktavardzio prie-
saga -ira (15; 198) jmanomas ir grynai lietuvi§kas i$
veiksmazodZio kulti padarytas daiktavardis *kultira,
kuris kuo puikiausiai tinka ,kultidiros“ sgvokai Zymeti.

Reikia atkreipti démesj ir | tai, kad liet. kulti visy
pirma reiskia ‘I. valy ti grudus i varpy’, o kartu ir
‘3. skalbti, veleti’. Isidémétina, jog veléti ‘1. skalbti, k u 1-
tu v e dauzant, 2. musti, kaili perti’ (DLKZ 925) kyla
18 ide. $aknies *uel- velgi ‘s u k t1°, kaip ir velti, volioti,
ap-valus bei kt. (13; 53, 163 ir kt.). O turint galvoje
kocioti reik§me ‘2. musti, kailj vanoti’ bei ‘3. volu, ve-
lenu lyginti, voluoti, volyti, velenuoti’ (LKZ VI 284),
paminetinas ir tikslus lotyni$kojo cultus ‘kultas’ lietu-




viSkas fonetinis bei morfologinis atitikmuo kultas ‘ko-
giojimo jrankiy dantytoji dalis’ (LKZ VI 850). Savo
ruoZtu $alia veléti reik§mes ‘kailj p e r ti’ atsiZvelgtina
ir j kulti reik$me ‘2. musti, p e r t i, dauZyti’. Neatsitik-
tinai jauja rei$kia ne tik ‘3. pastatas javams krauti ir
kulti; klojimas, kluonas’, bet visy pirma ‘I. kiirenama
kluono dalis, kur dZiovinami linai arba javai (...); p i r-
tis’ (LKZ IV 299). Kita vertus, pirtis reiskia ir ‘4. jauja
kluone linams ar javams dZiovinti prie$ minant ar ku-
liant’, ir, Zinoma, ‘I. tam tikras pastatas ar patalpa,
kur maudomasi, vanojamasi’ (LKZ X 33, 34). Visa
tai rodo neabejoting javy kiilimo kaip grudy i$-valy-
m o i§ varpy bei pely simboliska tapatuma Zmoniy pé-
rimuisi bei vanojimuisi pirtyje kaipapsi-valymui
nuo ne$varumy. Jau ,kun. A.Sabaliauskas 1916 m. (...)
pastebi, kad Suomijos pirtis yra vadinama ‘§venta vie-
ta’ (...). A.Sabaliauskas savo pranesime apie Lietu-
vos pirtis mini kai kuriuos paprocius, kurie liudija, kad
pirtis ar grei¢iau pats perimosi veiksmas turéjo kazka
religidko®. (16;97). Suvirs, ,.¢ia turime aisky religinés
apeigos liudijima ir biitent tokios apeigos, kuri atlie-
kama apsiplovimo ar maudymosi biidu. Krik$¢ionis-
kieji pasveikinimai, jvesti i $io apsiplovimo apeigas,
liudija, kad ir Lietuvoje j pirti ir périmasi buvo Zitri-
ma (...) kaip j autenti$ka religinj akta“ (16; 98). Ap-
skritai ,,périmasis pirtyje (...) buvo vienas i§ archais-
kiausiy saves ir pasaulio i§ganymo ritualy (...). Nuo
seno balty gentys bei tautos pirtj laike i§skirtine, $venta
vieta (...). 1889 m. Papar¢iy apylinkéje (Kai$iadoriy
raj.) Balys Gumbrevicius i§sake liaudies pasauléZii-
ra, kad ‘pirty kaip baznycd¢ioj reikiabiti’. (...)
Daug k3 sako atkakli MaZosios Lietuvos lietuviy ko-
va del pirciy, kurios jvairiais biidais Priisijos valdZios
buvo varZomos: dvasininkai lietuviy pirties praktiko-
je iZitiréjo sakralumo elementy, kurie, jy nuomone,
buvo netoleruotini. (...) Kova prie§ MaZosios Lietu-
vos pirtis (...) — tai kova su vadinamaja ‘pagonybe’,
kurios apraiskas kaip tik jZilirejo paprotinéje pirtyje”
(17; 195, 196, 197). Pagaliau prisy kalbos Zodis, ku-
rivo vadintabaZny ¢i a, ty. peroni arba pirjin (vns.
gal.), placiausia reik$me ‘bendrija, bendruomené; kriks-
¢ioniy bendrija, parapija, baZznycia’, kyla biitent i$ pr.
*pér-¢ ‘talka’ < ‘k i lim as’i§ veiksmaZodZio $aknies
pr. *per- ‘musti, k ulti’ = liet. perti (9; 201, 202). Ma-
garycioms, turédami omeny liet. perti reik§me ‘5. va-
noti pirtyje su v a n t a’ (LKZ IX 858), atkreipsime
démesi j tokius lietuviy kalbos ZodZius kaip §vanta ‘van-
ta’, Svantalyti ‘musti, pliekti’ (LKZ XV 447) bei sven-
tinti reik$me ‘8. musti, p e r ti, pliekti’ (LKZ XV 507).

IS to, kas pasakyta, aiSkéja neabejotinas javy kili-
mo (grudy i8—valymo i3 pely) ir Zmoniy périmosi pir-

tyje (apsi-valymo nuo nes$varumy sluoksnio) bendras
dvasinissimbolizmas, menantis iniciacija, jSventi-
nima ar krik§ta — ¢ia ir apsiplovimas, maudymasis kaip
»krik§tas vandeniu®, ir juolab liet. krikstyti reik§me ‘3.
musti, perti kailj’ (LKZ VI 590), ir pan. Gridy
kilimo atitinkama simbolikg savo ruoZtu grindZia tai,
kad grizdas yra ne kas kita kaip ‘I. augalo sékla’ (LKZ
II1 654), o sékla $iaip jau yra vienos $aknies su siela
(18). Kad jsitikintume, jog savoky ,siela“ ir ,,sekla
(Zmogaus)“ rySys anaiptol neatsitiktinis, uZteks pami-
neéti ,bendra slavy *mudrs ‘iSmintingas’ bei *mude ‘te-
sticula’ kilme, patvirtinama galybés mitopoetinés fi-
ziologijos liudijimy apie vieng bendra mentalinio ir
vaisingumo prady (smegenys ir sperma) ne$¢ja“ (19;
198). Plg. dar gr. médos reik§mes ‘I. mintis, sumany-
mas’ bei (dgs.) 2. vyriski lyties organai’; taip pat lot.
mens (kilm. mentis) ‘menta, mintis’ bei mentula ‘vy-
riskas lyties organas’ ir kt. Taigi akivaizdus iSkart dvi-
gubas simbolinis rySys: viena vertus, tarp grido, ty.
augalo séklos, bei Zmogaus séklos (Zymimy vienu ir
tuo paciu ZodZiu sékla) ir, kita vertus, tarp Zmogaus
seklos ir Zmogaus sielos (Zymimy vienos ir tos pacios
$aknies ZodZiais sékla bei siela). Uztat k u l ti, ty.
»atskirti gridus nuo pely*, simboliskai reiSkia i3 v a-
duoti sielanuo ,Sio pasaulio“ apna3y, taigi ne-
dviprasmi$kai mena patj bet kokios dvasinés ar reli-
gines praktikos branduoli, a$j, apie kurig sukasi bet
koks , kultas“.

Pratesiant aptartajj simbolizma, idomu pastebeti
ir tai, kad liet. kinas (...) yra (...) sufikso * na- vedi-
nys i verb. balt. *kii- / *keu- ‘dengti(s)™ (20; 169), i§
kurio kyla ir tokie ZodZiai kaip pr. keuto (*kiauta) ‘oda
(Zmogaus)’ bei liet. kiautas, tik $isyk su priesaga *-ta-
(20; 182, 183). O liet. kiautas —taiir 2. griud g, s € k-
1 3 dengiantis luk$tas’ (LKZ V 717). Taigi griado (sek-
los) kiilimas i§ pelo ar kiauto - tai tarsi sielos ,,i§sine-
rimas i§ odos“ (plg. gy v a t ¢ s kaip nemirtingumo,
amZinos gy v a t o s jvaizdi, grindZziama jos kasmeti-
niu i§sinérimu i$ pernykstes, i§gyventos odos — pana-
$iai ,reinkarnuoja“ nemirtingoji Zmogaus siela), o kar-
tu ir dvasios i$silaisvinimas i§ kiino, i§ kini§kumo
gniauZty (i ,reinkarnacijy rato“ apskritai), kitaip sa-
kant, sgmonés i$sivadavimas i§ ,,materializmo® arba,
pratgsiant metaforg iki galo, tiesiog dvasios i$sivada-
vimas i§ materijos (plg. $ia prasme ir bendrasaknius
liet. dvasia bei dvésti, t.y. ,dvaseti“, , keliauti j dvasi-
nj, dvasiy pasauli“; plg. ¢ia ir gyvulinés aukos pasker-
dimg - rus. (za)kolotj, lot. (per)cellere, culter — kaip
jos ,sudvasinima“ ir ,pasiuntimg pas dievus“). Mat
tik ,,iveikes mirties virsma, Zmogus, vis labiau skais-
tédamas, kylaj dvasine¢ bit. Siame tarpsnyje jis




eina j savo esmg¢, Dievop“ (1; 10-13). Kaip tik Sie mir-
ties (kaip ,,sudvasinimo®) ir prisikélimo (,,naujame k-
ne“ ar ,naujam gyvenimui®) vaizdiniai grindZia ir ini-
ciacijos ar kriksto archetipa, o galiausiai ir visg kriks-
¢ionybe.

Kita vertus, ir ,,gimdymas liaudies tradicijose pri-
lygdavo mirciai“ (1; 31). Ir ne be reikalo. Nes kaip
kad mirties akimirka Zmogaus siela palieka kiing ir
materialyjj pasaulj apskritai, t.y. dvasia atsiskiria nuo
materijos, taip gimimo metu naujagimis palicka
motinos kiina, atsiskiria nuo m o tin o s. Neatsitikti-
nai lotyny kalbos ZodZiai materia ‘materija’ ir mater ‘mo-
tina’ (kaip ir liet. motina) yra bendra$akniai. Materija,
visa ,,8i Zemé“ yra tarsi DidZioji Motina, kurios js¢iose
gyvename ir i§ kurios mirdami gimstame ,,j Dvasig®,
»pas Téva“. Sia prasme ir prisikélimas po simbolinés
krik§to mirties yra ne kas kita kaip at-gimimas dvasi-
niam gyvenimui, bitent ,antrasis gimimas®“.

Prabilus apie gimimo simbolika, atkreiptinas de-
mesys ir | tokj dalyka kaip placenta, kuri, viena ver-
tus, — tai ‘I. moters ir gyviiny pateliy organas, susida-
rantis néStumo metu’ ir gaubiantis gemala, o kita ver-
tus, — ‘2. (bot.) Ziedo mezgines dalies i$kilimai (...)
(seklasosciai)’ (21; 382). Kaip matome, ir ¢ia galioja
augalinés bei gyviinines (2mogaus) sri¢iy simboliné ta-
patybé. Savo ruoZtu naujagimio ,,i8silukStenima® i§
placentos vélgi galima simboli$kai tapatinti su grido
i$luks$tenimu i§ pely, bitent su k G 11 m u. O turint
galvoje dvasinj gimimo simbolizma, ,;kiilimas* gali buti
suprantamas ir kaip i§(si)laisvinimas i§ savotiskos ,,psi-
chinés placentos“ (nepamir$tant ,seklos® ir ,sielos
sasajy), bitent kaip ,,sielos gimimas*. Prisiminus pa-
grindine kulti reik§me ‘1. v aly ti grudus i§ varpy’,
taip pat aptartg ,.kiillimo* simbolinj tapatumg ap s i—
v alymui apskritai, jdomu pastebeti, kad lietuviy
kalboje placenta vadinama ZodZiu nuo-valos ‘gemalo
apvalkalas gimdoje; placenta’ (LKZ VIII 971) arba,
vienaskaitoje, nuo-vala, biitent tai, kas nu-valoma gi-
mus ar gimstant. Badinga, kad liet. nuovala, be mine-
tos Zmogines bei gyviininés reikdmés, dar turi ir auga-
ling, kaip tik su javais, su javy derliumi (t.y. su gri-
dais) susijusig reikime ‘2. nuvalymas, derlius’ (LKZ
VIII 970), kilusig i§ veiksmaZodZio nu—valyti reik§mes
‘3. nuimti derliy’ (DLKZ 463). Kaip kad javy derlius
pirma nuimamas, o paskui kuliamas, taip ir naujagi-
mis, ,,Zmogaus derlius®, pirma gimsta (¢ia bambagys-
lés nupjovimas prilygsta pjiciai), o tada jau ,,iSkulia-
mas“ i§ nuovaly it pely.

Taigi kiilimas, o kartu ir k u | t @i r a savo giliausia
simboline prasme yra ne kas kita kaip Zmogaus d v a-
sinis gimdymas(is),josamonés budinimas(is)

(plg. paprotinj naujagimio Zadinimg)-i§ $io materia-
laus pasaulio sapny. Pasak K.Jungo, ,pasiekti samo-
ningumg - §tai kultiira pladiausia prasme, o pati $io
proceso $irdis bei esme — saves paZzinimas® (22; 356).
Nes iSties ,,Karalysté yra jumyse ir $alia jisy. Kai pa-
Zinsite save, tuomet ir jiis bisite paZinti ir Zinosite,
jog esate gyvojo Tévo stiniis“ (23; 57). I§ tikryjy nuo-
stabu, kad ZodZiai liet. pa-Zinti, Zinoti bei jy giminai-
diai kitose ide. kalbose kyla batent i§ ‘gimti, gimdyti’
rei$kiancios ide. $aknies *gen- (13; 109, 110) (lot. ge-
nere, generare ‘gimdyti’, gr. gennaé ‘gimdau’, skr. jan-
‘gimti’ ir kt.). PavyzdZiui, ,,visos senovés Indijos reli-
giniy paziliry sistemos tiesiog i§imtinj démesj skyre
‘apvalkaly’ pasalinimo operacijoms, kuriomis Zmoguje
ir jo aplinkoje sickiama pasalinti viska, kas trukdo be-
salygiskam Zin o j i m u i, suprantamam kaip tiesos
gimim as* (24; 16). ,,Apvalkaly pasalinimo opera-
cija“ gi vél yra ne kas kita kaip kiilimas, kiile, kultira
par excellence.

Liaudis

Reikia pasakyti, jog savoka ,,moteris*“ daZnai per-
teikiama tos pacios gimdyma reiSkiandcios $aknies Zo-
dziais, kaip ir savoka ,gentis, gimine“. Plg. gr. gyné
‘moteris, Zmona, patele’, pr. genno (*gena) bei gema
‘moteris, Zmona’ (9; 291) ir gr. genos ‘gimimas, gymis,
giminé, gentis, §eima’, lot. gens (kilm. gentis) = liet.
gentis bei kt. Plg. ir liet. gimdyti kaip Zodj, reiSkiantj
biidinga moters sugebejima, su tos pat §aknies ZodZiu
giminé, ir t.t. Savo ruoZtu kudikio gimimg i§ moters,
motinos galima simboli$kai tapatinti su Zmogaus, su-
brendusio jaunuolio ,,antruoju gimimu“, jam paliekant
$eima, giming ar gentj. Kaip tik su $iuo jvykiu Zmo-
gaus gyvenime susijusi ir tradiciné€ iniciacija ar kriks-
tas. Plg. $ia prasme tokius Kristaus ZodZius: ,Ir kiek-
vienas, kuris palicka namus, ar brolius, ar seseris, ar
teva, ar moting, ar moterj, ar vaikus, ar dirvas del ma-
no vardo, gaus Simteriopai ir paveldés amZinajj gyve-
nima“ (Mt 19, 29) (25; 80). Be to, ir ,,pagonys® loty-
niskoje Evangelijoje vadinami anaiptol ne ZodZiu
(dgs.) pagani, bet ZodZiu (dgs.) gentes = liet. gentys,
ty. giminaiciai — plg. liet. gentis vienaskaitos reikSme¢
‘4. giminaitis, tos pat giminés (genties) Zmogus, gimi-
né’ (LKZ I11 238). Pavyzdziui, lotyniskoje Evangeli-
joje sakoma Galilaea gentium = liet. genliy (< *gen-
tiu) Galiléja, o lietuviskame vertime - ‘pagoniy Gali-
leja’ (Mt 4,15) (206; 27). Taigi krik$c¢ionys — kaip prie-
Singybe ,,pagonims* — Siame kontekste yra bitent tie,
kas jau iSaugo ir atsiskyre nuo gentics, kas jau ,,gime
i§ gimines“ krik$to kaip ,,antrojo gimimo“ metu.
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Cia iaip jau atsispindi archai$ka, kur kas senesné
uZ krik$cioniskaja pazitra. Turint galvoje, kad dvasi-
nis i§sivadavimas mena i§silaisvinima, biitent auks¢iau-
sig dvasing ar dvasios | a i s v ¢ (antraip jis né nebity
i§sivadavimas), paminétini palyginimui ir tokie pra-
slavy kalbos ZodZiai kaip *Celjadv, kuris ,,visy pirma
?yméjo priklausom g slavy Seimynos narj. ZodZio
etimologija nekelia abejoniy: vesti jj dera i§ *Cel- (...);
giminingas jam ir praslavy *¢el(¢vl)oveks ‘mogus’
(-..)- Pirmykste $io slavi$ko ZodZio reik§me reikia lai-
kytiSeimynos(..)narys’. Aidkiausiai3ireik§me
i§liko serb.—chorv. éeljad ‘tarnaité, namiské; namiskiai,
$eima su moterimi ir kiadikiu’“ (27; 234). Taip pat
*cholps, kurio ,,pirmame plane nuo pat pradZiy toks
reikSmes komponentas kaip ‘nelaisvas,belais-
vis,vergas’. (...) Saknis *chol(p)- (...) visy pirma
reidke ‘Zmoniy kolektyvo narys, kiles i$ tos pacios ben-
drosgimines™ (27, 237). Taip pat *otroks bei *orbs:
»abiem atvejais pagrindiné reik§meé buvo ‘jauna, ne-
pilnameté bitybe’, plg. ir rusy otrok “7-15 mety ber-
niukas, tarnas, pasiuntinukas (vieSbutyje)’, sen. len-
ky otrok ‘tarnas, vergas, baudZiauninkas, (re¢iau) jau-
nuolis’; ir sen. rusy robia (...), rus. rebionok ‘kudikis’
bei tos pat reik§més sen. lenk. robig, robionek $alia
sen. rus. rob ‘vergas’ (27; 237), rus. rab. RySys tarp
priklausymo $eimai, giminei, genciai ir nelaisves aki-
vaizdus. I$ ¢ia ir skirtingi ZodZiai, kuriais daugelyje
kalby skiriami bei jvardijamin e l ais v a s (genties,
giminés) Zmogus ir laisvas (jau,gimes i§
giminés“, t.y. ,dukart gimes“) Z m o g u s. Itin rySkus
pavyzdys biity senovés indy tradicija ($iuo atveju, be-
je, siekianti bendraindoeuropietiSkus laikus), kurioje
visuomene dalijama visy pirma j dvi pagrindines Zmo-
niy ,,rasdis“, ,sluoksnius®, ,luomus® ar ,kastas“, jvar-
dijamas ZodZiais skr. §iidra(s) ‘Sudras, Zemiausios, ver-
gy bei tarny ,kastos“ atstovas’ ir arya(s) ‘arijas, lais-
vasis; Seimininkas, ponas; vienos i3 trijy auks$tesniyjy
Hkasty“ atstovas’ (28; 99, 652).

Idomu pastebeti, jog ir priisy kalboje savokai ,,Zmo-
gus“ Zyméti yra trys skirtingi ZodZiai. Pirmasis — neut-
ralus, bendras smoy (*2mdi) ‘2mogus, vyras’. Antrasis
gi — tai ginthos “2mogus (gentainis)’, o trediasis —
ludis ‘Zmogus ($eimininkas)’ (/ tariama minkstai, t.y.
Sliudis®) (9; 329). Reikia pasakyti, jog pr. smoy (*2mdéi)
yra tiesioginis neutralaus lietuviskojo Zmogus (*smuo)
(29; 392) atitikmuo. Savo ruoZtu ,,pr. gynthos = *gin-
tus ‘2mogus’ galima vesti i§ ‘giminaitis (gimines
Zmo gus)’ir sieti su liet. gentis ‘giminaitis’ (...); pa-
nasios darybos yra ir sen. ind. jantuh ‘tvarinys, Zmo-
gus’ (30; 207). Pagaliau pr. /udis ‘Seimininkas’ yra tie-
sioginis lietuviskojo kuopinio /iaudis atitikmuo (31).

Juodviejy giminaidiai kitose kalbose dar, pavyzdZiui,
yra lat. Jaudis, sen. slav. [judvje ar ludije, rus. liud,
liudi, sen. vok. aukst. liuti ‘’monés’, liut, vok. Leute
‘liaudis’ ir kt. Ir visy jy semantinj pamatg atskleidZia
tokie $ios $aknies ZodZiai kaip sen. slav. ludins ‘1 ais-
vasis’, gr. eleutheros (< *leudheros), lot. liber ‘1 a1 s-
vas’ (i§ *(e)leudhero- ‘1aisvas Zmogus’)(32).

Todél visiSkai aiSku, kad ir prisy ,/udis visy pir-
ma, matyt, buvo suprantamas biitent kaip ‘laisvas’
Zmogus“ (33; 377) - sanpriedoje su ginthos (*gintus)
kaip nelais vu, giminei priklausan¢iu Zmogumi,
gentimi. Savo ruoZtu néra jokiy abejoniy, kad ir lie-
tuviy liaudis visy pirma Zymeéjo 1 ai s v u s Zmones,
laisvy Zmoniy visuomeng ar net archaiska laisvo Zmo-
gaus instituta — sanpriesoje su gimine ar gentimi. Plg.
ir rus. liud, liudi ‘2monés’ sanpriesoje su elovek ‘Zmo-
gus’. Prisimenant ,pagoniy“ pavadinima lotyni$koje
Evangelijoje ZodZiu gentes, gal verta bus pastebeti, jog
gr. ekklésia, kuriuo véliau imta vadinti krik$¢ioniy baz-
nydia, ikikrik$¢ioni$koje Graikijoje reiSké butent 1ais-
vy Zmoniy susirinkim3.

Toliau gilinantis j $ios $aknies ZodZiy etimologija
reikia pasakyti, jog visi jie siejami su goty kalbos liu-
dan ‘augti’, sanskrito rodhati ‘auga’ bei pan. (8; 392),
taigi semanti$kai grindZiami (,,(uZ)augimo® savoka.
Apskritai ,gamtiniy-vegetatyviniy ir kultiriniy-socia-
liniy faktoriy rySys $aknies ide. *leudh- evoliucijoje
jvairiose ide. — taip pat ir balty — kalbose neabejoti-
nas. Suvir$, kaip tik $is rySys lemia ir tg subtily pras-
miy Zaisma, ir pati simbolikos pobidi, kurie $ios $ak-
nies istorija daro iSties ypatingg (...). Sios $aknies Zo-
dZiy apstu daugelyje ide. kalby - tiek ‘augmeninémis’,
tiek ir ‘socialinémis’ reik§memis (...). Plg. germany
kalby got. liudan, sen. vok. aukst. liotan, sen saks. lio-
dan, sen. angl. léodan ‘augti’, bet ir got. laudi, ludja,
sen. saks. lud, sen. vok. aukst. (...) liut., sen. angl. léod
‘liaudis’ (...); isidémétinas ir burgundy leudis ‘laisvas
vyras (2mogus)’. Kelty duomenys (sen. air. luss ‘au-
galas’ (...) bei kt.) maZiau jdomis, uZtat isties iSrais-
kingi sen. graiky bei italiky. Plg. gr. eleutheros ‘lais-
vas’ (< *eudh-er-) (...), lot. liber ‘laisvas’ (Liber — aug-
menijos, gimimo dievas, /iberi ‘vaikai’ (...). (...) Indoi-
ranény pavyzdZiai irgi pabréZia vegetatyvinius moty-
vus —sen. ind. rédhati (...) ‘auga, stiebiasi’ (...), avest.
raodaiti (:raoda) ir pan. Vienas paskutiniyjy bandy-
my semanti$kai paaiSkinti visus Siuos faktus — nuo i3-
imtinai ‘vegetatyviniy’ iki maksimaliai ‘socialiniy’ -
priklauso Benvenistui (...). Pirmieji $io santykio na-
riai (...), jo nuomone, Zymi patj augimo procesg, o ant-
rieji — jo rezultata, augimo i$sipildyma, kuris savo ruoz-
tu transformuojamas i (...) etnosocialiniy kategorijy
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sferg (...). Vadinasi, ‘laisves’ sagvokos pagrindas ir me-
tafora ¢ia - ‘augimo’ sagvoka. Laisve iSties galima api-
bréZti kaip augimo rezultata, kaip ‘vaisingumo’, ty.
i$sipildymo ir pilnatvés stadija“ (33; 380, 381). ,Sia
prasme pr. ludis (...) neatskiriamas nuo Lyberio (...),
o priisy pavasarinés vaisingumo apeigos, apie kurias
Zinoma i§ Saltiniy, i§ esmes yra ne kas kita kaip rome-
ny agrariniy Svenciy (Liber, Libera, Liberia — kovo 17,
kai pilnametystés sulauke jaunuoliai gauna toga viri-
lis variantas. (...) Prusi§kame ludis-Liber (...) tad
tebeprasi$viecia indoeuropietiskos ‘laisvo Zmogaus’
instituto $aknys bei jo rySys su vegetatyvine topika,
vaizdiniais, simbolika“ (33; 382).

Liaudies kultiira

Taigi liet. liaudis, kaip ir pr. ludis, sen. slavy ludin,
burgundy leudis bei kt., mena archaiSkg indoeuropie-
¢iy laisvo Zmo gaus instituta, grindZiama jo
branda, uZ-augimu ar i§-augimu i§ priklausomybés $ei-
mai, giminei, genciai - plg. liet. su-auges ‘pasiekes su-
brendimo amziy’ (LKZ XIV 20). Kitaip sakant, liau-
dj sudaro inicijuotieji isuaugusius, todél
savaranki$kus, nepriklausomus, laisvus visuomenés
narius, bitent , krik$tytieji“ (t.y. ,,baZznyc¢ia“ pacia pla-
¢iausia prasme) arba ,,dukart gimusieji“. Budinga, jog
kaip tik ,,dukart gimusiais“ ar tiesiog ,,dvigymiais®, skr.
dvi-ja(s), senovés Indijoje vadinti arijai (28; 294). [do-
mu, jog tos pat ide. $aknies (skr. jan- ‘gimti’ = ide.
*gen- ‘gim(dy)ti’) lotyny kalbos atitikmuo generare
reidkia ne tik ‘gimdyti’, bet ir ‘i§-, uz-augti’ (pvz., ar-
bor ex radice generata ‘i§ $akny i$-, uz-auges medis’)
(34; 391). Atitinkamai rusy kalboje roditj(sia) ‘pagim-
dyti (gimti)’ yra vienos $aknies su rosti (*rod-ti) ‘aug-
ti’ (35). Prisiminkime, jog ir lotyny Lyberis buvo tiek
augmenijos, tick gimimo dievybé. Cia tik norime dar-
syk pabréZti augalinés (vegetatyvinés) ir gyviiny bei
Zmogaus sri¢iy simbolinj tapatuma, kurj aptikome ir
séklos atveju, nagrinedami ,kultiiros“ savoka, ir ais-
kindamiesi liaudies etimologija.

I$ viso to, kas kalbéta, iSryskéja galimybe Zodziy
junginj liaudies kultiara rasti neju¢ia menant ,laisvo
Zmogaus kiilima(si)“, t.y. Zmogaus sielos iSsilaisvini-
mo arba tiesiog dvasinio i§sivadavimo archetipg kar-
tu su jj lydinciais atitinkamais mitiniais vaizdiniais. I3
d¢ia ir pavadinimo Liaudies kultira atitinkama ,, misti-
ne“ (i8 gr. mystés ‘inicijuotasis’) prasme, sulig tradici-
némis archai$komis paZiiromis j vardus, turinti §iuo
vardu pakrikStytajam atverti i§ties jkvepiancias gali-
mybes ir nuspéti ypatinga paSaukima bei lemt;.

P S. Gal verta atkreipti démesi dar j vieng ZodZio
liaudis etimologin¢ uZuomina.

Bet koks gimdymas bei gimimas $iaip jau susij¢s su
skausmu, kancia, kentéjimu. Savo ruoZtu lietuviskajam
liaudis ,,giminingy (bent jau potencialiai) ZodZiy rato
iSpletimas, matyt, leisty atskleisti tam tikrus svarbius,
intymius ‘litdesio—kentejimo’ motyvus, nei§vengiamai
lydin¢ius augimg (...) ir bidingus jam analizés—sinte-
zés, individuacijos procesus (...) (plg. tokj santykj kaip
liaudis - lindéti (...))“ (33; 380). Kitaip sakant, visa tai
»leidZia suvokti laisve—augima lydincio ( ...) kentéjimo—
liidesio motyva, biidingg jvairiems vegetacinio ciklo
etapams (plg. liet. liaudis: lindéti rySium su kenciancio
Dionizo tema; plg. Dionysos Eleuthereys ( ...))“ (33; 382).
O juk kilimas, kale - irgi vienas i$ agrarinio ,,vegetaci-
nio ciklo“ etapy, kuris, kaip ir liny mynimas kluone,
jaujoje, pirtyje (plg. ,,lino kancig“) bei Zmoniy perima-
sis, vanojimasis pirtyje (menantis velgi iniciacijg — plg.
minétus liet. Sventinti, Svantalyti ‘musti, perti’, $vanta
‘vanta’), jau vien dél paties veiksmo (,,musti“) savaime
mena kentéjima. Sia prasme |, laisvas“ ar ,dukart gi-
mes“ Zmogus (pr. ludis ir kt.) — tai tarsi dvasiskai ,,gi-
mg¢s i§ liidesio“, maZne staciai , lindis“.

Antra vertus, Zmogy kartais apimantis — regis, ne-
iSbrendamas, nei§raudojamas - lidesys $iuo poZiu-
riu yra ne kas kita kaip laisvg samong, laisvg dvasig
gimdancios sielos mirtina kandia (plg. ¢ia didZiai sim-
boliskus lietuviskus Sopulingosios Motinos vaizdi-
nius), i§ kurios taciau galiausiai (at)gimsta jau ne kas
kitas kaip pats tyras DZiaugsmas. D¢l ,,gimimo“ ir
»dZiaugsmo“ rysio plg. rus. roditj(sia) ‘pagimdyti (gim-
ti)’ — radovatj(sia) ‘dZiuginti (dZiaugtis)’. Apskritai
,»8ypsnio ir apvaisinimo, juoko ir gimimo ry$ys remia-
si agrarine metaforika. (...) Sypsnys (...) Zymi vaisiaus
gimima i$§ motinos js¢iy, ar tai blity moteris, ar Zeme*
(36; 225). (Vél ta pati augalinés ir Zmogaus sri¢iy sim-
boliné tapatybé.) Plg. ir gr. gé ‘2eme’, gé-then ‘i§, nuo
Zemes’ bei gétheo ‘dZiaugiuos’. Pagaliau juk ir Dioni-
zo, jkvepimo bei dainy (pirmykstés ,liaudies kulta-
ros“) dievo, motina — ne kas kitas kaip pati Zemé,
Zemelé (traky—frigy kilmés gr. Semelé) (37; 425), tai-
gi ir jo kancia, matyt, ne daugiau nei vienas i§ ,vege-
tacinio ciklo“ etapy.

Galbat tai Siek tiek paaiSkinty ar bent savaip nu-
Sviesty ir ,agrarinei“ lictuviy liaudies kultirai i§vien
badinga lindesj bei padrasinty rasti jos js¢iose kartais
sukrutant bebaimi, neZzabotg, nebenumalinamg Pa-
Zinimo ir Kiirybos, ir, vadinas, Biities DZiaugsma. Lyg
prisikeélimo Sypsnys pro gedulo riskanas. Tikrasis kul-
tiros grudas.
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FOLK
CULTURE

Dainius RAZAUSKAS

In the article an attempt is made for etymolo-
gical analysis of words of the name ,,Liaudies kul-
tiira“. The author tries to reveal the ,secret“ con-
tent of the name having in mind a pecular rela-
tion to the names in the ancient Indo-European
tradition. First of all the relationship of the La-
tin words colere and cultira with the Lithuanian
word kulti is admitted. Later, the attention is paid
to the traditional symbolic identity of the word
sékla (a seed, — griido ‘a corn’) and the word siela
(a soul).

We can draw a conclusion from the evidence
about the primitive initiative symbolics of cultu-
re, i.e. the ,threshing of the soul“. Finally it is
reminded that the word liaudis and its relatives
in other languages reminds about the archaic In-
do-European institution of a ,,free man“. The pa-
per concludes that the combination of the words
liaudies kultira in some sense means ,.the thres-
hing of a free man“, namely the spiritual libera-
tion giving an appropriate ,secret sense“ to the
name of the journal , Liaudies kultara“.
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