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Zmogaus samprata tradicinéje kultiaroje

Sielos lygmenys: jzanginés pastabos didelei temai
Dainius Razauskas

C. G. Jungas, kalbédamas apie tradicing psichikos, t.y. psichés, sie-
los, samprata bei jos ,,vieta” zmoguje, stebisi: ,,Mes, zinoma, isitiking, kad
miisy mintys yra galvoje, taciau dél jausmy nebesame tokie tikri — jie veikiau
atrodo esa Sirdies srityje. [...] Misu teorija ta, kad samonés sostas yra gal-
va, bet Stai Pueblo indénai man sake, jog amerikieciai, tikédami savo mintis
esant galvose, yra pamiséliai, nes kiekvienam bent kiek jaucian¢iam zmogui
aisku, kad jis masto Sirdimi. Kai kurios negry gentys savo psichines funk-
cijas talpina ne galvoje ir net ne Sirdyje, o pilve” [Jung SDP 347]. Nors Stai
indénai vinebago atminti, taigi bent i§ dalies ir samong, vis délto sieja su gal-
vos smegenimis [Eliade PZ 366]. Ir apskritai, J. Balio Zodziais, ,,pirmyksc¢iai
zmongés galva laiké visy magisky jégy ir sielos buveine” [Balys 159]. Kitur
Jungas placiau paaiskina, jog ,,mastymas pilvu reiskia samong kitados dar
buvus tokia blausia, kad zmonés atkreipdavo démes; tik i tuos dalykus, kurie
sutrikdydavo ju zarnyno funkcijas, o visa kita praslysdavo nepastebéta”, pa-
galiau ir ,,graikai Homero laikais savo mastyma talpino kiek zemiau Sirdies,
diafragmoje. Kitas diafragmos pavadinimas kaip tik yra phren, zodis, graiky
kalboje reiskes ‘prota’ [...]. Taigi Homero laikais fiziné samonés vieta buvo
diafragmos srityje. Jie buvo samoningi tiek, kad kreipé démesi tik i tuos
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psichikos turinius, kurie veiké kvépavima. O kai kurie negrai savo jausmus
ir mintis talpina pilve. Jie samoningi tiek, kad pastebi tik tuos psichikos tu-
rinius, kurie veikia zarnyno funkcijas. Kai mus apninka nepriimtinos mintys
ar jausmai, sutrinka skrandzio veikla. Uzgniauztas stiprus pyktis iki Siol gali
sukelti geltligg, o kiekviena isterijos atvejj lydi virSkinimo sutrikimai, nes
pradzioje pacios giliausios bei svarbiausios mintys kildavo kaip tik ¢ia. Tai-
gi tokios yra trys samonés padétys, kurias iki Siol galima atsekti istoriskai”
[Jung PKY 34, 107]. Kaip kad darosi aisku ir i$ Jungo paaiskinimuy, skirtingy
tradiciniy sielos sampraty $iuo atzvilgiu visai nebiitina priesinti. Siuos skir-
tumus galima suprasti taip, kad jvairios sielos ,,padétys” zmogaus kiine
anaiptol ne priestarauja viena kitai, o tiesiog atspindi skirtingus ,,sielos lyg-
menis”, i$ kuriy vienu atveju pabréziamas vienas, kitu — kitas. Kaip pazymi
indologas F. B. J. Kuiperis, nagrinédamas galimas vedy kosmogoninio mito
sasajas su zmogaus gemalo vystymusi, ,,galvos smegenys funkcionuoja kaip
individo samonés ‘sostas’, tuo tarpu Zemesnio, tarkim, filogenetinio lygmens
psichikos komponentus galima lokalizuoti apatingje asies srityje” [Kéiinep
137]. Tokius lygmenis, pavyzdziui, liudija kelty mitinis herojus Lugaidas,
»dryziais” ties kaklu ir liemeniu pazenklintas taip, kad ,,jo kinas buvgs pa-
dalintas i tris dalis (galva, liemuo ir dubuo su kojomis). Galva priminé jo téva
Narg ‘Kuklyji’, liemuo atsigimé i antraji i$ tryniy, Bresa ‘Maisati’, o Zemiau
juostos jis buves kaip i§ akies trauktas treciasis brolis, Lotaras ‘Lovys’ (t.
y. ‘Pilvas’)” [Puhvel 262-263]. Jungo sekéjo E. Neumanno zZodziais, ,,netgi
Siandien pirmykste kiino sandaros schema — pilvas, kriiting ir galva — tebenau-
dojama iprastinéje psichologijoje, kur pilvas sutrumpintai zymi instinkty sriti,
kriitiné bei $irdis — jausmuy sriti, o galva bei smegenys — dvasios sritj.! Iki pat
nidien $i pirmapradé kiino struktiira daro itaka Siuolaikinei psichologijai ir
kalbai” [Neumann 40]. Stai slavy tradicijoje siela lokalizuojama ir galvoje,
smegenyse, ir kakle, ir kriitinéje ar Sirdyje (plg. rus. dial. dywa ‘kriting’),
ir pilve, skrandyje [CZ II 163]. Atitinkamas lietuviy zodzio siela reikSmes,
kaip matysime, irgi labai nesunku iSrikiuoti vertikaliai ir susieti su minétomis
zmogaus kitino dalimis.

Siela bendriausia prasme lictuviai pastaraisiais Simtmeciais zymeéjo
slaviskos kilmés zodziu disia. Pats lietuviy kalbos Zodis siela, paskui jau ir
siela, seniausiuose $altiniuose, pradedant 1595 m. Dauksos katekizmu, pa-
liudytas reikSmémis: ‘saziné (conscientia)’, ‘gyvata (vita)’, ‘sielvartas (luc-
tus, cordolium)’. 2

1) Conscientia ¢ia priimta suprasti kaip ‘sazing’, taciau Sis lotyny
kalbos zodis, kaip Zinoma, reiSkia ir ‘zinojima, nusimanyma, supratima,
isitikinima’ [Kuzavinis 185], ir tiesiog ‘samong, samoninguma’ (‘co3nanue’
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pavyzdziui: Mano diisia valgio nepriima; Isgerk trikzoliy ant tuscios diisios,
ir praeis liga [LKZ 11 925]. Panasiai patarlése bei priezodZiuose i§ anonimi-
nio XVII-XVIII a. smulkiosios tautosakos rinkinio: Kq § diisiq [pilvq] idedi,
nei penki neisims; Su tuscia dusia [pilvu] keliauti (= nevalgiusiam keliauti);
i8 K. G. Milkaus zodyno (1800): Disia [pilvas] pyksta man (= man bloga,
vemti vercia) [SLT 61, 149, 617] ir pan. Pasakoje (AT 716*) Dievas, zmogaus
paprasytas, i8¢émé jam pilva, ir Zzmogus po to nebegaléjo dirbti: Kas dabar
bus: neturiu pilvo, nebéra né sveikatos [SLSA 130: Nr. 203]. Kitame pasa-
kos variante pilvo rySys su gyvybine jéga isreikstas dar aiskiau: 7as zmogus
be pilvo palikes [...] Imsiqs mégint darbq dirbti — arti, ale negal. Kq tai
daryti? Gulét atsibodo, darbo dirbti nepajiegia — silpnu [BLP 141: Nr. 1.29].
Pilvas ir ,,Tolimyju Ryty tauty pazitirose — tai vieta, kurioje talpinama pati
gyvybé. I§ Cia japony samurajy pilvo iSsiskrodimo ritualas charakiri” [CC
100]. Taigi visai nattiralu ir lietuviy zodZio siela reikSme ‘gyvata’ susieti su
pilvu. (Gyvatos lokalizacija pilve netiesiogiai patvirtina ir tai, kad lietuviy
tikéjimuose su pilvu, skrandziu, apetitu ir i$ ¢ia kylancia sveikata yra susijusi
gyvaté [Daniulaityté 156—157].) Net pasak Mokytojo Eckharto, ,siela turi
ivairiy galiy. Viena i$ ju, veikianti zmogaus kiine, ripinasi virskinimu”, taigi
yra susijusi su pilvu; ,,jos déka zmogus pilnéja ir auga” [Eckhart 167].

Sia prasme taiklus yra M. Gimbutienés istartas balty sielos savokos
apibrézimas: ,,sicla — amzinoji gyvybés jéga, energija” [Gimbutiené 178].
Bitent tokia reikSmeg, t.y. reikSmg ‘jéga’, turi lietuviy zodzio siela tiksliis
atitikmenys slavy kalbose, kaip antai rusy cuzra, lenky sita ir kt., praslavy
*sila, kuriuos tad irgi galima méginti sieti su pilvu. O i§ balty ir slavy kalby
zodziy — rekonsruojamas atitinkamas balty-slavy prokalbés zodis *seila
apibendrinta reikime ‘jéga (vitaling ir psiching)’ [Maziulis PKEZ IV 93].
,, Vitaling” reiSkia gyvybiné, biitent gyvata, o apibiidinimas ,,psichin¢” apima
ir jausmus, ir samong. Taigi Sis balty-slavy *seila, kaip ir tiesioginis jo pali-
kuonis lietuviy siela, ,,apima” zmogaus kiina nuo pilvo iki galvos. Gal tiks
paminéti, kad pitagorininkai biitent smegenis, §irdj ir gimda laiké ,,gyvybés
bustu” [Detienne 272]. Gimda Cia galime laikyti atitinkant pilva, plg. lietuviy
iscios pirmine reik§me ‘viduriai’ [zr. LKZ IV 145; Sabaliauskas LKL 11 ir
kt.]; rusy upéso — ir ‘pilvas’, ir ‘is¢ios’; juoba plg. rusy ympoba reikSmes:
‘is¢ios, viduriai’, (pasen.) ‘pilvas’, perkeltine prasme ‘siela, Sirdis, jausmai’,
o kartu ir (pasen.) ‘gyvenimas’.

Pasak E. Neumanno, ,,visa, kas yra zemiau Sirdies, priklauso instinkty
sri¢iai”, o ,,instinktas valgyti — alkis — yra vienas i§ paciy elementariausiy
zmogaus psichikos instinkty, savo ruoztu pilvo psichologija vaidina didziuli
vaidmenti tarp pirmyks§¢iy Zzmoniy ir vaiky. Kuo maziau i$sivys¢iusi Zzmogaus
samon¢ bei Ego, tuo labiau jo sielos biisena priklauso nuo to, ar jis alkanas, ar
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[ABopeukuii, Koponskos 210]). O pastarosios psichinés funkcijos neabe-
jotinai siejamos su galva. Dél to gana bty paminéti lictuviy veiksmazodi
galvoti, padaryta i§ daiktavardzio galva, kuris ir pats, be kita ko, turi reik§me
‘protas, i§manymas, mintis’, taip pat ‘atmintis’ [LKZ III 78]. Panasiai rusy
eonosa ‘galva’, V. Dalio apibrézimu, gali reiksti ‘protas, iSmanymas, iSmoné,
apskritai protiniai sugebéjimai’, taip pat ‘dorovinés savybés’ [[Jaue I 367],
plg. Siuo atzvilgiu ir sazing. Taigi lietuviy ZodZio siela reik§mé ‘conscientia’
savaime siejasi su galva.

2) Antra aptarsisme reikSmg ‘sielvartas (luctus, cordolium)’. Lotyny
luctus reiksia litidesi, gedula, kuri galima laikyti Sirdgélos israiska, o cor-
dolium — tai butent ‘Sirdgéla’, ir pagal prasmg, ir pagal zodzio sandara, mat
lotyniskasis zodis yra sudarytas i§ cor ‘Sirdis’ ir dolor ‘skausmas, sopulys’
[Kuzavinis 201], o lictuviy Sirdgéla — i8 Sirdis ir géla ‘didelis skausmas’.
Taigi abu Sie zodziai ($iuo atveju mums nesvarbu, ar lietuviskasis atsirado
savaime, ar tapo pasidarytas pagal lotyniskaji, plg. dar vokieCiy Herzeleid
ir kt.) akivaizdziai nurodo $io jausmo vieta esant Sirdi. ISkalbinga tai, kad
»Lietuviy kalbos zodyne” Zodis sirdgéla apibréziamas kaip ‘siclvartas’, o
sielvartas — kaip “Sirdgéla’ [LKZ XIV 847, XII1 521]. Taigi §irdies gélimas
yra tas pat, kas sielo s vartymasis, tuo paciu vélgi susiejant sielg Sia
prasme su Sirdimi. Tiek Sirdgéla, tiek sielvartas savo ruoztu mena tam tikra
jausma, taigi, placiausia prasme, — jausmus, kurie tad yra siejami su Sirdimi,
kas $iaip jau savaime iprasta. Panasiai sirdis — tai ne tik pats kiiniskasis ‘cent-
rinis kraujo apytakos organas’, bet ir ‘Sis organas kaip zmogaus jausmuy,
nusiteikimy simbolis, iSgyvenimy centras, vidaus pasaulis’; Sirdintis reiskia
‘jaudintis, sielotis’, jsi§irdinti — ‘{sijaudinti, isisieloti’ [LKZ XIV 850-854,
dar zr. toliau iki 862] ir t.t. Visa kuo placiausia Siuo zodziu Zymimy jausmy
skalg i§ prieSingy pusiy riboja, pavyzdziui, zodziai Si»dinti ‘pykdyti, siutin-
ti’, Sirsti “pykti, nirdti’, jSirdes [LKZ XIV 850, 905] ir nuosirdus, plg. $iuo
atzvilgiu sirdingas reikSmes ‘kuris geros Sirdies, maloningas, malonus’, bet ir
‘greit {irstantis, supykstantis’ [LKZ XIV 848-849], pagaliau Sirdis reikimes
‘nuosirdumas, gerumas, jautrumas, atjautimas’, bet ir ‘piktumas, pyktis’ [LKZ
XIV 862, 864]. Panasiai lotyny cor ‘Sirdis’ reiskia ir “siela, jausmas’ [LoLKZ
200, 201, 266]. Panasiai rusy cepoye ‘irdis’, V. Dalio apibrézimu, ,,atstovau-
ja meilei, valiai, aistrai, doroviniam, dvasiniam pradui, prieSpriesinant ji pro-
tui, smegenims; bet koks vidinis jausmas atsiliepia Sirdyje”, kaip kad ,,pyktis,
pasipiktinimas, inirsis, raistis” [[ans [V 174—175]; plg cepoeunsiii ‘nuosirdus,
Sirdingas’, cepoumuiti “i8irdgs, uzsirtstings, riistus’, cepuams ‘Sirsti’ ir pan.

Pasak Jungo, ,,8irdziai visuomet biidingi jausmai, nes jausmai vei-
kia Sirdies darba. Visame pasaulyje jausmai yra siejami su Sirdimi. Jeigu jus
neturite jausmy, jiis neturite Sirdies; jeigu jums triiksta drasos, jlis stokojate
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Sirdies, nes drasa yra bitent jausminé biisena. Sakote, ‘isidék tai i Sirdj’.
Arba iSmokstate ko nors ‘Sirdimi’. ISmokstate jUs tai, zinoma, galva, bet
neislaikysite to galvoje, jeigu neisidésite i Sirdi. Tik iSmoke ka nors Sirdimi
jus 1§ tikryjy tai suvokiate. Kitaip sakant, jei tai nepasickia jlisy jausmy
[...], — iSgaruoja” [Jung PKY 45]. Prisiminkime ir Jungo persakytus Pueblo
indény zodzius, jog ,,amerikieciai, tikédami savo mintis esant galvose, yra
pamiséliai, nes kiekvienam bent kick jauc¢ian¢iam zmogui aisku,
kad jis masto Sirdimi”. Panasiai, pasak E. B. Tyloro, karibai, ,,pabréziantys,
jog biitent Sirdis yra pagrindinés zmogaus siclos, kurios laukia dangiskasis
gyvenimas, buveingé, visiskai pagristai vienu ir tuo paéiu zodziu vadina siela,
gyvybe, Sirdi. TongieCiai mané, jog siela pasklidusi po visa kiina, taciau pa-
grindinis jos sostas — $irdis” [Eliade PZ 177-178, Nr. 85], Sirdyje gyveno
ir senyjy australieCiy siela [ten pat 183], ir t. t. Pagaliau savokos ,,$irdis” ir
»siela” iStisai sinonimiskai vartojamos lietuviy poezijoje, pvz., Baranausko,
Maironio bei kt. [Skurdeniené 251]. Ir minétas siclos sinonimas disia, be
kita ko, turi reik§mg ‘vidinis, psichinis Zzmogaus pasaulis, jausmai,
§irdis[LKZ II925]. Pagaliau lietuviy sielai giminikas priisy kalbos Zodis
(acc.pl.f.) seilins reiskia kaip tik ‘jausmai’, rekonstruotasis vienaskaitos var-
dininko *seili — ‘jausmas, jausmingumas’ [Maziulis PKEZ IV 92-93].

Taigi sielos reik§mg ‘sielvartas (luctus, cordolium)’, atstovaujancia
apskritai jausmams, nedvejodami galime susieti su Sirdimi.

Dél siy dviejy ,sielos lymeny” tad nekyla jokiy abejoniy. Pasak
kriki¢ioniy mistiko Meisterio Eckharto, ,,lygiai taip pat ir amzinasis Zodis
yra iStariamas vidujai, sielos Sirdyje, jos tyriausioje gelméje, o
sielos galvoje, prote, vyksta gimimas” [Eckhart 136]. Taciau da-
bar prisiminkime, jog ,,kai kurios negry gentys, pasak Jungo, savo psichines
funkcijas talpina ne galvoje ir net ne Sirdyje, o pilve”; prisiminkime ir slavy
pilve, skrandyje (be galvos, kaklo, Sirdies) lokalizuojama siela, tuo kartu
priartédami prie treciosios lietuviy zodzio siela reikSmeés.

3) Dél treciosios reik§més ‘gyvata %/ita)’, tai liet. gyvara etimologis-
kai tiksliai atitinka ne tik lotyny vita (<ide. *g“iUotda), priisy giwato (*givatd),
sen. indy jivatu- ‘gyvybé, gyvenimas’, bet ir, be kai kuriy kity atitikmeny, slavy
*Zivoty ‘gyvybé’, i§ kurio kilo rusy ocusom ‘pilvas’3 Sen rusy ocueomn,
paliudytas pradedant XI a., irgi dar reiské ‘gyvybe’ (i Cia, pavyzdziui, orcu-
somoHoe ‘animal’), reik§mé ‘pilvas’ i§sirutuliojo véliau [CPD 186; YepHbix
1302; dacmep 11 52], o tai savaime liudija gyvybés rysi su pilvu Sios kalbos
neséjy pazitrose. Uztat ir siela Sia reikSme atsiduria pilve. Tai matyti kad ir i$
rusy priezodzio, apibiidinancio raugéjima: Jywa nyseipu nyckaem ‘siela bur-
bulus leidzia’ [[{ans 1 505], kuriame oywa ‘siela’ akivaizdziai igauna reiks-
mg¢ ‘pilvas’. Plg. atitinkamai lietuviy dasia reikSme ‘skrandis, pilvas’,
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ne, ar istroskes, ar ne” [Neumann 26-27]. ,,Gyvybé = jéga = maistas, $i visy
ankstyviausia bet ko uzvaldymo formulé aptinkama seniausiuose [Egipto]
Piramidziy tekstuose” [Neumann 27]. UZztat ,,pirmyksciu lygmeniu isi-
samoninimas vadinamas suval gy m u. Kai mes sakome samong
‘asimiliuojant’ pasamonini turini, pasakome ne ka daugiau nei tai, ka mena
valgymo bei virskinimo simbolis”, ir ,,toks elementarus mitybinis simboliz-
mas yra archetipinis. Kur tik pasirodo gérimai, vaisiai, darzovés ir t.t. kaip
gyvybés ir nemirtingumo neséjai, tarp ju ir ‘gyvybés vanduo’ bei ‘duona’,
komunijos ar bet kokia maisto kulto forma iki pat miisy dieny, visur matome
ta pati senaji iSraiSkos buida” [Neumann 30]. ,,*Turinio’, suvalgyto maisto
asimiliacija bei isisavinimas sukelia vidini persimainyma. Kiino Iasteliy
transformacija, kurig sukelia suvalgytas maistas, yra visy elementariausias
zmogaus patiriamas gyvybinis organizmo pakitimas. Kaip iSvarggs, silpnas,
iSbadéjes zmogus gali virsti vikria, stipria ir patenkinta biitybe arba kaip
zmogy, mirstantj i troskulio, gali atgaivinti ar net transformuoti svaiginantis
gurksnis, — yra ir liks fundamentaliu i§gyvenimu, kol tik bus gyvas zmogus”
[Neumann 31].

Dabartiné ,,dvasiné” zodzio siela reiksmé laikoma naujadaru. Taciau
visai galimas daiktas, kad ji sielai kitados i§ tikryjy priklausé ir, vadinasi, Sis
reik§més naujadaras i$ tikryju téra jos rekonstrukcija. Tokia rekonstrukcija
atliko ir pagrindé, kartu sugrazings lietuviy kalbai ir iteisings joje zodi siela
pacia placiausia Siuolaikine prasme, Kazimieras Biiga. Pasak jo, ,lietuviy
zodis siela, lygiai kaip ir lotynu animus, turi daug prasmiy. Visos tos prasmés
lengvai iSvedamos i§ pirmesnés ir senesnés prasmés ‘animus’” [Buiga [ 106;
zr. Zinkevi¢ius V 110].

Dabartingje lietuviy kalboje, sulig ,,Lietuviy kalbos zodynu”, siela
— tai ‘vidinis psichinis zmogaus pasaulis, jo samoné, jausmai, iSgyvenimai’,
‘religijoje — nemirtingas nematerialus zmogaus pradas, siejantis Zmogy su
Dievu; dvasia’, ‘saziné’, ‘gyvybé, gyvata’, ‘temperamentas, uzsidegimas,
nuosirdumas’, ‘asmuo, ,,diisia””’, ‘ikvépéjas, organizatorius, vadovas’, ‘riipes-
tis, sielvartas’ ir galiausiai ‘silpnumas, bejégiskumas’ [LKZ XII 518-519].
Pastaroji reiksmé, kaip jau sakyta, nepatikima. Kai kurios $iy reikSmiy yra
aiskiai antrinés, kaip antai ‘asmuo, ,,diisia”’ bei ‘ikvépéjas, organizatorius,
vadovas’, tad apie jas irgi nekalbésime. Kai kurias, Siek tiek apibendrinus,
galima susieti: Stai reikSmés ‘temperamentas, uzsidegimas, nuoSirdumas’
bei ‘rlipestis, sielvartas’ abi mena tam tikra jausma ar jausmy biisena, taigi
jas galima itraukti i bendresng reikSme ‘vidinis psichinis zmogaus pasaulis,
jo samoné, jausm ai,iSgyvenimai’. Su ‘vidiniu psichiniu Zmogaus pa-
sauliu, jo samone’ bei ‘jausmais’ neatskiriamai susijusi ir ‘saziné’. Tuo tarpu
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kaip vieng zodyne pateikta reik§me ‘vidinis psichinis zmogaus pasaulis, jo
samoneé, jausmai, iSgyvenimai’ i§ esmés sudaro dvi reikSmés, bitent ‘s 4 -
moné’ ir jausmai, iSgyvenimai’, nes samon¢ ir jausmai néra tas pat.
Tuo biidu, atsizvelgiant i auks¢iau atlikta pirminiy, seniausiai paliudyty
zodzio siela reik§miy analizg, laikysime, kad jis dabartingje lietuviy kalbo-
je turi tokias pagrindines reik§mes: ‘vidinis psichinis Zmogaus pasaulis, jo
samon ¢, taip patjo jausmai,iSgyvenimai’, ‘religijoje — nemirtingas
nematerialus zmogaus pradas, siejantis zmogy su Dievu; d vasia’ir galiau-
siai ‘gyvybé, gyvata’.

“Vidinis psichinis Zmogaus pasaulis, jo samoné’, taip pat i$ dalies
‘saziné’ tad esti galvoje. ‘Jausmai, iSgyvenimai’ neabejotinai priklauso
Sirdziai. O ‘gyvybe, gyvata’ yra susijusi su pilvu. Sie trys ,,siclos lygmenys”
jau aptarti ir nustatyti pagal pirmines sielos reikSmes. Tuo tarpu religiné sie-
los reik§mé ‘nemirtingas nematerialus zmogaus pradas, siejantis Zzmogu su
sielos sampratos. Sios sielos reikmés ,,padéti” pirmujy triju atzvilgiu dabar
ir aptarsime.

Isidémétinas $iuo poziliriu yra prisy kalbos Zodis noseilis ‘dvasia’,
sudaryts i$ prusy priesdélio *no- ‘ant’ ir tos pat kaip lietuviy siela Saknies
e-kamienio daiktavardzio *seile, kurj V. Maziulis vienur apibrézia kaip
‘vitalinis pajégumas, jéga’ [Maziulis PKEZ IIT 198], o kitur — kaip ‘psi-
chinis pajégumas’ [Maziulis PKEZ IV 92]. Taigi pazodziui noseilis ‘dvasia’
zymi ,tai, kas yra ant, vir§ vitalinio [bei, pridursime, psichinio] pajégumo”
[Maziulis PKEZ III 199], kitaip sakant, tai, kas yra ant, arba vir§, balty-slavy
zodziu *seila zymimo dalyko, trumpai driitai, — vir§ sielos aptartomis jos
reikimémis.* O kadangi balty-slavy *seila, kaip ir lietuviy siela aptartomis
reik§mémis, ,,apima” Zzmogaus kiing nuo pilvo iki galvos, tai priisy nosei-
lis ‘d v a s ia’, vadinasi, simboliskai atsiduria vir$ galv os, apskritai
vir§ zmogaus kaip Zemiskos biitybés, tarp zemés ir dangaus. Bitent ¢ia ,,atsi-
duria” ir lietuviy sielos religiné reikSmé ‘nemirtingas nematerialus zmogaus
pradas, siejantis zmogy su Dievu; dvasia’. Taigi, viena vertus, reikSmé ‘dva-
sia’ sielai lyg ir nebepriklauso, bet zymi tai, kas yra vir§ sielos, taiau, kita
vertus, sklandziai pritapusi tarp kity lietuviu sielos reik§miy, o prusy kalboje
iSreiksta tos pat Saknies zodziu noseilis, ji vis délto iSlaiko su ja glaudy rysi.
Galima bty tarti, jog dvasia — tai ,,virSutiné sielos riba”: kiek ji zmogaus
dvasia, tiek mena auksciausia, patj zmogu pranokstantj jo sielos lygmeni;
o kiek ji apskritai dvasia, Dvasia, tiek yra dievy ar paties Dievo pozymis ar
apraiska ir zmogy pranoksta.

Jau turime tad keturis sielos lygmenis, zmogaus kiino atzvilgiu
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simboliskai i$sidésCiusius, einant i§ virSaus zemyn, taip: dvasia, siejanti
zmogy su Dievu, — vir§ galvos; vidinis psichinis zmogaus pasaulis, jo samoné
— galvoje; jausmai, jausmingumas — kritinéje ties Sirdimi; ir gyvybiné jéga,
gyvata — pilve. O kaip netrukus pamatysime, zemiau galima aptikti dar viena
sielos lygmeni.

Pasak V. Maziulio, tolesné lietuviy Zodzio siela ir apskritai ,,balt.-sl.
*seild daryba bei etimologija, nezilirint tam tikry spéjimy (pvz., Pokorny 1
890), yra neaiski” [Maziulis IV 93; taip pat zr. Fraenkel 782]. Cia paminétas
J. Pokornas visus kalbamus balty ir slavy zodZius veda i$ ide. Saknies *sé(i)-
/*sei- apibendrinta pirmine reik§me ‘mesti, sviesti, séti’ bei pan., i§ kurios
kildinamas ir lietuviy zodis sékla, ir, pavyzdziui, airiy si/ ‘sékla’ bei kt.
[Pokorny 889-890]. Sj aidkinima vienintelj nurodo ir Algirdas Sabaliaus-
kas, ir Konstantinas Karulis [Karulis IT 165; Sabaliauskas LKL 134]. Tokiam
aiSkinimui pritarsime ir mes, juoba kad jis daugiau nei pagristas semantiskai.
Pirma, jokiy abejoniy nekelia savokos ‘sékla’ rySys su ‘(vitaline) jéga’ (balty-
slavy *seila, slavy *sila). Ji liudija ir vulgari ,,kiausy” reik§mé $Snekamojoje
kalboje, ir posakis su pautu apie labai energinga zmogu [LKZ IX 654], ir
pan. Ji liudija, regis, ir tai, kad, pavyzdziui, Indijoje ,,iki Siol mazne visose
medziotoju visuomenése galioja tabu, reikalaujantis lytinio susilaikymo diena
(savaitg, ménesi) pries medzioklés pradzia, o kartais net viso medzioklés sezo-
no metu” [Berporpamosa 113]. Panasiai Altajuje ,,medzioklén iSsiruoSusiam
medziotojui buvo draudziama suartéti su savo zmona” [[loranos 181]. Ap-
skritai pirmykstése tautelése ,,savo lytini potrauki pazaboja ne tik karys miisio
lauke, bet neretai ir jo namie likg draugai, tikédamiesi Sitokiu biidu padésia
iveikti priesa” [Frazer 138]. Sékla nuo seno laikoma galios, jégos Saltiniu ar
bent jau laidu, todél norint islikti pajégiu medziokléje ar kare, tenka jos pasi-
taupyti sulaikomos séklos saskaita. Antra, i§ esmés neabejotinas yra ‘séklos’
rySys ir su ‘psichine jéga’ apskritai ir, skyrium, biitent su ‘vidiniu psichiniu
7mogaus pasauliu, jo samone’ bei galiausiai netgi ‘dvasia’. Stai, pavyzdziui,
»indiskajam asketizmui budingas pozitris, kad sulaikydamas sékla vyras gali
pasiekti didelio dvasinio budrumo” [Kinsley 235]. Nes hindy tantroje apskri-
tai ,,samoné (manas-), siela (praka-) ir sékla (virya-) yra viena” [Woodroffe
199]. Prisiminkime ¢ia ir pitagorininky ,,gyvybés biista” smegenyse, Sirdyje
bei gimdoje (zr. auksc¢iau). Juoba kad ,.tikéjimas magiska séklos galia buvo
budingias tiek tantrikams Indijoje, tiek gnostikams Vakaruose” ir, pavyzdziui,
,statias penis Zyméjo Zinojimo joga, Gnozi”, kurio déka ,,séklos energi-
ja transformuojama i dvasios jéga, vedancia iSpazinéja i jungti su Dievu”
[Sinha 74, 61]. Vakaruose jau Aristotelis, apibendrindamas daugelio savo
pirmtaky filosofy paziiiras, tvirtino, jog ,.kaip tik sékloje gliidi pirminé siela”
[Aristotelis 330]. Panasiai budistui tas pats zodis ,,bodhicitta- gali reiksti ir
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‘nusvitusia minti’, ir ‘semen virile’” [Eliade Y 251]. Ir t. t. Taigi yra pakanka-
mai pagrindo manyti, kad zodis siela kartu su atitikmenimis kitose balty bei
slavy kalbose ir, kita vertus, zodis sékla kartu su savo atitikmenimis kitose
kalbose galiausiai i§ tikryjy remiasi viena ir ta pacia pirmine ide. Saknimi,
kitaip sakant, yra bendrasakniai ir, vadinasi, kazkada labai seniai galéjo buti
tiesiog vieno ir to paties Zodzio dvi skirtingos atmainos. Taigi, viena vertus,
siela neturi reikSmés ‘sékla’, apskritai sékla yra materialus daiktas ir $ia pras-
me negali turéti nicko bendra su siela, o kita vertus, tai vis délto bendrasakniai
zodziai, ir sékla gal zymi lyg ir kokia ,,sielos materija”. Sakéme, jog dva-
sia — tai ,,virSutiné sielos riba”, kur §i pereina i bektini, visiSkai nematerialy
grynos dvasios pasauli; panasiai dabar galime tarti, jog sékla — tai ,,zemutiné
sielos riba”, kur §i pereina i materija, materializuojasi, liaujasi buvusi biitent
siela ir virsta kiinu. Ir kadangi zmogaus kiine s ¢ k1a akivaizdziai susijusi su
lytiniais organais (tiek vyro, kur ji gaminama, tieck moters, kur jai
skirta patekti) po pilvu arba zemiau pilvo, tai su Sia kiino sritimi galima sieti
ir atitinkama sielos lygmeni.

Tad turime jau penkis sielos lygmenis, zmogaus kiino atzvilgiu
i$sidésCiusius, einant i$ apacios 1 virsy, taip: sékla — lytiniy organy srityje;
gyvybiné jéga, gyvata — pilve; jausmai, jausmingumas — kriitin¢je ties Sirdimi;
vidinis psichinis zmogaus pasaulis, jo samoné — galvoje; ir galiausiai dvasia,
siejanti zmogy su Dievu, — vir$ galvos.

Pagaliau verta pastebeéti, kad minétas é-kamienis prisy *seile for-
maliai kuo tiksliausiai atitinka lictuviy kalbos Zodi seilé. Toks sugretinimas,
zinoma, reikalauja Siokiy tokiy paaiskinimuy. Visy pirma, lietuviy seilé, sulig
viena i§ pagrindiniy etimologiju, vedamas i§ ide. Saknies *sé(i)- reikSme
‘bégti, tekéti, sruventi (fliessen)’ [Fraenkel 771] arba *sei- ‘laséti, varvéti
(tropfeln), bégti, tekéti, sroventi (rinnen)’ [Pokorny 889], o $i, kaip matyti,
yra homonimiska minétai ide. Sakniai *sé(i)- / *sei- ‘mesti, sviesti, séti’, i§
kurios vedami lietuviy sékla ir siela. Kitur émémés parodyti, jog tai, panasu,
visai ne dvi homonimi$kos, o viena ir ta pati $aknis dviem pagrindinémis
savo reikSmiy Sakomis [Zr. Razauskas RRR 111-120 ir toliau]. Dél reikSmiy
‘begti, tekeéti, sroventi’ bei ‘mesti, sviesti, séti’, tipologiskai plg. kad ir
lietuviy veiksmazodzio pilti atitinkamas reikSmes: ‘daryti, kad lietysi, bégty
i vidy (apie skysti)’, ‘lieti kokiu skysc¢iu ant ko’ bei pan. ir, kita vertus, ‘berti
i8 ko kur, 1 ka’, pvz., Gridus pilia maisan; ISkultus griidus pylém an tos
aslos ir pan. [LKZ IX 1004-1005], kalbant apie augaling sékla. Taigi sie-
los ir seilés etimologijos, norint, nesunkiai suderinamos. Antra, seilés seno-
siose tradicijose savaime turi gana iskalbingy ,,psichiniu” konotacijy. Stai,
pasak V. Bagdanaviciaus, dar ,,W. Schmidt savo Afrikos tauty studijose, ku-

10

Zmogaus samprata tradicinéje kultuaroje

rios priklauso vad. Hamity ar Hamitody grupei, randa labai daug religiniy
apeigy, kurios yra susietos su nusispjovimu ar seilémis. Taip ten seilémis
patepama zmongs, daiktai ir pats spjovimas yra suprantamas kaip laimini-
mas. [...] Pagaliau patepimas seilémis buvo islikusi apeiga krikstijant kidiki
iki paskutinés liturgijos reformos” [Bagdanavi¢ius 67-68]. Taip, pavyzdziui,
krikstydamas naujokus kriks¢ioniy ,.kunigas paseilina pirsta ir paliecia juo
kiekvieno katechumeno virSuting liipa”, o Maroke ,,stodamas Isavos ordinan
neofitas placiai i$sizioja, ir apeigy vadovas triskart spjauna jam tiesiai i gerklg”
[Gennep 52, 53]. Ir liectuviy tautosakoje vienas tikininkas besivaidenanciai
kudikio dvaselei pakrikstyti vandens negavis, tai spjovis ir pakrikstijis [BV
300]. O kitoje sakméje apie burty perdavima syki Kurse sena latvé atidavus
savo priezinias jaunai latviukei teip: vienos dvi suséjusios jaujoj, ir ta se-
noji tai jaunajai issakinéjus, iskalbéjus visas savo Zinias ir priezinias, o ant
232]. Afrikos asanciy (4shanti) genties vadas ritualo metu spjauna vandeni ir
sako: ,, Tebiisiu gyvas as ir teklesti Si gentis”; ir visoje Afrikoje seilés yra itin
glaudziai simboliskai susijusios su gyvybe, gyvata, dvasia, taip pat sékla, t.y.
visu tuo, kam radome atstovaujant sielg [Turner 123]. C. G. Jungo Zodziais,
seiliy ,,substancija, sulig pirmyks¢iu tikéjimu, slepia savyje asmening mana,
t.y. jéga, kuri gydo, skatina ir palaiko gyvybg” [Jung MM 150-151, dar zr.
SDP 154, 209]. Prisiminkime prisu *seilé reikSme ‘psichinis pajégumas’!
Toliau Jungo zodziais, ,,seilés — tai ‘dvasiné substancija’”, ir ,,spjauti i ka
reiskia paveikti ‘magiskai’, panasiai, kaip kad Kristus savo seilemis iSgydé
aklaji” [FOnr 75]. Si seiliy atstovaujama ,,dvasiné substancija” ir yra ne kas
kita kaip siela. Siela i§ dalies mena ir toks zinomas lietuviskas posakis, kaip
ant seilés uzeiti (buti, uzplisti) reikSme ‘ateiti minc¢iai igalva, topteléti’
arba ‘usigeisti, isinoréeti’ [LKZ XII 306-307]. Ir t. t. Taigi, be formalaus
fonetinio rysSio galimybés, lietuviy kalbos zodziy siela ir seilé giminystei
netruksta ir semantiniy argumenty.

Galima tad isskirti dar vieng sielos lygmeni, atstovaujama biitent
seiliy, irtodél susijusi su burnos, gerkly, k a k1o sritimi tarp Sirdies
ir galvos. Prisiminkime, jog slavy siela lokalizuota, be kita ko, ir kakle (zr.
auksciau). O kadangi kaip tik ¢ia gimsta toks nepamainomas, neprilygstamas
psichinio gyvenimo veiksnys kaip Zodis, kalba, balsas (plg. zodyning kaklo
reik§me ‘balsas’, pvz., Saukti, kiek kaklas leidzia arba Ana padainuos, jos
geresnis kaklas ir pan. [LKZ V 92]; plg. latviy blaut pilna kakla ‘rékti visa
gerkle’, smieties pilna kakla ‘juoktis visu balsu’ bei pan.), tai biitent zodZio,
kalbos simboliu bent i§ dalies galima laikyti ir seiles. I$ tikryjy, pavyzdziui,
lietuviskas posakis Zodj spjauti reiskia ‘piktai k alb ¢t i, koneveikti’ [LKZ
XIIT 461], o stai dar keletas buidingu zodzio seilé vartojimo pavyzdziy: Kas
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uzéjo ant seilés, ir pliauska; Viskq isréke, kas tik ant seilés uzéjo,; Uzéjo man
ant seilés pasakyt — i pasakiau [...]; Kai uzeis ant seilés, pasakysiu; Gi jam
kas ant seilés, tas ir ant liezuvio; Uzplista ant seilés, tai ir kalba” bei pan.
Ir veiksmazodis seiléti, be kita ko, reiskia ‘nickus kalb éti’, pvz.: Kad
seiléjasi, kad seiléjasi, mano, kad a$ patikésiu! [LKZ XII 306-307, 308].
Vienoje lictuviy pasakoje herojaus suzadétiné, norédama kartu su juo pas-
prukti nuo jos tévo Velnio, sako: Spjausime ant duriy ir liepsime spja u -
dalams, kad ateis miisy zadinti, s a ky t, kad mudu dar noriam miego. O
patys, duris uzrakine, galésme toli atsidurt. Kaip tare, taip ir padaré. [ ketvirtq
diengq senis atéjo jy kelt ir bilzdeno j duris. Spjaudalai atsiliepé,
kaip ir buvo jiems liepta [RSPS 111]. Rusijoje seiles su zodziu simboliskai
siejo A. Potebnia [[ToreOus 49—51]. Germany mitologijoje kaip tik i$ dievy
seiliy pagaminamas ,,poezijos midus” [MD 101-102; zr. MenetuHckuii 127—
128]. Ir t. t. Taigi seilés simbolizuoja ta sielos lygmeni, kuris atsakingas uz
zodi ar kalba ir priklauso kaklo sriciai tarp Sirdies ir virSutinés galvos dalies
su smegenimis, kaktos.

Isvados

18 visko, kas pasakyta, iSryskéjo tokie sielos, §ios zmogaus ,,vitalinés
ir psichinés jégos”, lygmenys, simboliskai susijg su atitinkamomis kiino dali-
mis iSilgai stuburo:

1) siela kaip sékla, materiali ,,sielos substancija” zmogaus organiz-
me — lytiniy organy srityje;

2) siela kaip ‘gyvata’, gyvybiné jéga, slavy *sila — pilvo srityje;

3) siela kaip ‘jausmai, i§gyvenimai’, prisy (acc. pl.) seilins ‘jaus-
mai’, *seili ‘jausmas, jausmingumas’ — §irdies srityje;

4) siela kaip seilé ar seilés (plg. prisu *seile ‘vitalinis ir psichinis
pajégumas’), simbolizuojanéios zodj, kalba, — kaklo srityje (kartu su gerklo-
mis ir burna apatinéje galvos dalyje);

5) siela kaip ‘vidinis psichinis zmogaus pasaulis, jo samoné’ — gal-
voje (tiksliau, virSutinéje galvos dalyje, kaktoje);

6) siela kaip ‘nemirtingas nematerialus zmogaus pradas, siejantis
zmogy su Dievu, dvasia’, prisy noseilis ‘dvasia’ — vir$ galvos, ,tarp Zemés ir
dangaus”.

Nesunku pastebéti, jog Sie siclos lygmenys i§ esmés sutampa su
indiskosios tantrinés tradicijos ,,cakromis” bei atitinkama kabalistine Zzmogaus
kiino daliy simbolika. Toki Sios ,,ezoterinés” sistemos rysi su biidinga sie-
los samprata pastebéjo jau seras Johnas Woodroffe (Arthur Avalon), pirma-
sis vakarietis, nuodugniai tyrin¢jgs indiskaja tantring ,,kundalini joga”. Jo
zodziais, ,,ivairios tautos senovéje ‘siela’, arba gyvata, talpindavo jvairiose
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kiino dalyse, kaip antai kraujas, Sirdis, kvépavimas. Smegenys paprastai
pelné maziau démesio. [...] O pagrindiniai tantry aprasomi samonés cen-
trai — tai Cakros stuburo smegeny sistemoje ir galvos smegenys (sahasrara),
nors Sirdis irgi pripazistama ‘isik@inijusios dvasios’ (jivatma), kaip gyvybinio
prado (praka), sostu”, antai ,.kai kuriy indy poziiiriu, smegenys yra proto
bei jutimy centras, o Sirdis — gyvatos” [Woodroffe 3—4]. Ir pasak Jungo,
»cakros 1§ tikryjy yra susijusios su tuo, kas vadinama psichikos lokalizaci-
jomis” [Jung PKY 34]. Pazymeétina, jog, nepaisant Siokiy tokiy konkreciy
skirtumu, apskritai jungiskoji cakry interpretacija i§ esmés visiskai sutampa
su iryskéjusiais lietuviy (balty, balty-slavy) sielos lygmenimis: su apatine
stuomens dalimi siejamos fiziologinés bei vitalinés psichikos apraiskos; dia-
fragmos bei Sirdies sritis — su jausmais bei pirmaisiais samonés pozZymiais;
kaklas — su racionaliu protu, reiSkiamu kalba, zodziu; ir galiausiai auks¢iausi
samoningumo lygmenys siejami su galva [Jung PKY, Zr. iStisai, o ypac 34,
38-40, 85-86, 106—-108].5 (Mane asmeniskai itin jkvépé ir padrasino tai, kad
su §iuo Jungo darbu susipazinau jau i§ esmés uzbaiggs §i savo rasini.)
,,Cakry” sistemos i§déstymas bei nagrin¢jimas &ia uzimty per daug
vietos, be to, su ja galima susipazinti gana gausioje ir niin palyginti nesun-
kiai prieinamoje specialioje literatiiroje. Pridursime tik, kad sen. ind. cakra-,
pazodziui ‘ratas, ratilas, apskritimas’, yra tikslus etimologinis atitikmuo tokiy
zodziy kaip Avestos caxra-, graiky kOklos ‘ratas’ (biitent ,,ciklas”), tochary A
kukdl, B kokale ‘ratai’ ir, dalies kalbininky nuomone, lietuviy kdklas.6 Visi
Sie sutapimai (ir dar daugelis kity) leidzia jtarti tokia ,,sielos lygmeny”, arba
»cakry” (vidinio kiino — sielos ,,kakly”?), psichofizing sistema esant itin
archajiska, tiesiog archetiping, o kartu izvelgti joje kerting Zzmogaus kaip
mikrokosmo vertikalig struktiira, igalinancia tarsi kopéciomis ar laiptais nu-
sileisti nuo dvasios prie kiino, t.y. i§ dangaus zemén, ir atvirksciai — uzlipti,
pakilti, uzaugti i$ kino i dvasia, i§ zemés dangun, taip kuo sklandziausiai
iveikiant praraja tarp kiino ir dvasios, tarp zemés ir dangaus, ziojéjancia
»abraomisko” vakariecio dualistinéje samongje.
Tokios sielos lygmeny sampratos psichologinis apibendrinimas bei praktinés
iSvados, i§ dalies jau iSsakytos kitur [zr. Razauskas GM 16-18], turi biiti
atidétos kitam kartui. Pabaigai nebent galima biity pacituoti Siuolaikinio
taoisto Deng Ming-Dao zodzius: ,,Samoné sukasi ratais ties bamba, Sirdimi,
gerkle, kakta”, ir ,.,tas besivejantis apie save energijos kamienas talpina savyje
visas muisy augimo pakopas. Tai — misy sicla; tai — jéga, kuri mus gaivina,
itkvepia ir suteikia suvokimo galios” [Ming-Dao 181, 273].
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Kerbelyté. — Vilnius, 1981.

Sabaliauskas IKJ: Sabaliauskas A. I8 kur jie? Pasakojimas apie zodziy kilmg.
— Vilnius, 1994.

Sabaliauskas LKL: Sabaliauskas A. Lietuviy kalbos leksika. — Vilnius,
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XVI. — Mockaa, 2004.

CJ1: CnaBsiHCKHE NIPEBHOCTH: ATHOJUMHITBUCTHYCCKUH CIOBaph MO OOIIeH
penakuueit H. 1. Toncroro. — T. II. — Mocksa, 1999.

CP®: bupux A. K., Mokuenko B. M., Crenanoa JI. M. CnoBapb pycckoii
(pa3eosioruu:  MCTOPUKO-dTUMOJIOTHYECKHN  crpaBoYHHK. —  CaHKT-
[etepOypr, 1998.

CC: Tpeccuoep /]rc. CnoBapb cuMBOJIOB. — MockBa, 1999.
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I-1V. — Canxkr-IletepOypr, 1996.
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pycckoro s3bika. — T. I-I1. — Mocksa, 1999.

IOur: FOne K. I’ Apxetun u cumBoi. — Mocksa, 1991.

Nuorodos

IReikia turéti omeny, kad vok. Geist ‘dvasia’ vartojamas ir reikSme ‘protas’,
kuria $i zodi, ko gero, ¢ia ir buity teisingiau skaityti.

“Nurodoma dar, tiesa, reikimé ‘silpnumas, bejégiskumas, negalia (debilitas,
impotentia)’, taciau ji tepaliudyta Pilypo Ruigio zodyne (1747), i$ kur toliau
tik po Zodynus ir tekeliauja: Kristijono Milkaus (1800), G. H. F. Nesselmann’o
(1853), F. Kursaicio (1883), kuris juoba ir pats Sios reiksmés tikrumu abejojo,
ir A. Bezzenbergerio (1877-1906); né vieno $ia sielos reiksSmeg liudijancio
pavyzdzio i§ gyvosios kalbos néra [Biiga I 106; LKZ XII 519; Zinkeviéius V
110, zr. IV 258-260, 264-265]. Todél ja, kaip nepatikima, iSleisime i$ akiy.
3Buck 254; Mayrhofer 1 439,440; Maziulis PKEZ I 376; Pokorny 467; 11 52;
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zr. Fraenkel 154-155.

4Tiesa, V. Maziulis laiko §i priisy Zodi esant ,naujadaru, atsiradusiu ne
anksciau kaip XIII a. — tuomet, kai kryziuoc¢iy kunigai prisams (pagoniams)
per vertéjus aiskino, kad (vok.) Geist yra zmogaus vitalines jégas tvarkantis
(‘ant, vir§ vitaliniy jégy esantis’), antgamtiskas dalykas” (Maziulis PKEZ III
199). Taciau toks tvirtinimas atrodo nelabai nepagristas. Kur kas itikimiau §i
zodi aiskinti pacios balty-slavy sielos strukttiros — jos ,,lygmeny” — kontekste
(dél to pastaruoju metu zr. specialy straipsni [Pazayckac 115-123]).

Placiau dél kalbamy zodziy etimologijos apskritai, be cituoty V. Maziulio
,,Prisy kalbos etimologinio zodyno” tomy, dar zr. Maziulis PKP 220 ir toliau
Biiga I 106; Fraenkel 782; Pokorny 890; Sabaliauskas IKJ 310, LKL 134;
Ddacwmep 11 621 ir kt.

>Siclos lygmeny palyginima su spalvy spektru, infraraudonaji gala sie-
jant su fiziologiniais instinktais, o ultravioletini — su archetipais, dvasiniu
instinkty atitikmeniu, zr. Jung SDP 211. Siuo atzvilgiu sielos lygmenys yra
tarsi vaivoryksté — gerai zinomas tiltas tarp Dangaus ir Zemés. Jungo sekéjos
Marie-Louise von Franz zodziais, ,,zmogaus ego galima prilyginti $viesos
spinduliui, svyruojanc¢iam pagal skalg — kartais pasiekian¢iam viena jos gala,
kartais pasislenkanc¢iam labiau { kita, o kartais pasiliekanc¢iam spektro vi-
duryje” [Franz 45, dar Zr. 42, 44, 46], destis kuri ,,¢akra” jame ima vyrauti.
Pro kurios ,,¢akros” akinius, taip sakant, zmogus zitiri, tokios spalvos pasaulj
ir mato.

6Zr. Buck 725; Fraenkel 205; Karulis I 370; Pokorny 640; Sabaliauskas IKJ
126, 286, LKL 143. Lictuviskojo zZodzio priklausymu S$iai eilei abejojo Biiga
11 245; Mayrhofer I 366; o paskui juos ir Maziulis II 157.
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