SOVIJAUS MITAS KAIP SENOSIOS BALTISKOS
KULTUROS SIFRAS

GINTARAS BERESNEVICIUS

NeZinomas vakary Rusijos dvasininkas, 1261 metais perraSiné-
damas bizantitka Jono Malalos kronika, sudaryta VI a. Antiochijoje,
nepasitenkino joje pateiktomis Ziniomis ir nuo savgs jterpe kai ku-
riuos, daugiausia slavus lie&iandius dalykus. Tagiau viename intarpe
yra labai svarbi Zinia apie plagiai balty Zinomo mirusiyjy deginimo
paprotio jvedima. Taip miisy dienas ir pasicke Sovijaus mitas, nepa-
prastai svarbus senosios milsy protéviy pasauléZitiros bei kultiros
nagrinéjimui. Zemiau pateikiame tiksly Malalos kronikos intarpo
vertimg (verté B. Savukynas ir J. Tumelis)':

Pasakojimas apie tokj pagoniskg paklydimgq,
kad jie Sovijy dievu vadina

Sovijus buvo ¥mogus. Pagaves laukinj Semg, iSémes i§ jo 9
bluznis, jis dave jas iskepti savo pagimdytiesiems. Tiems jas suvalgius,
supyko ant gimusiyjy i$ jo. Mégino jis nueiti j pragarq. Pro aStuonerius
vartus negaléjo, pro devintus savo norg patenkino per savo pagimdytgjj,
tariant sany. Broliams supykus ant jo, iSsipra$é jy: nuéjgs suieSkosiu
savo tévg, ir atéjo j pragarg. O tévui su juo pavakarieniavus, padaré jam
guolj ir pakasé jj Zeméje. Rytq paklausé jj, jiedviem atsikélus: ar gerq
atilsj turéjai. Tas jam sudejavo: ak! kirminy ir ropliy uZéstas buvau. Vel
rytojaus dieng padaré jam vakarieng ir jdéjo j medzio kamieng (medj),
ir paguldé jj. Rytg paklausé jj, ir tasai taré: biciy ir daugybés uody
suéstas buvau, aiman, kaip sunkiai miegojau. Vel rytojaus dieng padaré
didZiulj ugniai lauZq ir uzkélé jj ant ugnies. Rytq paklausé jj: ar gerai
Dailséjai, o tasai jam tareé: kaip kadikis lopSy saldZiai miegojau.
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O didis Sétoniskas paklydimas, kuris jvestas | lietuviy giming, ir
jorvingiu& ir prisus, ir jemgq, ir lybius, ir daugelj kity kalby (giminiy),
kurios sovica vadinamos ir (kurios) mano, kad jy siely vedlys j pragarg
¢sgs Sovijus, buves Abimelecho laikais, ir Siandien savo mirusius
janus degina lauZuose, kaip Achilas ir Eantas ir visi kiti helenai. Sitg
paklydlmq Sovijus jvedé, kad jie aukoty nelabiesiems dievams Andojui
ir Perkiinui, tariant griausmui, ir Zvornai, tariant kalei, ir Teliaveliui
kalviui, nukalusiam jiems saulg, kuri $vieia Zeméje, ir uZkelusiam
jiems ant dangaus saulg. Sitas nelabas paklydimas atéjo pas juos i§
heleny. O mety nuo Abimelecho ir nuo nelabojo Sovijaus gausios
giminés iki Siy mety, kuriais pradéjome rasyti Siq knygg, yra 3000 ir 400
ir 40ir 6 metai.

Yra ir nuo $io nuora$o kiek besiskiriantis vélesnis variantas,
kuriame pridedama, jog tasai paprotys buves Lietuvoje-iki Vytauto,
nes jo padig po mirties sudegino Ariogaloje, be to, velesniajame
muoraSe kiek kitaip interpretuojama viena svarbi mito vieta: mirusysis
antrg sykj guldomas j "meding skrynig", o ne dedamas " 1 med;"2

Sovijaus mitas atkreipé daugelio tyrinétojy demes; . Bene dau-
giausia pastangy buvo padéta méginant nustatyti paties Sovijaus
vardo kilmg. XIX a. pabaigoje A. Mierzynskis Sovijy laiké piety
Arabijos dievybés vardo Sabis araméjy ar slavy perdirbiniu4, taciau
tokiy netikéty etimologijy paie$kas jau miisy amZiaus pradZioje kri-
tikavo J. Basanaviéius, nurodgs, jog Sovijus, arba lietuviskai atitaisius,
Savis, turéty bati identiskas tokiems §iq dienq‘vardams kaip Savas,
Savukas Savukams Sabis, Sabonis ir kt.> Pastaruolu metu greta ide.

saue (s -, “sue -), - saulg nusakantiy akny®, kur kas daZniau
Sovijaus vardas kildinamas i $auti (plg. ¥ova - "anga, skylé medyje")
- § varianta 1979 m. paskaitose Vilniaus Universitete pasialé A.J.
Greimas, véliau 3ig interpfetacijq paskelbgs specialioje Sovijaus mito
Studijoje7. Prie panagios i§vados pricina ir V. Toporovas, nuosekliau-
siai $io ritualinio ide. termino rekonstrukcijy i¥dést¢s pastaryjy mety
darbuose®. I to matyti, kad Sovijaus vardas sietinas su $auti, Sovcjas,
ty. Sovijus-Sovéjas bity ¥ventikas, iypys, svarbiausias laidojimo ri-
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tualo asmuo, kuris pa3auna lavong ant laidotuviy lauZo, j ugnj. Greta
Siy aidkinimy paZymétinas ir originalus N. Véliaus sialymas Sovijy
kildinti i§ $aknies sav- (sva-), "kuri, ko gero, reidkia "savas” ir buvo
vartojama paZyméti asmenims, kurie kg nors patys i§ saves padaro,
i€randa, sukuria...”. Sig mintj N. Vélius iliustruoja panasiy prisy
mitologijos personaZzy vardais Iszwambrato, Szwaybrotto, Swaisbra-
ti, kildinamais i§ svais + brat (plg. indy Svajambhuva - vienas i§ Manu
vardy, slavy Svarogas)m. Tad Sovijaus vardo kilmé iki $iol néra iki
galo nustatyta. Rizikuoju 3ig painiava padidinti, i§ dalies prisidéda-
mas prie pakankamai pagrjstos N. Véliaus interpretacijos. Mano
nuomone, galutinai neatmetant ankstesniy, ypa& "saulinés", etimolo-
gijy, Sovijy buty galima ai¥kinti kaip Sav - éjj, t.y. kelio § pomirtinj
pasaulio atradéja, "nu - éjusi” jj vien tik savo paties pastangomis.
"Pa3ovimo" ritualo atitikmeny lietuviy tautosakoje bema? neranda-
ma, 0 "é¢jimas" j ang pasaulj atpasakojamas daZnai. Yra visa lietuviy
pasaky grupé, kur kalbama apie herojaus "¢jima” | pragarq“. Galimas
dalykas, Sitokiy "¢jiky j pragara” pirmeivis ir buvo Sovijus.

Tatiau neai¥kumy kelia ne vien Sovijaus vardas. Siekiant i$na-
grinéti §j mita, reikéty paZiaréti, kokioje religinéje ir kultarinéje
terpéje jis galéjo atsirasti.

I. KULTURINE IR RELIGINE SITUACIJA
SOVIJAUS ZYGIO METU

Sovijaus mitas, turintis aibg archajisky bruoZy, neatrodo buvgs
tik XIII a. baltiskosios kultiiros savastis; jo Saknys, kaip regis, buty
daug giliau. Tik jas suradus, biity galima apskritai prabilti apie $io
mito reikmg, apie uZ jo grubiy vaizdiniy slypincia epochg su jos
dvasinémis problemomis.

ANTROJO LAIDOJIMO BCDO PROBLEMA

Kaip suprasti pasakymg "jd¢jo  medZio kamieng (medj)"? Jokiy
keblumy nekyla, suvokiant laidojima 2eméje ar sudeginima, o aatruo-
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ju atveju vélesnis perrasinétojas, kaip regis, pats iStaiso jam neaisky
pasakqu ir "vloZise v drevo" pakeicia "vloZil ¢go v skriniu drevianu”,
t.y. "idéjo ji i meding skryni
einem Baumstamm", Siuo ZodZiu vadindamas i§ medZio kamieno

q”lz. W. Mannhardtas 3ig vietg veréia "in

i¥skobtq karstg - panasiai budavo daromi aviliai'®. i imanoma inter-
pretacija vis délto neislaiko kritikos, nes "vloZiSe v drevo" paZodinis
vertimas "jdéjo j medj", o lictuviy paprogiy aprasymuosc dar galima
aptikti uZuominy apie kadainykstj laidojimg medZiuose. Jézuito J.
Lavinskio pranefimu X VI a. lietuviai auk3taiciai savo mirusiy nekrik-
Styty vaiky kartais nekasa j Zemg, o kelia juos i licpas; kai kur
Aukstaitijoje sekamose pasakose vaizduojama, kaip mirg Zmonés
arba jy kaulai keliami j medzius'*.

Tokia laidojimo tradicija apskritai pladiai Zinoma. Balty gyven-
tose teritorijose Zinomi "antrieji palaidojimai’, budavg nc tuoj po
mirtics, o tradicijos nustatylg mirusiyjy $ventés dieng. Palaikus iki
Sios kartais gan tolimos dienos laikydavo nepalaidotus. Galbat $i
diena sutapo su "Véliy Velykomis" ar "Zaliuoju Cetvergu", kai pasak
ilgg laikg Lietuvoje i8likusiy tik¢jimy, mirusieji, i8klause paskutines
Sioje Zcméje Misias, visiems laikams i$eina i$ Sio pasaulio. Kad miru-
sieji galéjo biti laikomi nepalaidoti, rodyty ir netvarkingai suberti
kaulai kapavictéje'®. Galimas dalykas, pric3 laidojant kaulai kurj
laika galéjo bati laikomi medyje. GeleZies amZiuje dabartinés Lietu-
vos ir ryty balty teritorijoje spéjama buvus savita paprotj: sudcginty
mirusiyjy kauly neuZkasdavo Zemén, o laikydavo vir$ jos tam tikruose
irenginiuosem. Siuo atvilgiu jdomus prisy Zodis cnkopts - "palaido-
tas", kai kuriy autoriy lyginamas su lietuviy kopti - "Iipli"”, taigi
sietinas su palaidojimo "iskeliant", "jlaipinant” aukstyn tradicija, plg.
priisy enlaipints - "priartintas”, "pagvgstas” kriki¢ionigkuose tekstuo-
se’®. Galiausiai tiesioginés ZodZiy "} med{" interprctacijos naudai
byloty ir tai, kad Sovijus antra naktj skundziasi buvgs sukandZiotas
vody ir bidiy. Jei jis isties buty palaidotas "medincje skrynioje”, §is
fragmentas bty nesuprantamas.
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8j mita dar mena lietuviy raudos: "O kur a¥ tave dabar désiy)
Pakasiu - supisi, pakabinsiu - sudZitsi, numesiu j patvorelg - Sunclig;
sués"®. Antrasis badas primena palaidojima "ore” - pakabinan
i8keliant j vir¥y. Galimas dalykas, treioji galimybé, sioje raudoje kiek
netikétai vulgarizuota, kadaise galéjo bati pateikiama kaip sudegin;.
mas.

Jdomu, kad dalj Sovijaus mito, tiesa, jau jausig j pasaka, iflaik¢
angly tradicija. Pasakoje "Anglijos karalius ir trys jo sinas" herojus
trijy seneliy paeiliui guldomas miegoti. Pirmg naktj per jj 8liauZioja
visokios rupiiZés ir gyvatés, antrajg jj kandZioja ir gelia, nors nepasa-
kyta kas, rodos, tai jau ne 3liuZai. Treéigja naktj jis micga kietai ir
atsibunda Zvalus®.

Sis mitas, matyt, turéjo ide. prototipa, tatiau balty Zemésc
i8silaike ilgiausiai. Beje, tai, kad laidojimas "medyje" ar panaSiai buvo
praktikuojamas balty Zemése, rodo, kad Sovijaus mitas ities atpasa-
koja baltams badingus laidojimo paprotius. Antra vertus, &ia aptin-
kama tik atskiry "kélimo | medj" tradicijos atvejy; tai greifiau nc
vientisa sistema, o tik jos nuotrupos, jau senaisiais laikais besireigku-
sios tik epizodikai.

NUORODOS | DEIVES MOTINOS EPOCHA

Taigi Sovijaus %ygio metu dvasiniai ie$kojimai turi jau Zymig
istorija. Sioje epochoje Zinomi du laidojimo badai - mirusiojo kasimas
Zemen ar kélimas j medj. Laidojimas Zeméjc praktikuotas nuo seniau-
siy laiky: matyt, pasitikint Zcmés regeneruojancia galia, ktinas ir buvo
jai pavedamas. Toks paprotys rodyty Dcivés motinos epochg. Deive
motina, garbinama jau nuo vélyvojo paleolito ("Venery" statulélés),
senosiose mitologijose paprastai tapatinta su Zeme (Terra mater). Ji
turi didZiulg karybing galig, drauge su aktyviuoju, dangiSkuoju prade
dalyvauja pasaulio kirime, sukuria jvairias pabaisas, ta¢iau taip pat
ir augalus, gyvulius, 2mones. Tyrinétojai pabréZia Deives motinos
$3saj3 su amZinojo sugrjzimo ivaizd?ju2 ! Tad ir nuo seniausiy laiky
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ginomas laidojimas “eméje turéjo mirusijj priartinti pric Deivés mo-
ginos generuojancios galios, sugraZinti ji j tarsi embrioning buklg - nc
veltui mirusieji buvo laidojami suriesti, tikéta, kad visa kita, kas
reikalinga atgimimui, jvyks jau savaime. Atrodyty, "kélimas § medj"
irgi turéty bati siejamas su Deivés motinos kultu, tikriau - su kiek
velesne jo forma. Su Zeme siejamos Deivés motinos sakralizacija
salygojo tam' tikrg Zemés tabuizavima: lavono uzkasimas ar tiesiog
pats kasimasis Zemén imtas suprasti kaip pacios Zemés iniekinimas.
PavyzdZiui, lamaizmo tradicijoje laidojant reikia prasyti Zemés leidi-
mo i8kasti kapa, jos atsipraioma, jai aukojama, kadangi &itaip Zemé
paieidiiamazz. Mirusiyjy kiinus imta kelti auk$tyn ir Zemén jie kasti
tik tuomet, kai i% jy telikdavo kaulai, arba pasitikéta paéiuose me-
dzuose slypinia regeneruojanéia Zemés galia. Vieno i§ $iy dviejy
laidojimo budy pasirinkimas galéjo salygoti tam tikra religinj konflik-
ta, kurio istorija ir atpasakoja Sovijaus mitas. Jame atmetami du
pirmieji laidojimo bidai ir atskleidZiama, jog chronologiSkai pirmas
buvo laidojimas Zeméje, vélesnis - kélimas | medZius. Deginimas,
kuriuo Sovijus véliau radikaliai i¥sprend¢ 3ias prieitaras, matyt, an-
kstiau praktikuojamas nebuvo.

Kokius esminius mastysenos pokycius atspindéty degintinio
paprocio atsiradimas? Archeology manymu, degintinio laidojimo
budo plitimas neatsiejamas nuo nematerialios, nuo kino nepriklau-
sanéios sielos vaizdinio formavimosi?>. Tadiau daugelis dalyky dar
tebéra neaiskis. Prie kai kuriy i§ jy apsistosime.

Sovijus sumedZioja (pagauna) laukinj 3erna - nuo Sios akimirkos
ir prasideda siuZeto vystymasis. Tokia mito pradZia toli graZu neatsi-
tiktiné. I a. po Kr. Tacitas mini ais&iy turétas $erno figaréles. Serno
vaizdinys labai sudctingas ir komplikuotas, $iuo mctu tyrinétojai jj
aitkina gan prieélaringai24. Tatiau atrodo, jog $erng reikéty jradyti
Deivés motinos semantinj laukq?’5 . Ta patvirtinty ir kity tikéjimy
pavyzdZiai - budisty panteono deivé Marigi - Deivé motina - vaZincja,
isikinkiusi j savo veZ¢tias septynis $ernus, o pati vaizduojama su
kiaulés galva26. AJ. Grcimas 3erng interprctuoja kaip ankstesnés
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religijos fazés atstova. Tokioje religijoje ypa¢ ryskis, dominuojantys
turéjo biti Motinos Zemés ir primityvaus chaoso pradai27. Tai visi8ka;
pagristas teiginys, tatiau vargu ar galima sutikti su tyrinétojo nuomo.
ne, kad Sernas - tai "nugalétas priefas’, "autenti¥kas Sovijaus pric-
fas"®, kurj nugalédamas Sovijus tarsi nutraukia rydius su sengja
religija. Ypatingas $erno chtoni¥kumas, jo priklausymas Zemés mo-
tinos bei Deivés motinos semantiniam laukui vis délto nereiZkia, jog
Serno nukovimas biity opozicijos Deivei motinai i$raitka. Priesingai,
Serno nukovimas greiCiau priklausyty archajiniam aukojimo Deivei
motinai ritualui. Sernas nukaunamas ne tam, kad biity sunaikintas
kaip prieSininkas - tam néra pagrindo, o tam, kad bty paaukotas
Deivei motinai. Vargu ar dél Serno sumedZiojimo reikéty abejoti
Sovijaus lojalumu archajinei religijai; $erno nukovimo ritualas ta tik
patvirtina.

Taigi tick du pirmicgji laidojimo budai, tick $erno aukos motyvas
redo, kad Sovijaus mito ekspozicijoje atkuriama Deivés motinos
religijos vyravimo epocha. Sig epochg, kick galima sprgsti, apibudinty
tik¢jimas metempsichoze ar reinkarnacija. Reikty manyti, kad suiuo
tikéjimu gretintinas suriesty mirusiyjy laidojimo paprotyszg, paplitgs
beveik visose neolito pabaigos ir ankstyvosiose Zalvario kultarose*’.
Mirusieji laidoti suriesti ir ide. priskiriamos virvelinés keramikos
kultaros atstovy. Sj buda pakeitgs deginimo paprotys, reiskgs esminj
laZj senojoje pasauléZitiroje, balty Zemése randasi nuo 1300-1200 m.
pr. Kr. 3!, tiesa, kai kur suriesti mirusieji laidojami ir iki VI a. pr. Kr¥
Apskritai atrodyty, kad Sovijaus mitas atitinka batent §j i§ archeolo-
gijos Zinomg peréjima nuo suriesty mirusiyjy laidojimo prie jy degi-
nimo. Reikia paZyméti, kad ne tik suriesty mirusiyjy laidojimas
Zemeje liudija tikéjimg metempsichoze ar reinkarnacija. Antrasis
Sovijaus mite minimas laidojimo bidas i% csmés reidkia, kad mirusysis
atitenka pauki&iams, galbit kitados mirusicji budavo atiduodami ir
Zvérims sudraskyti ir tuomet jau buvo laidojami kaulai). Su tokiais
paprodiais gretintinas ir lamaizmo paprotys mirusiyjy palaikus palikii
pauki&iams ir Zvérims - jei $ie palaikus greitai sulesa ar suéda, tai
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rei¥kia, kad mirusysis gyveno teisingai ir kituose gyvenimuose atgims
aukstesnio rango ¥mogumi’>,

Atrodo, kad Sovijaus mitas remiasi chtonidko pobidZio Deivés
motinos religija, kurios pomirtinio gyvenimo samprata apibudintina
kaip tikéjimas metempsichoze (reinkarnacija). Taiau Sovijus, matyt,
pirmasis i§ gyvy j 3j ciklg nepatenka. Kaip jam tai pavyksta, kol kas
sunku pasakyti. Tadiau Sovijaus iisiverZimas néra toks jau eilinis
jvykis, kad jis telikty Zinomas vien mitg apie jo Zygj paveldéjusioms
ide. tautoms,

I1. SOVIJAUS ZYGIO ESME

Sovijaus mitas pagrindZia degintinio paprocio atsiradima. Ta-
tiau tai tik iSorinis, ideologinis pagrindimas. Siandien mes mite
i$skaitome tik tai, kad mirusiyjy deginimas pasirodé esas geriausias
laidojimo biuidas, tatiau kyla natiralus klausimas - k o d €1 jis
pasirodé toks optimalus. Tuo tarpu Sovijaus mitas gali atsakyti ir j §j
klausima. Zemiau, stengdamasis nejsivelti j metafizines problemas,
paméginsiu kiek aptarti, kokia gi buvo pagrindiné Sovijaus mita
grindXianti idéja ir kodél ji - sprendZiant i§ archeologinés medZiagos
- pasirode esanti tokia patraukli.

SOVHAUS MITAS IR SAMANIZMO RITUALAS

Pagrista tyrinétojy nuomone, Sovijaus miitas yra archajitkos,
ide. prigimtics“. Nuorodos j archajing pasauléZiira skatinty prisi-
minti, kad pati ide. protautés pasauléiiﬁia nebuvo nei vienalyté, nei
hermetizka. Jai daré jtaka tick Artimyjy Ryty civilizacijos, tiek seno-
sios substratinés kulturos. Ide. kultara radosi ne tuscioje vietoje, iki
jos jau buvo ilga kultariné tradicija. Butent dél savo ide. prigimties
Sovijaus mitas turéjo perimti ir senosios, ikiindoeuropietikos pasau-
lé%iaros elementus, kadangi ji ir buvo tas substratas, i3 kurio radosi
ide. kultira. Todél Sovijaus mite galima tikétis aptikti ir universalaus,
bendro visai monijai lygmens pédsaky. Atrodo, paraleliy Sovijaus
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mitui rastysi $amanizmo apeigose, paplitusiose didZiuléje Eurazijos
teritorijoje ir pla¢iau.

Sovijaus mito eiga visy pirma primena $amano j¥ventinimo
apeigos. Jy metu biisimasis $amanas 9 dienas praleidZia vienas. Jj
globoja "$amanas - tévas" ir 9 "siintis" (!). [¥ventinamasis gyvena
atskiroje palapinéje, triskart apjuostoje virve, pasninkauja. Atéjus
iSkilmiy dienai, busimasis $amanas kopia j jurtos viduryje jkasta medj,
taip pat | kas devinta medj i§ pasodinty aplink jurtq35 . Samano
kopimas vir$un ir Zemyn simbolizuoja jo keliong j kita pasaulj. [domu,
kad kopiama j kas devintg medj, tarsi pabréZiant, kad s€¢kmingai jeiti
i ang pasaulj ilties jmanoma tik per devintus Sovijaus vartus. Sis
devyneriy varty motyvas, nors ir neZinia, kq jis i3 tikryjy reigkia, yra
labai svarbus. Dar M. Davainio-Silvestrai¢io uZragytoje lietuviy pa-
sakoje siinus, kenciantis pragare, ai¥kina (évui, kaip jj galima iSvaduo-
ti: "reik, ing pekla nuéjusiam, ljsti par 9 pceius deganius, ir i3 ten
mane_iévesti"%. Lietﬁviq pasakojc juntama krik§&ionybés jtaka (pasi-
keitia ir tikslas - reikia jau nc nueiti | pragara, o i§sigauti i§ jo), o
$amanizmo pirmosios kelionés | ang pasaulj ritualas bei Sovijaus
mitas sutinka iki smulkmeny - tévas, devyni sinis, maisto trikumas
(bluZnies negavgs tévas Sovijaus mite ir Samano pasninkas). Samano
ir Sovijaus kelionés sutampa ir toliau, kai j ang pasaulj jeinama pro
devintus vartus ar jkopiama dcvintojyo med%io kamienu. Skai&ius 9
minimas ir tibetiediy legendose, pasakojan&iose, kad $amanas Sen-
rab-mi-bo skraidé ant didZiulio rato, budamas jo viduryje, o 8 moki-
mai - ant 8 §io rato stipinq37. Nenagrinédami sudétingy mito ir ritualo
santykio klausimy, trumpai paZymcsime, kad $amanizmo ritualas
atspindi mita apie pirmaja keliong | ang pasaulj, kurig pakartodamas
basimasis $amanas susitapatina su mitiniu pirmeiviu. Jei $amanui
pavyksta pakartoti 3iojo Zygj, jis ritualo metu tarsi jsitraukia j pirma-
pradj vyksmg ir jau pasventintu badu jsigauna | ang pasaulj. Todél
$amanizmo apeigose ir stengiamasi kuo tiksliau atkurti pirmojo cji-
mo j ang pasaulj situacija - d¢l to §is ritualas ir galéjo taip ilgai i§likti
nepakitgs. |
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Sovijaus mitas ir $amanizmo ritualas taip sutampa, kad galima
pakankamai tvirtai teigti, jog $amano kelionés ritualg grindZiantis
mitas i§ esmes turéty sutapli su Sovijaus mitu. Samanas véliau turés
lydeti mirusiuosius j ang pasaulj, saugoti juos pomirtiniame kelyje ir
audZiuginti gentainius sckminga kclionés baigtimi. [$ventinimo apei-
gose Samanas ir mokosi tg pasaulj pasiekti. Taigi Sovijaus mitas
atspindi netgi ne bendro ide. laikotarpio, o universalig struktiirg,
atkartojantia kelionés anapus archetipy. Baltitkajj mita sudaro du
siuZetai: pirmasis - tai tévo jéjimas | "pragarg" su siinaus pagalba,
-antrasis - patogiausio laidojimo ("migdymo") bado ieskojimas. Abu
jie tikriausiai yra universalis, tik skiriasi jy universalumo lygmuo.
Pirmasis, matyt, universalus Zmogi$kaja prasme, o antrasis bty jau
ide. palikimas, turint omenyje ide. tautoms buidingg laidojimo papro-
&y kaita. Sovijaus mite pabréZiamas biitent antrasis motyvas. Matyt,
§is mitas atsirado prie pirmojo, dar archajin¢se $amanizmo apeigosc
numanomo, visuotinai senojoje kultiiroje Zinomo ir aprobuoto moty-
vojungiant antrajj. Toks derinys galbat turéjo suteikti ypatingg svarba
ir, Zinoma, sankcijq antrajam. Sig svarbg turéjo patvirtinti mito apic
keliong | "pragarg” reikimingumas, kaip $io mito désningg tasg ir
stengiamasi pateikti antrajj mita, skirta degintiniam laidojimo badui
pateisinti.

Tai, kad Sovijaus mito iStaky galima ic8koti $amanistinése kul-
tirose, patvirtinty ir kai kurie buriaty paprotiai. Samanai badavo
laidojami trejopu bidu - arba Yeméje, arba ant tam tikros pakylos
(aranga), arba sudeginami38. Garsesni $amanai laidoti arba ant pa-
kylos, arba sudcginami”. Vadinasi, ir buriaty svyruota, kokj laidoji-
mo buda pasirinkti, ta¢iau tokio radikalaus sprendimo, kokj pasiule
Sovijus, nerasta. Samanizmas, regis, neZinojo mito tgsinio, t.y. mitas
buvo pratgstas tik ide. kulturoje.

SOVIJAUS TRAGIZMAS

Sovijus, matyt, atlikdamas Zynio pareigas ruosiasi kazkokiai
svarbiai aukai, susijusiai su Deivés motinos kultu. Sios aukos mctu
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aukojamas Sernas; tam tikras jo dalis turi suvalgyti patys aukotojai.
Tuo ritualas baigiamas. Taciau atsitinka nenumatytas dalykas - devy-
ni sands suvalgo $erno bluznis, ir Sovijui jy nebelieka. Taigi Sovijus
nedalyvaujarituale. Jj surenggs, sumedZioj¢s $erng, paruoigs ji kepti,
t.y. palikgs siinums tik technines smulkmenas, jis, atrodyty, trumpam
pasialina. Tadiau siiny rajumas sugriauna Sovijaus planus. Cia ir yra
Sovijaus tragizmas: jis yra lojalus Deivés motinos kultui. Ta&iau dél
siiny aplaidumo ritualo baigti jam nepavyksta. Sovijus paZeidZia
sankcionuotg santykj su Deive motina ir yra iSstumiamas i$ jos kulto
erdves. Pradéjgs ritualg ir jo nebaiggs, jis atsiduria religiniu poZiiiriu
tuscioje erdvéje.

Taéiau dabar jam atsiveria nauja, anks¢iau né nenumatyta galimy-
bé. Sovijus "nueina” | pomirtinj pasaulj. Tadiau i§ mito pobiidZio matyti,
jog pomirtinis pasaulis iki Sovijaus Zygio buvo neZinomas. Jj atstojo
metempsichozés ar reinkarnacijos ciklai. Sovijus, atrasdamas pomirtinj
pasaulj, tampa tokios pat svarbos religiniu veikéju kaip, tarkime, Buda,
sugebéjes sutraukyti reinkarnacijy grandines. Tadiau Sovijus pasiekia ne
nirvang, o patenka j konkrety pomirtinj pasaulj, kuris jo atstovaujamai
kultiirai yra visi$kai neZinomas. Jis ka¥kokiu budu jsiskverbia | §j pasaulj,
ji atranda, tapdamas transcendcncijos kontinento Kolumbu.

Taédiau mito jtampa dar neatsligsta. Anks&iau Zinomi laidojimo
buidai - uZkasimas Zeméje ar kélimas j medj, uZtikrinantys metempsi-
chozés cikla, dar neleidZia Sovijui pasilikti naujai atrastame pomirti-
niame pasaulyje. Matyt, Sovijaus ncramus miegas ir aimanos ticsiog
reiSkia jo "pakibimg" tarp dviejy pasauliy, ZemiZkojo ir anapusinio,
tikriausiai dalis jo sielos tebelicka Zeméje, arba jai nepavyksta i§syk
nutraukti visy ry3iy su Zemidkuoju pasauliu: matyt, emosios astrali-
nés sielos dalys tebéra susijusios su dar nesuirusiu kiinu. Persikany-
dama siela gali lengvai prisitaikyti pric naujo kiino, Zemuyjy siclos
daliy fiziniai poreikiai nesunkiai gali buti rcalizuojami tick per gyvi-
no, tiek per kudikio kanus. Siuo atveju mirusiojo siclai nereikia
nutraukti ry$io su Zemi8kaja erdve. Taéiau Sovijui tai netinka. Norint
naujai atgimti reikia Deivés motinos tarpininkavimo, jos kurian¢ios
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galios - bet Sovijus jy tikétis negali. Galutinai i¥vaduoti siela nuo dar
nesuirusio kiino buvo galima tik radikaliu sprendimu - jj sudeginant.
Tik tuomet Sovijus i$silaisvina nuo stipraus rySio su pasauliu ir visi$kai
persikelia anapus.

Nuo iol jis imasi lydéti mirusiuosius j pomirtinj pasaulj. Zino-
ma, ne i8syk visos gentys bei tautos pasinaudoja Sovijaus pagalba.
Tam visy pirma reik¢jo pakeisti laidojimo biidg. Metafiziné sudegi-
nimo reik¥mé turéjo pergaléli sengsias ideologines nuostatas, kas
nebuvo taip paprasta. Tac¢iau degintinio paprotio jsigaléjimas ide.
pasaulyje rodo, jog Sovijaus sekéjy palengva daugéjo. Matyt, ta lémé
daug veiksniy - tiek misionieriy vcikla, tick kontaktai tarp ide. kultu-
ry, tick metafizinés prieZastys.

III. SOVIJAUS TAUTOS IR SOVIJAUS TAUTA

Viena tamsiausiy Sovijaus mito victy - jo pabaigoje minimos
"sovicos" tautos, deginusios savo mirusiuosius. Tai ir lietuviai, ir
jotvingiai, ir priisai, ir jema, ir lybiai, ir "daugelis kity" giminiy.

Kai buvo rafomas Malalos kronikos intarpas, ities minétos
tautos tebedegino mirusiuosius - ta rodo tiek archeologijos duome-
nys, tiek istorijos Saltiniai. Taciau, regis, daugiau niekur Sios didZiau-
sivose plotuose gyvenanlios skirtingos gentys bei tautos
nejvardijamos bendru sovicos ar pan. vardu. Galimas dalykas, kroni-
kos intarpo autorius Zinojokazkokigkity $altiniy akiratin nepatekusia
tradicija, pakankamai autentiskai perteikusig Sovijaus mita. Taciau
ar "Sovijaus tautos" néra autoriaus pramanas? Galbut Zodis "sovica"
pavartotas kaip metafora, pratgsianti ir suaktualinanti pateikta mitg?

Antra vertus, Sovijaus mitas pasirodo es3s autcntidkas, labai
archaji$kos prigimties. Jis neabejotinai buvo Zinomas tiek ide. pro-
tautés epochoje, tiek baltiskoje terpéje. Kaip regis, butent per kaz-
kokig baltitka tradicija intarpo autoriy ir pasické Sovijaus vardas, tad
visi§kai tikétina, kad ir "sovica" buvo tos patios tradicijos dalis.



"SOVICA" IR "SCOVITAS"

Taciau istorijos $altiniai mini nc tik "sovica". Dar A. Mie:rzyfmskiS
"sovicos" kontekste visiskai pagristai atkreipé démesj j Bogufalo ||
Lenkijos kronikoje minimg "scovitas" gentj, gyvenusia, kaip regis, tarp
jotvingiy ir prﬁsq40. Nieko nuostabaus, kad 3i pietvakarinio baly
arealo gentis patenka butent j vakary Rusijos ir Lenkijos metra$tinin.
ky akiratj.

Kadangi ryty Rusijos metra$¢iuose Sovijaus mitas neminimas,
atrodyty, kad tradicija, kuria rémési vakary Rusijos metratininkas,
buvo greiciau lokaliné, nei bend~a visiems baltams. Matyt, j metrag(j
ji pateko todél, kad kazkuri Sovijaus ritualg i8laikiusi tauta gyveno
palyginti netoli Lenkijos ir vakary Rusijos; jei vakary Rusijos metra-
Stininkas "sovicos" vardu vadina daugelj Siauriau esan&iy genciy,
vadinasi, | pietus nuo "Sovijaus tautos" ry$kesniy baltisky kultiry
nebuvo - tad "Sovijaus tautos” rcikéty ieskoti balty arealo pietuose.

Mirusiyjy deginimo paprotys Zinomas ir Lietuvoje - rytincje
balty arealo dalyje. Jo istakomis dom¢josi daugelis Rusijos metrasti-
ninky - jie, nickur nepateikdami né uZuominos apie Sovijaus mita,
nesyk atpasakoja su degintinio laidojimo paproéio Lietuvoje jvedimu
siejamg Sventaragio legendg. Ja pateikia ne tik rusy metra3diai bei
Bychovco kronika, bet ir M. Strijkovskis bei A. Kojelavi¢ius. Atrody-
ty, kad Sovijaus mitas Lietuvoje nebuvo populiarus - vietoj jo pasa-
kojama apie Sventaragj.

Taigi buvo dvi balty tradicijos, jos atsispind¢jo skirtinguosc
mituose. Norédami daugiau suinoti apie patics deginimo paprotio
radimasi balty Zemése, pasitelksime archcologijos duomenis.

Archeologai paZzymi, kad mirusiyjy deginimo 'paprolys ryty
Lietuvoje atsirado V-Vl a. ir plito i§ pietry¢iy j Siaurg ir vakarus®’,
kol galiausiai apemé visas Lietuvos (siaurgja prasme) iiakos sritis, iki
pat kursiu. ‘

Taciau dar anks€iau - nuo IV a. mirusiyjy deginimo paprotys
isigali pietvékariq Uincmunéjc42, kai ryty Lictuvojc mirusieji dar
néra deginami, tad negalima ir jos jtaka. Lenkijos Siaurcs rytuose,
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vadinamojoje Suvalky grupéje*3, tuo metu irgi jsigali mirusiyjy degi-
aimas, - galbat tam jtakos turéjo Sambijos-Natangijos grupé**. Siaip
ar taip, galima sakyti, kad $iuo laikotarpiu mirusieji deginami batent
tose vietose, kur Bogufalo Il kronika mini "scovitas” tautg - tarp prisy
ir jotvingiy.

Atrodyty, kad Sovijaus mitas ir Svcntaragio reforma atspindi
pietvakarinio balty arealo ir ryty Lietuvos kultiros poky¢ius. Toliau
panagrinésime Sovijaus ritualg i¥paZinusig kultaring bendrija.

Jos ieskoti reikéty pietinéje balty arealo dalyje, ta¢iau toli graZu
ne XIII a. apkarpytuose etniniy balty Zemiy plotuose. Mirusiyjy
deginimo paprotys dar prie¥ atsirasdamas ryty Lietuvoje émé plisti
i§ piety apie I'V a.

Tuo metu j pietus nuo priisy ir jotvingiy Zemiy buvo Zarubincy
archeologiné kultira.

ZARUBINCY KULTORA (SUOVENAI) -
SOVIJAUS RITUALO ISPAZINEJAI

Daugiau ar maZiau tvirtai archeologai taria 8ig kultiirg buvus
baltiékq“. Zarubincy kultiros 2monés, paskutiniais amZiais pr. Kr.
gyven¢ Volynéje ir Dnepro vidurupio baseine aplink Kijeva, pirmai-
siais a. po Kr. paplinta palei Desng, Seimg iki Okos ir Dnepro
auktupio baseino®. Jie galbit tapatintini su prisy galindais‘”. Ta-
¢iau 3iuo atveju svarbiausia tai, kad archeologai vieningai sutaria, jog
Zarubincy kultiroje vyravo i§imtinai mirusiyjy deginimas.

Nebiidamas archeologas, nesiimu sprgsti, ar Zarubincy kultiira,
spaudZiama i§ piety ir pasistiméjusi j Siaurg, veiké vélyvosios brik-
$niuotosios keramikos kultiiros Zmones, lietuviy protévius. Mitologi-
jos pozitriu tai vargiai tikétina, nes ryty Lietuvoje ai¥kiai vyrauja
Sventaragio ritualas. Ta&iau neturint pakankamai archeologinés
medZiagos, leidZian¢ios aiskinti degintinio paprocio radimasi ryty
Lietuvoje i§ piety, mitologinis poZitris galéty naujai nusvicsti pictinio
balty arealo jtakg degintinio papro¢io plitimui i3 picty j Siaurg ar
Siaurés vakarus.
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Zarubincy kultara ypaé reikdminga turint galvoje Sovijaus mitg,
"sovicos" ir "scovitas" tautas. I-IV a. po Kr. ji buvo balty pasaulig
pictuose, kaip minéta, sické patj Dnepro vidurupi48. Vargu ar §i pla
sritis galéjo likti nepastebéta Antikos geografy. IT a. po Kr. Klaudijus
Ptoleméjus savo "Geografijoje” mini "suovenes™’ - SUOVENUS ar SOVE.

nus, kurie $iuo metu, kaip ten pal paminéti venedai ir stavanai
50

Venedus tradiciskai priskiriant P¥evorsko kultiirai, visidkai pagristaj
suovénus galima tapatinti su Zarubincy kultara. Sioje vietoje ir rei-

keéty iekoti "sovicos", "scovitas" - Sovijaus tauty ar tautos. Jau minéta,
kad Zarubincy kultiiros Zmonés laikési tik mirusiyjy deginimo papro-

tapatinami su archeologinémis P$evorsko ir Zarubincy kultiiromis

&io - kaip ir dera tautai (ar jy grupei), pasivadinusiai Sovijaus vardu,
Galimas dalykas, Zarubincy kultiiros gentys - suovénai ir minimos
XIII a. metra¥iuose "sovicos" ar "scovitas” vardu.

Zarubincy kultorg kaimynai pradéjo stelbti gan anksti. Zaru-
bincy kulturos dalj Poleséje I a. po Kr. pabaigojc smarkiai paveike
gotai, tuo metu per Pripetés bascino aukitupj keliavg | Juodosios
juros $iaurés vakary pakranlc;SI, o sarmatai, matyt, suardé¢ Dnepro
vidurupio Zarubincy kultiros arealqsz. Tada $ios abi vienos kultaros
Zmoniy grupes atsitrauké j Dnepro aukstupj, kur susimai$é su tos
pacios Zarubincy kultairos 3iaurine - Aukitutinés Padneprés grupe53
ir kitomis vietinémis balty kultiromis. Taéiau, matyt, tai nebuvo
vienintelis Zarubincy kultiiros sklaidymosi kelias - sprendZiant i
metra$tiuose minimos "scovitas" tautos, gyvenusios tarp jotvingiy ir
priisy, tam tikra suovény dalis atsitrauké tiesiai  $iaurg, pas giminin-
gas vakary balty gentis. Tai juo labiau tikétina, turint galvoje, jog
Zarubincy kultaros $aknys tikriausiai driekiasi | prasy Pamarj, o pati
Zarubincy kultiira kartais tapatinama su galindais.

Taip suovénai idnyksta i§ akiradio, i$stumti sarmaty, goty, slavy
ir kity klajokliy geniy. Kokig jtakg suovénai padarc lictuviy protc-
viams, kol kas sunku pasakyti. Cia apsiribosime lokalizavg Sovijaus
vardu pasivadinusig (pavadintg) tauty, dcginusig savo mirusiuosius.
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yeikiausiai tai buvo Zarubincy kulturos dalis, kuri, slavy stumiama,
sitraukeé  $iaurg ar Siaurés vakarus.

Kai kurios ankstesnés hipotezés apic Sovijaus vardo kilmg kelia
abejoniy. Suovény laidojimo paproéiai liudija, kad tikéta, jog miru-
sysis "iSeina" | ang pasaulj. Zarubincy kultaros kapuose aptinkama
labai jdomaus paprotio pédsaky - sudeginti mirusiyjy kaulai badavo
sudedami rytinéje kapo dalyje, inventorius - vakarinéje ar viduriné-
jc“. Turbiit manyta, jog mirusysis | ang pasaulj patenka ne su laido-
tuviy lauZo dumais, o biitent i3 ¢ i n a vakary kryptimi, "pakeliui"

at

pasiimdamas jam skirtas jkapes, lygiai kaip i$éjo mitinis pirmcivis
Sovijus. Tai, kad mirusiojo lauké kelioné, rodo ir j kapus jdétas
maistas>. Kapy duobés orientuotos isilgai nctoliese esancios upés
kranto, jei upés néra - pagal auk$tumos, ant kurios yra kapinynas,
ilgaja a§i§6. Matyt, Sitaip mirusjjj stengtasi "nukreipti” j kelia.

ETNOGEOGRAFINES SOVIJAUS MITO ISTAKOS

Zinoma, tai nercigkia, kad Sovijaus mita sukaré butent suové-
nai. Deginti mirusiuosius baltai pradeda nuo 1300-1200 m. pr. Kr. Sis
paprotys plinta i vidurio Europos, kur nuo XIII a. pr. Kr. mirusieji
buvo tik deginami57. Paskutiniais amZiais pr. Kr. ir pirmaisiais po Kr.
tai vienose, tai kitose balty Zemcse $is paprotys uzggsta, po to vél su
nauja jéga jsiliepsnoja maZzdaug V a. po Kr. Matyt, biitent vidurio
Europoje maZdaug XI1I1 a. pr. Kr. reikéty iegkoti Sovijaus mito istaky.
Savaime suprantama, kad mitas atsirado daug anks¢iau. Tikriausiai
vidurio Europoje XIII a. pr. Kr. jis tik buvo atgaivintas, naujai jpra-
smintas. Galbiit tuo metu pirminis Sovijaus Zygio mitas buvo susietas
su deginimo papro¢io atsiradimu. Taciau Sovijaus mitas atsirado,
kaip minéta, dar iki ide. protautés ir apskritai bendry visai Zmonijai
ivaizdZiy susiformavimo.

Taciau suovénai §j mita, be abcjo, iSlaiké daug ilgiau uZ kitas
ide. tautas. M. Gimbutiené paZymi, kad XIII a. pr. Kr. mirusiyjy
deginimo paprot] i§ vidurio Europos urniniy kapinyny kultiiros per
Jos ataka - luZitény kultiira pirmiausia pcrémé vakary baltai*®. Za-

103



rubincy kultiira, t.y. galindai, rcgis, genetitkai priklauso butent vaka.
ry balty gentims”. Matyt, i§ ten Zarubincy kultiiros Zmongs ir peré.
me suovény varda, menantj dar XIII a. pr. Kr. jvykusig ir visy Europog
gendiy pripaZinta religing Sovijaus reforma.

Pats deginimo paprotys, atsiradgs Sumere ir Akade III tok-
stantm. pr. Kr., plito drauge su vario ir Zalvario kultiiromis. 1600-1200
m. pr. Kr. jis jsigaléjo Europoje. Archeology nuomone, tikriausiai d¢i
Anatolijos jtakos formavosi du §io paprotio centrai - Dnepro ir
Dunojaus, batent per pastarajj deginimo paprotys pasickia luZitény
kultﬁrqm. Cia taip pat galima ie¥koti viety, kur Sovijaus mitas i§liko
ilgesnj laikg. Dunojaus areale prisimintina upé Sava, Romos provin-
cija tarp Zemutinés Panonijos ir Pakrantés Noriko - Savija (plg.
Jordano minima Suavija (Suavia)®’ | nederéty atmesti ir Suavi Ger-
manijoje ir kitur, tarkime, Ispanijoje. Archeology nurodomi Duno-
jaus centro rySiai su Anatolija atkreipia démesj j Sofenos sritj
Kapadokijos, Osroenos ir Arménijos pasicnyje. Sioje srityje, Strabo-
no liudijimu, buvo sofenai - gentis, gyvenusi Arménijoje iki atvykéliy
atsikélimo®2, Turint omenyje, kad maZdaug $ioje victoje T. Gamkre-
lidze ir V. Ivanovas lokalizuoja ide. protévyng, galima manyti, jog
Sofena sietina su ide. Sovijaus mitu, o sofenai ir suovénai, nekeliant
klausimo apie jy etning giminyst¢, buvo artimos religijos ir ideologi-
jos.

Suovénai ir liko iStikimiausi Sovijaus reformai. Vidurio Europa
anksti pakilo j tauty kraustymosi vajy, patyré jvairiausiy i§ Azijos
atéjusiy klajokliy genéiy jtaka, lotynizavosi, gan anksti buvo apkrik-
Styta, o suovénai ilaiké Sovijaus ritualg iki pat savo etninio i$nykimo.

Atrodyty, lietuviy pasakosc apie keliong | pragarg isliko Sovi-
jaus mito siuZetas. Sunku pasakyti, ar tai padiy suovény jtaka, ar
lietuviy protéviy pasauléZiaros absorbuotas ir smarkiai pakitgs Sovi-
jaus mitas.

Kaip ra3oma Malalos kronikos intarpe, Sovijus buvo ir ugrofiny
tauty vedlys j pomirtinj pasaulj. Tad nicko nuostabaus, kad suomiai

pomirtinj pasaulj vadina Savaima®? - tai gausybés Zalis, esanti kalne,
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kur patenka S$amanai, madyje Zuvg kariai, moterys, mirusios gimdymo
metu. Jsidémeétinas gan lietuvi¥kas $io ZodZio skambesys.

Sovijaus mito universalumas ir gyvybingumas turéty buti aiski-
pamas ne vien baltigkosios kultiiros artumu ide. protautés kulturai,
bet ir jos metafizine reik¥me. Jei Sovijaus ritualas nebuty i§ esmés
pakeitgs mirusiyjy baklés aname pasaulyje, ar greitiau tiesiog pomir-
tinio Zmogaus likimo, jis nebuty taip i¥plitgs bene visoje Eurazijoje.
Tatiau metafiziné Sovijaus mito reik¥mé néra 3io darbo tikslas ir
turéty bati nagrinéjama specialioje teologinéje-etnologinéje studijo-

je.
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