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ISTORIJA IR MITAS



BARBARAI

Tai ne jZeidimas, ne tusdia ideologema, o kultiiriné,
religiné, politiné realija. Barbarai Antikos pasauliui
buvo ,visi kiti“, nepriklausg Eggéjo ar, véliau, Vidur-
Zemio jiros kultiiriniam arealui. Tarp jy — ir Siauréje
gyvenancios gentys: hiperboréjai, germanai, keltai, ski-
tai. Barbary vardas neturéry reiksti kokios nors radi-
kalios paniekos, tiesiog tai gentys, neprisilietusios prie
Viduriemio jiiros civilizacijos, gyvenantios savuose
pasauliuose, neZinantios teisés, architektiiros, rasto; jy
vyrai nesioja ne togas, o kelnes ir t. t. Barbarai kalba
nesuprantamonmis kalbomis, Zeldinasi barzdas, apskri-
tai, yra sunkiai suprantami 2monés. Barbarais gali biiti
laikomi tiesiog kitos civilizacijos atstovai. Tarkime,
kad tie patys graikai persams buvo barbarai, i3paZing
apgailéting politeizmg (Darijo Zygio Graikijon vienas
tiksly, pasak legendos, buvo noras i3naikinti graiky
daugdievybg ir Eladoje jkurdinti vieno Dievo, Ahura
Mazdos religija); tam tikra, civilizacine, prasme persai
buvo teisiis. Irane ant vieSkelio pamesta auksiné mo-
neta nepaliesta gulédavo dieny dienas, pastas i$ vieno
Irano kampo j kitg biidavo nugabenamas per savaite,
kelis Simtus mety Achemenidy valstybéje niekas ne-
zinojo, kas yra keliy plédikai, o vietos administracija
veiké nejtikétinai efekeyviai. Bent jau todél, kad ne-
imdavo ky3iy, mat tokie juokai atsieidavo galva. O
daugelis garsiyjy graiky didvyriy, politiky buvo tie-
siog smulkils plésikéliai ar bedieviski klastiinai.

Vis délto Persijos kultiira, civilizacija ir kariné
galia nesugebéjo nugaléti Europos, nors persai biity
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buve ne blogesné valdovy tauta negu roménai. Grai-
kai acsilaike, ir savo kultiiros deka tapo arbiter elegan-
tiae visai Europai, net ilga laika po to, kai prarado
savastj. Centro ir arbitro funkcija perémé Roma, jé-
gos ir universaliai galiojancios teisés déka parodziusi,
kad ne veltui perémé i3 graiky estafetg. Imperija
istenge uztikrinti ne tik kultiros, bet ir civilizacijos
raidg. Ka ir kalbéti apie Roma, sosting, jei Vindobo-
noje, dabartinéje Vienoje, beviltiskoje Imperijos pro-
vincijoje, daugiaauki¢iuose namuose buvo centrinis
sildymas, kanalizacija, vandentiekis ir kiti smulkis
civilizacijos malonumai. O ir pirtys visoje Romos
imperijoje biidavo nemokamos. Kuo tai baigési, kitas
klausimas, bet Romos imperijai — prie3 du tiikstancius
mety — iki misy civilizacijos tetriiko vidaus degimo
variklio ir, Zinoma, parako.

Sitg nejtikétinai pajégia ir viltingg civilizacija suz-
lugdé barbarai ir vidines jos pacios bédos. Jei jy biiry
pavyke iévengti, jei koks nors Romos Linkolnas bity
sumangs panaikinti vergvaldyste ir dar kelias nevyku-
sias smulkmenas, pirmasis Zmonijos kosminis laivas
biiry pakiles Leonardo da Vincio laikais. O lotynikai
kalbas pasaulis biity suvienytas seny seniausiai.

Bet ¢ia pasirodéme mes.

BARBARY SMUGIAI SAU

Imperijos neilgaamiés, pirmiausia dél to, kad jos turi
sienas. Uz sieny prasideda kitas pasaulis, kuris im-
perijomis domisi dél skirtingy paskary, bet domisi
inirtingai. Gotai, hutai, germanai - be didesniy abejo-
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niy ir baltai — nuslavé Romos imperija. Bet Krikstas,
kad ir kaip juokingai atrodyty, tarkime, huny ar goty
kriki¢ionybe, davé vaisiy. Barbarai sukrikicionéjo ir
drauge su kriki¢ionybe pereme ir j3 islidliavusios Ro-
mos tradicija. Teis¢, administracija, raSta, netgi kalba.
Architekriirg (romaniska stiliy), demokratijos bei
monarchijos idéjas, menus, valstybés bei rellgl;os
samplaikg ir t. ¢.

Vieni barbarai grio 3iauren, kiti pasiliko Vidur-
Zemio jiiros baseine. Pastarieji, peréem¢ Romos ir Até-
ny tradicija, nors kartais ir pernelyg paradoksaliomis
formomis perémg bent pavirsing kriki¢ionybés tra-
dicija, tapo Antikos paveldétojais, taip pat — kultiri-
nés elegancijos arbitrais, véliau prikaiSiosiandiais savo
broliams Siaurie¢iams elegancijos stoks. Bet i§ esmes
VidurZemio jiiros baseine apsigyveno tie patys bar-
barai. Romény nebeliko, o Imperija tesési. Franky
valdovas Karolis Didysis laiké save dar vienu Romos
imperatoriumi, ir franky valstybéje Roma ideologi3-
kai nebuvo pasibaigusi. Kaip ji nebuvo pasibaigusi
ir Bizantijoje. Romos #lugimo data mums dabar puikiai
Zinoma. Tatiau 476 metai Europai nebuvo kokia
nors galutiné, radikali data. Ideologiskai Roma tesési
iki 1453 m., o ir véliau ji niekur neisnyko.

Tam tikros senosios civilizacijos liekanos i$liko
podraug su krik$¢ionybe. Visy pirma - teisé. Ji buvo
vartojama vienaip ir kitaip, priklausomai nuo val-
dantiyjy nory bei poreikiy, taciau ji ifliko. Ir 3iais
laikais ,pietiniai barbarai“ tebesinaudoja ta padia
teisine tradicija, galy gale sugebéje suvokti jos uni-
versaliojo galiojimo jéga ir prasme. Siaurés barbarai,
visy pirma baltai ir slavai, su 3ia teise turi specifinius
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santykius: Cia ji néra universali. Ji galioja rada, kai
jos galiojimas naudingas genciai — jei ne, vietoj ro-
mény teisés jsigali genting, sena ir patikrinta.

GENTIES ZAISMES

Genties gyvenime svarbiausia jéga — genties susirin-
kimas, karo ar kitos ekstremalios jtampos metu savo
funkcijas deleguojantis genties vadui arba savitai
.seniiiny tarybai“. Abi $ios institucijos panaiais
atvejais teoriSkai turi visiskg valdiia.

Vis delto laisves ir jgaliojimy delegavimas — pa-
vojingas dalykas. Viena vertus, tokiu keliu atsiranda
demokratija (visuotiniai rinkimai dabarties .demok-
ratiniame pasaulyje” yra ne kas kita kaip genties su-
sirinkimo parodija), antra galimybé — monarchijos
ar tironijos atsiradimas. ,,Demokratiskai* i$rinktas
karo vadas, pasiremdamas ,,jégos struktiiromis®, savo
valdzig gali pasilaikyrti ir ilgesniam laikui.

Gentyje vadas svarbus. Tiesa, ne visada vienodai.
Net jei gentj sudaro laisvy zemdirbiy ar medziotojy
visuomené, ta gentis turi pripazintg lyderj. Tatiau jo
vadovavimas néra absoliutus ir jis jo negali perduoti
savo siinui. Vadas turi charizma, jo vadovavimo metu
gentis klesti, nuima puikius derlius, pro jos teritorija
traukia bizony kaimenés ar jos vandenyse spurda
tuntai zuvy, priesininkai jbauginti ir tyliai tupi savo
vigvamuose. Taéiau jei situacija keiciasi, menksta
derlius, jziléja kaimynai ir t. t. — vado charizma
suabejojama. [zoliuotose gentyse nereti atvejai, kai ne-
gandy metu nevykeélis vadas, tarkime, uZtrukus saus-
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rai, paprasciausiai nuzudomas, nesukant sau galvos,
kad gal ne jis ta Saul¢ danguje pakabino. Genties
vadas yra savotiskas rex nemorensis, nuolatos kybas
tarp zemeés ir dangaus, atsakingas uz viska ir neturin-
tis galiy, turintis autoritetg, bet neturintis jégos juo
disponuoti — visalaik reikia paisyti genties nuomonés.
Kaip matome, tai paprasciausia demokratija. Mo-
narchas, sickdamas savo, drauge ir valstybés tikslo,
gali nepaisyti liaudies balso, daznai kvailo ir neri-
pestingo; genties lyderis niekada néra tikras net del
10, ar priedui uzpuolus, jis sugebés savo vyrus suburti
masiui (jei kalbame apie taikia zemdirbiy gentj).
Tatiau barbarai yra kiek kita realija. Barbarai
jau nera apspangusi gentis. Tai genciy junginys, kie-
tas, disciplinuotas, nors apskares ir utéletas, bet po-
tencialiai pajégus kolonizuoti Mars ar sugriauti bet
kokig civilizacijg. Barbarai - tai gentys, kuriose jvesta
kariné drausmé bei karo lauko teismas, atitinkamai ir
labai stipri vado valdzia. Zemdirbiy gentyje stiprus
vadas papraséiausiai nereikalingas, o ir medziotojai,
ilgas dienas leisdami giriose ar stepése, vienui vieni,
to vado gali nemaryti istisas dienas ir jiems jo nepri-
reiks. Taciau gentys, gyvenantios i§ karo, karu ir per
kara, puikiai nuvokia, kad disciplina yra jy trapaus
islikimo pamatas. Simtas disciplinuoty vyry gali
nukariauti keliolikos tiikstanéiy mémiy gentj, beje,
prisiminkime legendinius prisy ir lietuviy metras-
Cius — jie apie tokius jvykius ir pasakoja, legendose
slypi pagrindiné idéja — Lietuva ir Priisija atsirado,
disciplinuotai ir karingai grupei uslinkus ant vieti-
nio substrato, prakritkai be didesnio pasipriesinimo
emus valdyti. Kitas pavyzdys — ispany konkistadorai.
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Zinoma, tai jau civilizuoti barbarai, bet Amerikoje,
atitrike nuo Zemyno ir palikti Dievo ir keliy pat-
rankeliy globai, jie elgési lygiai taip kaip karingy
europiniy barbary grupe, nezinanti, kur ji rytoj nak-
vos, bet vakar sutriuskinusi dvidesimttikstantines
organizuotas prieSo pajégas, o poryt, tarp kitko,
paimsianti imperijos sosting.

Barbarai jau nebe gentis. Tai klaidZiojanti impe-
rija, kurios sienos kinta kasdien, kurios istorikai ne-
sugeba pazyméti Zemélapiuose, tai daug 3auniy vyry
ir ne maziau jais pasitikiniy $auniy motery; auksto-
mis sienomis apsupto miesto $turmas psichologiskai
jiems prilygsta rutiniskai rugiapjatei. Tai barbarai.

LIETUVISKA BARBARYBE

Europa, susidiirusi su baltais, juos issyk atpazino
kaip barbarus. Visa tai, kas buvo uz imperijy ir vals-
tybiy sieny, buvo tamsi barbany erdvé, chaoso valdos,
velnio vieSpatija. Su ja reikéjo kovoti, ir prasidéjo
eilinis civilizacijos karas. Europa stipriai gavo j kakra,
bet baltai barbarai irgi lengvai neissisuko. Galiausiai
i$ to konflikto laiméjo vienintelé balty kiltis — lietu-
viai, kurie liko ne suguldyti j civilizacinj traukinj
kaip latviai ar amZinatilsj priisai, o issikovojo jame
atskirg, tegu ir ne pirmos klasés, vagona.

Europa tuo pasitenkino, lietuviai irgi nusira-
mino. DidZiiinai susibroliavo su lenkais, bet bala
nemateé. Likusi, tai yra didZioji ir lemianti, tautos
dalis nelabai kreipdama démesio j fono jvykius, dirbo

zemg. Jie buvo jbaudiiavindi, juos émé  karus, keitesi
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administracijos, $vedai, lenkai, rusai ¢jo vieni paskui
kitus, bet tautos kamienas, gluste prigludes prie Ze-
mes, gyveno savo gyvenima, Sventé savo $ventes ir |
valdanéiyjy grupiy egzistavima bei j jy kaitg ivelge
gana filosofiskai, kaip j nei§vengiama nemalonuma,
kaip j didel, skaudziai kandan¢ia musg, kurios nu-
simesti nepavyks, ir su kurios egzistavimu reikia pa-
pras¢iausiai susitaikyti. Tai ne tiia frazé: mokescius
mokédami, bazny¢ion vaiki¢iodami, lietuviai iki pat
XX a. Perkiing tapatino su arkangelu Mykolu, bur-
béjo maldeles Ménuliui ir iki $io amZiaus vidurio mo-
kéjo prireikus iSsisaukti liety, véja, o ir dabar sugeba.
Tai yra, lietuviy branduolys, i§ kurio mes praktiskai
visi esame kilg, valstieciai gyveno gana autonomiska
gyvenima, tese tradicijg, ir XVIII a. kaimo gyvensena
pernelyg nesiskyré nuo XX a. pradiios kaimo egzis-
tencijos ir buities. O kodél turéjo skirtis? Paskutinioji,
sovietiné, okupacija darsyk ir nepaprastai Ziauriai
trenké per kj tik atsitiesusj tautos stuburg, ir rauta
vél grizo prie $imtmediais jprasto gyvenimo bido:
atliekant i3orés reikalaujamus ritualus, gyventa sa-
vaip. Jei anksciau sekmadieniais eita | baznycia, o
pirmadieniais murmétos murmelés Perkiinui, tai da-
bar $iikaujant idiotiskus lozungus, atstatyta Traky
pilis ir Universitetas paverstas lietuvisku. Tauta dar
karta prisiminé sena puikiai istorijos jkalta pamoks:
susigiiZti, nusiimti kepurg, o po to griiti prie to, kas
tau miela ir kuo tu alsuoji. Vie3umoje daryti tai, ko
i taves reikalauja aplinkybés ir ,auki¢iau esanti®
jéga, o savo namuose adoruoti Vytj su Smetona ir
$vesti Vasario 16-3j3. Buvo vyry ir motery, kurie
elgesi kitaip, bet jie — tencjsizeidzia Sie garbiis asme-
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nys — Sitaip elgdamiesi nebuvo lietuviai. Lietuviui
bidinga visai kita psichologija, islikimo psichologija.
Nijolé Sadiinaité, kiti disidentai buvo kiek kitokio
mastymo atstovai. Pavadindiau jj pilietiniu mastymu...

Ir idties. Iki $iandienos politikoje ar kultiiroje
vyrauja barbariskas mastymas (kaip sakiau, barbaras
tai ne keiksmas), islikimo ideologija. Ji tikrai jsisiur-
busi  lietuviska mentalitets, ir nieku gyvu néra bloga
ar neteisinga, priesingai — manau, kad ji visokeriopai
skatintina. Turékime vilties, kad mums pavyks dar
vienas istorinis &jimas Zirgu — daryti ir gyventi savaip
dabartineje kosmopolitinés Romos versijoje, Europos
Sajungoje. Antra vertus, greta valstietiskos islikimo
psichologijos mes turime ir kitg atvejj — virfaicio psi-
chologija. O gal ir tijiino. Turiu omenyje tam tikrg
skirtj: mar valstietis, nusiémes kepure prie$ adminis-
tratoriy, po to nusispjaus ir darys tai, ko jam i§ tiesy
reikia; nesés kukuriizy, o pasisodins bulviy. Po Spa-
lio ,revoliucijos* metiniy minéjimo prie$ Kalédas
patyliukais sugiedos Tautiska giesmg, prieis i$pazin-
ties, o po to iSpradys i Perkiino gero oro — tai stip-
rioji tradicijos iSlaikymo pusé. Bet virdaitis sau to
negali leisti. Viriaitis neives nei Kalédy, nei Velyky,
draus savo vaikams daZyti margudius, o Santa Klau-
sas jam bus toks pats baisus kaip, apsaugok Viespatie,
uisienio rezidentas Klausu¢iuose. Viriaitis nemurmés
murmeliy Perkiinui, o tokius murmeklius jskys kle-
bonui. Virdaitis jau irgi nebe lietuvis — jis tiesiog lie-
tuvis su perlauztu stuburu. Darsyk kartoju - lietuvis
visada elgsis kitaip, nei i§ jo norima, i jo tikimasi,
tadiau lietuvis dél to ir lietuvis, kad jis atskyré ifores
ritualus ir tikrasias realijas. Virdaitis susitapatina su
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iSoriskumu, su tais ritualais, kuriuos tikri kaimietiai
atlieka spjaudydamiesi, bent jau mintyse. Kitas jo var-
das, martyt, bity kvailys, tadiau tokiy asmeny dabar
nepaprastai pagauséjg. Virdaitiy emancipacija — jvy-
kes fakeas. Vertas bent jau atskiro ese.

Dar prisiminkime vieng puikiai Zinoma stereo-
tipa — lietuviska nuolankuma. Ypac¢ geras stereotipas,
kuriuo lietuviai gynési nuo kvolteléjusios aplinkos
spaudimo. Néra lietuviai nuolankiis - prisiminkime
lenky, geriausiai mus paZjstantios tautos, patarles apie
lietuvius — nieku gyvu, lenkai jokio nuolankumo
mumyse nemato, priefingai. [Zeides lietuvj, 3imeg
mety atleidimo nesulauksi, — sako lenkai, ir iki da-
bar tuo tiki; dar viena ideologema — kietasprandziai
lietuviai — irgi pjaunasi su lietuvisko nuolankumo®
ideologema. Bet i3 esmés abu teiginiai teisingi. Lie-
tuviai nuolankiis. I3oriskai. Tai tiesiog Simtmeciais
spaustos ir nepaprastai igudréjusios tautos bruozas.
Biti nuolankiam i$oriskai, o viduje ar savo namuose
daryti tai, kas verta, kad biity daroma. Kas i$saugo
tavo identitet3.

Zydai yra gudriis — nebadami tokie, jie per titks-
tantmetius persekiojimus nebiity islike. Tenejsizei-
dzia zydai, lietuviai irgi gudriis. Lietuviai sako viena,
galvoja — ir daro — kita. Kodél gi ne. Tai istoriskai
apsimoka. O Zydy ir lietuviy mentalitetas yra tikrai
artimas. Gal dél to dabar ir vyksta tokia brolidka
dviejy bemaz identisky mentalitety niautis: su sve-
timu mastymu gali susiderinti lengviau, nei su sau ar-
timu; o, be to, neduok, Dieve, susipykti su Zydu, lie-
tuviu. Tiesa, zydai kilg i3 kito pasaulio, civilizacijy
pasaulio, jie néra barbarai, tik, nuolatos gyvendami
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su civilizuotais barbarais, perémé kai kurias Zaidimo
taisykles, Zinomas ir lietuviams. Ne be reikalo Os-
karas Milagius tegu ir ,nemokslidkai“ kildino lietu-
vius i$ Zydy; aisku, kad taip néra, bet Oskaro de M.
intuicija ir §jsyk suveiké. Lietuviai ir zydai labai skir-
tingos tautos, bet jy mentalitetas toli graiu néra toli-
mas. I$likimo mentalitetas, atsilaikymo mentalitetas.
Ne be reikalo ilgus $imemecius Zydai buvo ne tik to-
leruojama, bet ir pageidaujama LDK ar Lietuvos Res-
publikos pilie¢iy dalis. Ir kol j $i3 Vidurio Europos
zona nejsiverzé svetimieji, $iy dviejy kiléiy gyvenimas
nebuvo priesikas, grei¢iau atvirkiciai, vienas kitg
papildantis. Vieniems papras¢iausiai reikéjo kity.

Grjzkime prie savo sfery. Mes esame barbarai —
sakau t su didele pasididziavimo doze, — kuriems
pavyko savo barbariskumg ilaikyti. Net ypa¢ Ziau-
riomis sglygomis. Mes labai galinga taura. Labai
karinga. Lietuviai, kiek teko girdeéti atsiliepimy i§
sovietinés armijos karininky — $aunis kariai, ir Af-
ganistano pragare jie buvo ypa¢ vertinami. Kiek esu
girdéjes, ir Vietname jie buvo 3auniis. Nekalbu apie
partizaninj pasipriefinimg — vargiai analogy XX
amziuje turintj reiskinj. Galy gale apie XII1-XIV a.
kovas. Atrodo, kad kare lietuvis gali atsipalaiduoti,
i¥laisvinti tikraja savo prigimtj. Kario prigimtj. Dis-
ciplinuoto barbaro prigimtj.

Tadiau tie barbarai buvo suvaryti j kaimus, pri-
versti uzsiimti zemdirbyste, o ne karais, ant savo gal-
vy gavo ponus ir kunigus — ir jie i§ esmés ausilaike.
Tai yra mes atsilaikéme iki pat $io amZiaus, iki Saji-
dzio (visitkai ir tobulai barbarisko judéjimo), iki $iy
dieny. [Sorigkais ritualais assimusinédami nuo aplinkos
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spaudimo, viduje idlaikydami savo barbarystés dova-
na. Tai yra laisvo vidinio gyvenimo dovang. Tik ji,
kaip ir visos dovanos, turi savo kaing — $iuo atveju
veidmainystés kaing. Tiesa, nereikia suprasti, kad lietu-
vybé ir veidmainysté sinonimai. Tiesiog kitos i3eities
rauta neturgjo. Civilizuots galimybés nebuvo. Jos mums
niekas nesuteiké ir nepasiiilé. Todél likome barbarais.

IMPERIJA BE SIENY

Mazdaug pries desimtmetj jvyko sprogimas, nors jo
kibirkstys lakste daug anksciau. Barbarams buvo nuim-
tas dangtis. Dingo juos valdg svetimieji. Barbary jéga
apsireiske visas virSaiciy ar tijiny galias triuskinan-
Ciais genties susirinkimais. SajiidZio mitingai kulta-
riniu istoriniu pozidiriu gi buvo ne kas kita, nei visy
laisvy genties vyry susirinkimai, garsiu pritarimo ar
pasipiktinimo 3auksmu lemiantys genties ateitj. Ka-
dangi jie vyko XX a. pabaigoje, juose dalyvavo ir
moterys, ir mazi vaikai.

Barbarai tapo laisvi. Be abejo, kaip ir kiekvienos
barbary genties atveju, atsirado plétros iniciatyva.
Taciau kario instinktai Siuolaikinéje visuomeneje
negali bilti taip jau paprastai realizuojami, nebent ba-
tum gimes serbu. Apie serbus kalbu ne Siaip sau. Atsi-
vérus sienoms, daugybé lietuviy pliisteléjo j Var$uvos
ar Baltstoges turgus, taigi j tradiciSkai artimas vietas,
o kitas srautas, atkartodamas vieng i3 seniausiojo Gin-
taro kelio marSrury j Romos provincijas, Dalmatija
ir llyrija, nusidrieke iki tuometinés Jugoslavijos. Ar-
chetipai suveike. Barbarai, jei dél nepalankiai susi-
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klostiusiy aplinkybiy neturi galimybeés kariauti, uzsi-
ima prekyba. Tai civilizaciniu potitiriu néra gedinga
ar kvaila. Vikingai savo laisvése turédavo ne tik grobio,
bet ir prekiy, jei potencialus atakos tikslas biidavo
pernelyg stipriai fortifikuotas, jie neSturmuodavo, jie
tiesiog jame prekiaudavo. Po to, Zinoma, buvo galima
sujungti pajégas ir t3 uosta paimti, bet $iaip ar taip,
prekybos vikingai nelaiké Zeminanciu verslu. Prekyba
buvo tiesiog kita karo riidis, nuobodesné ir duodanti
maziau pelno, bet ganétinai ori, vikingui dZentelme-
nui priimtina veiklos sritis. Siuo metu lietuviai uZsiima
karg visi$kai primenanciu automobiliy verslu Vakary
Europoje; nereikia uzmiriti to, kad galy gale tai tikrai
adtrus darbas. Ne be reikalo $iuo pelningu verslu va-
kariegiai neuzsiima — per baisu, per daug rizikos. Ci-
vilizuotos 3alys, net kadaise barbariskos, i¥ dalies pra-
randa savo jéga, grynai fizing ar fiziologing jéga, galy
gale ja pavaduoja technika; bet netgi sporte jos silps-
ta. Vokietijos futbolininkai pralaimi kroatams: kj tai
reitkia? Matyt, tai, kad net vokiediai, prie$ septynis
desimetmecius dar barbarai, civilizavosi.

Vienaip ar kitaip — prisiminkime ir jvairiausiais
biidais uzdarbiaujandius lietuvius Europoje, Emi-
ratuose, JAV, prisiminkime senajg diaspora, — bet
galima pasakyti, kad i§ oro baliono ar, jei norime,
palydovo, paivelge | Zemés rutulj ar bent jau gaublj,
pastebétume, kad viena tokia imperija be riby, be
nustatyty sieny, egzistuoja — tai lietuviy imperija.
Zinoma, ji néra tokia galinga kaip, pvz., italy ar len-
ky imperijos, bet ji susiformavusi, ji egzistuoja, ji
daug stipresné, nei, tarkime, latviy, baltarusiy ar es-
ty nimperijos“. Barbarai, i8leisti i$ Aladino lempos,
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veikia. Tai barbarams badinga. Gentys gi — tupi
civilizacijy pavésyje ar rodo joms kuokteléjusias
grimasas, kaip kai kurie miisy kaimynai.

Grjzkime prie sporto. Tai $iuolaikine karo at-
maina, leidZianti nacijoms stipriai ,nuleisti gara“ ~
Lietuvoje sportas gana stiprus. Pagrindine $aka Lie-
tuva pasirinko krepsinj, bet laimima ir kitose, beje,
ir labai sunkiose sporto, tiesa, ir kovinio, srityse. Kol
Lietuva liks civilizacijos periferijoje, tol sportas ¢ia
bus stiprus. O sportas yra ir Siuolaikinis imperijy
plétimo biidas. Vienas i§ bidy.

LAISVAS BARBARAS

Laisvas barbaras yra tiesiog barbaras savo stichijoje.
Agresija jam nesvetima, kg mes puikiai matome, ta-
&au jis geba paklusti ir disciplinai, jei to reikalauja
jo ar jo genties interesai. Béda tik ta, kad barbaras
ities néra labai tinkamas pilietinei visuomenei, vals-
tybiniam pilietiniam gyvenimui. Jo terpe — gentis.
Anksciau tg terpg atstojo gimtasis kaimas, dabar daz-
niau kokia nors grupé, dazniausiai susidaranti pagal
bendrus interesus, partinius, finansinius, kriminalinius
ir pan. Tai nieko keisto, taip yra visame pasaulyje,
tadiau labiau barbariskose visuomenése tokios gen-
tys stipresnés, stipresné identifikacija su jomis, jos
mainomos labai sunkiai. Be to, dabar Lietuvoje tos
gentys dar tik kuriasi, dar tik kaupia jégas, dar netu-
ri tradicijos, dar nepasidalijusios veiklos sfery su kito-
mis gentimis — gal dél to tiek daug rieteny, agresijos,
3urmulio, papras¢iausio nervingumo. Po sovietinés
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okupacijos buvo tiesiog dvi didelés gentys — jie ir
mes, ir tai buvo justi iki 1993 m. Po tikros ir veiklios
Nepriklausomybeés atgavimo dingo aiskios ir radika-
lios gentinés identifikacijos malonumas. Teko ieskoti
naujy gendiy, ir tas ieskojimo procesas dar labai svie-
zias. Sios dienos konflikeai yra uiprogramuoti, ir
tesis dar kurj laikg. Iki tol, kol gentys virs nedidele-
mis, veiklos sferas isidalijusiomis, kiek nuobodzZiomis
ir patogiomis socialinemis interesy grupémis, kaip
yra Vakaruose.

Valstybeé, ypa¢ administraciniu potiiiriu, bar-
barui néra maloni. Taciau demokratija visai priimti-
na — nes tai barbary savivaldos pagrindas. I3girtoji
graiky demokratija — ne kas kita kaip paprasciausias
barbary tautos susirinkimas, misy dieny parlamen-
tas — irgi Siuolaikinis jo variantas, ne kg tenutoles nuo
savo provaizdzio. Civilizacijos nuo pat pradziy tvar-
kési monarchijos principu (Egiptas, Sumeras, Babi-
lonija), o demokratija — barbariskas iSradimas. Taciau
barbarai i civilizacijy sugebéjo perimti valstybés
modelj, paprastai, tiesa, su monarcho institucija; per
ilga politing raidg civilizuoti barbarai sugebéjo dau-
geliu atvejy sugrjiti j savajg stichija ir, kadangi po-
litikai jie buvo galingiausi Zemés pavirsiuje, 3ig
demokrating genties susirinkimo schemg paskelbti
kaip geriausia valdymosi bida. Gal taip ir yra, kas
%ino, bet civilizacijos penkis tiikstantmecius remesi
monarchijos idéja.

Europos civilizacija — romanizuoty, i§ dalies
sugraikinty barbany civilizacija. Nepaprastai ekspan-
syvi, ekonomiskai ir fiziskai stipri barbary imperija,
$iandien baigianti savo konsolidacija ar pradedanti
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kokybiskai nauja jos tarpsnj, politiskai restauruo-
janti kosmopoliting Romos imperija. Tiesa, jégos
i¥sekusios, ir gal nieko keisto, nes barbarai, kitaip
indoeuropieiai, tai nepaprastai sena kiltis, o ir civi-
lizaciné nadta yra sunki. Ir 3itai Romai gyvybeé, nau-
jas, dar podviezis tikryjy barbary kraujas yra reika-
lingas neidvengiamai. Bent kaip jau civilizacinio
spaudimo i3 Piety atsvara, paskutiniosios Imperijos
gyvavima galinti prailginti keliasdeSiméia ar net visu
$imtu mety.

PASTABA DEL TERMINO

Sia esé tenoréjau ,apZaisti* vieng terming, kuris, nors
ir primetineétas, bet net misy eseistikoje né kick
nepakedentas. Lenky puseé barbariskuma mums pri-
metinéjo visai neseniai, kaip ir pranciizai. Mes jj auto-
matiskai atmesdavome kaip piktanor¢ ideologema,
ir tardavome, kad ne, mes ne barbarai, mes sena tau-
ta, be to, kalbame sanskritu... be to, kunigaikiciai
jasiSkiams kad dejo XIV a.! Na, kg gi, tai visiskai
teisinga, bet... Priémus &ig ideologema, galima lai-
méti, regis, daugiau, nei jg atmetinéjant, ypa¢ mums
jprastais ir perdém barbariskais argumentais.

Siuo metu ,barbaro* terming keidia ,Ryty* ar
,Vidurio Ryty europiecio® terminas, reiskiantis kol
kas ta patj, t. y. ,uz sieny” esantjjj. Taciau barbarai
sienas pereina visada, tokia jy prigimitis, ir sudaro sa-
nitarinj kordona, civilizacijos erdve skiriancig nuo ki-
ty, kiek tolimesniy barbany arba nuo kity civilizadijy.
Bet i§ esmés kokie pranciizai ar anglai yra ne kas kita
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nei tie patys barbarai ir jy civilizuotumo laipsnis néra
toks jau stiprus. Ka ir kalbéti apie vokieéius...

Tai, kad tauta geba pranasesne technika nu-
kariauti pusg¢ pasaulio, jos dar nedaro civilizuota.
Tik ideologija, jéga ir gudrumu primetama aplin-
kai, barbary kimbry ar franky palikuonis pavercia
n~didZiausiais baltaisiais Zmonémis” ir elegancijos ar-
bitrais. Jy elgesys su indais ar afrikieciais tikrai ne-
buvo dzentelmeniskas. Vokietiai XX a. viduryje vien
mégdZiojo britus, tik vietoje afrikieciy jie pasirinko
nevokie&ius. Zydus, lietuvius, lenkus, nevykusias ir
necivilizuotas tautas, nevykusias rases, kurias reikia
naikinti ar versti vergais, o jy teritorijas kolonizuoti.
Bet naciy pirmvaizdZiu neabejotinai buvo britai.
Tiesa, savo karus britai laiméjo, ir tai leido jiems ne-
bloga prabangy — savo barbarybe, agresija pateikti
kaip sekting pavyzdj, graksy civilizacijos eksporta.

»Civilizuojasi* barbarai visy pirma mégdzioda-
mi pavyzdzius. Tai sena tiesa. Dar Romai Zlungant,
jie su savo gentine sistema jsiverzé j vis délto funk-
cionuojanéias strukeiiras, tegu ir apgriuvusia Romos
imperija, ir buvo ja jsukti. Romos machina tebeveike,
ir barbarams teliko leistis, kad ji juos jsukry. Tai bu-
vo daug lengviau nei jai pasipriefinti. Jie skaudziai ir
beviltiskai mégdZiojo Romg ir graikus, kol galiausiai
sukiiré bezd#ioniavimo virsiing Renesansa, arba, kad
ir klasicizmg. Antika yra didis metas, ypatingy didzia-
vyriy, ypatingy i$minciy metas, ypatingo meno me-
tas — tai Vakary kultiiroje tapg aksioma. Tuo metu
i greiciau rodyty ilgaamiés Vakary kultiiros bergz-
dumg ir isingumg — praéjus daugiau nei dviem
titkstantmeciams po vidutinio lygio graiky meno tra-
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dicijos pabaigos, jie nesugebéjo atrasti nieko naujo ar
savo, uisiemé tik nuolatiniu graiky megdziojimu,
kaip, beje, ir jy tiesioginiai pirmtakai roménai. O ko-
kio joruba genties stabo ar kaukeés ekspresija yra daug
stipresné nei sustingusi graiky statula, ir j3 megdzioti
biiry sunkiau. Europa idties negaléjo pripaZinti, kad
nesugeba sukurti nieko geresnio, ir teko arbitrais ir
provaizdZiais pasirinkti vidutiniokus. Graikus ir nevy-
kusius jy mokinius (nevykusius — meno srityje) rome-
nus. Tiesa, &a nekalbu apie nepaprasto lygio graiky
filosofija — ¢ia kitas dalykas. Bet irgi turékime omeny-
je — kai graikai kiiré savo miestus — valstybes, egiptie-
&iams, tikrajai civilizacijai, jie buvo naiviis barbarai.
Egiptui jau buvo kone trys tiikstanéiai mety. Solonas
ir Platonas, Herodotas lankési Egipte, ir Zyniai kazka
jiems ten pasaké. Ne viska, Zinoma, bet ir to uzteko.
Graikai irgi buvo epigonai. Geri epigonai, be abejo.
Tik lengva bti epigonais, kai palonéje — Egiptas.

Be abejo, barbary civilizacija kai ka sukiré ir
savo. Tarkime, beprecedenting gotikg (nors kitas
klausimas, kiek jai jtakos padaré islamiskojo mina-
reto forma) ir visy pirma XIX-XX a. europinj eliti-
nj mena, pagaliau kiek paardziusj bezd?ioniavimo
monolita.

Taéiau tai, kas $iais laikais dedasi uZ elito riby,
atrodo kiek liidniau. Masiné kultiira atvirai pagris-
ta mégdziojimu. Tik jei anks¢iau biidavo meégdzio-
jami bent graikai, dabar mégdiiojama visitkai nejsi-
vaizduojama terpé — kino akroriai, grojikai, $pagy
rijikai, dainininkai, didy piitikai, bigny musikai, ka-
muolio spyrikai, t. y. visas viduramziy muges perso-
na?y rinkinys. Ir tai ne ta publika, kuri grieidavo ar
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kurdavo popicziams ar bent jau kunigaik$¢iams, ir -
visomis prasmémis — ne ta muzika. Reklama siiilo
gyvenimo bida, kurj deréty mégdzioti, tai irgi bar-
barams tinkgs Zanras. Gyvenk kaip visi, nusipirk
»Yolvo®. Jei neisgali ,Volvo*, nusipirk ,Pampersy”
ir tavo uzpakaliukas bus kasdien 3velnus... Tai natd-
rali barbary pasaulio apoteozé, su civilizacija turinti
maiai kg bendro. Valdantieji pagaliau iSmoko valdy-
ti, ne be reikalo mokeési i$ romény - ir stengiasi, kad
ta valdZia spausty nepastebimai, ir kad valdomieji to
nejusty, kad domérysi ne kokio imperatoriaus edikto
tikraja intencija, o eiline duonos ir zaidimy ampule.

Pats a$ labai kietai jauciu, kad mano bendravi-
m3 su vakarie¢iais lydi tam tikra nesusikalbéjimo do-
zé. Ne tai, kad a3 vakarietio nesupras¢iau, ne, ai jj
suprantu, bet negaliu suvokti, kad $itas beviltiskas
lek3tumas ir yra jo tikroji esencija. Net ir Zmones, su
kuriais esu paZjstamas kokius devynerius metus, ku-
riuos esu tarsi perkandes, taip ir lieka léksti. Jie pap-
ras¢iausiai nejdomds. Jie nuobodiis kaip betonas. Ir
stebéjau visokius jy tarpusavio bendradarbiavimo
lygius — tas pats. Jie nesubtiliis, be humoro jausmo, be
niuansy, bet labai patenkinti savimi. Tuo tarpu $ne-
kejimas su vakarie¢iu intelektualu (esu labai probeg-
3miais paZjstamas su keliais vokie¢iy profesoriais) yra
jau kitoks. Niuansuotas, subtilus, tai $nekéjimas, ku-
riame galimos uzuominos, ne vien tiesmuki tekstai.
Ir ironija vokicéiy profesorius perkanda per pusg se-
kundeés, o ,normalus vokietis* jos nepastebi. Bet ko-
kiu atveju su lenku ar &eku (ir Zydu, beje) susikalbeti
lengviau nei su kokiu ,vakarie¢iu“. Mes tiesiog dar
nesame sumodeliuoti, sutvarkyti, nuasmeninti. Bent
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jau miisy karta. Vakaruose individualybe islieka pro-
fesorius ir kiir¢jas, bet devyni defimradaliai publi-
kos sukirpti pagal vieng kurpalj. Jei tu kalbéjaisi su
vienu amerikieciu, kalbéjaisi su visais. Man tai pri-
mena jspidj, patirta kalbantis su , Tikéjimo odZio*
adeptais. Jie visi irgi kalba standartinémis frazémis,
vyzdziai besikalbant sukasi tomis paciomis orbito-
mis, balso tembras vienodas, tema ta pati, atsakas |
meéginima uimegzti dialogg — vienodas. , Tikéjimo
2odzio” vyrus ir moteris sutvarke sekta, tadiau kas
sutvarke vakariecius?

Trumpai tariant, barbarysté kol kas vienintelis
ijmanomas zmogisko gyvenimo, mogiskojo iflikimo,
galy gale autentiskumo iSsaugojimo bidas. Mes dar
nesame suniveliuoti, ir t3 niveliacijg patirs kitos kar-
tos. Civilizacija 3iais laikais rei$kia, kad Zmogus u-
ima labai siaurg technologing nif3, o elgiasi pagal jam
pateiktus provaizdzius. Jau nebe antikinius (o, saldi
svajone...), o per mechanidkai padarytus, per mass
media isskleistus... Jei minétas lietuvidkas dviveidis-
kumas idsiskleis, t. y. jei mes sugebésime likdi autentis-
kais, nepaisydami kokakolinio spaudimo, mes bisime
XXI a. graikai. Kaip ir lenkai, rumunai, bulgarai.
Civilizuoty barbary galia papras¢iausiai iSsisémé, ir
jie buvo sutvarkyti, pagaliau valdantiesiems radus
biidg tvarkyti niekaip nesutvarkomus ir neapmaldo-
mus barbarus, kelian&ius revoliucijas ir sickiandius
laisvo egzistencijos jgyvendinimo toli grazu ne vals-
tybés déka. O ar mes leisimes iscivilizuojami kaip
jie — kitas klausimas.
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Piliakalniai nuo seniausiy laiky papildo Lietuvos ir
kity balty Zemiy reljefa; be jy krastovaizdis maziau
ispiidingas ir ne toks ,atpaZjstamas", savas. Pati nuo-
stabiausia kalva mums sako daug maziau negu bet
koks piliakalnélis, jsiterpgs tarp arimy ar savo 3laitais
besileidZiantis upés link. Kad ir kur jis stiksoty, jis
mums yra nuoroda, jog mes ir Sie kalneliai esame
savi ir ,pazjstami*“. Didelé miisy istorijos dalis slypi
ikanose, galime pavydeéti akmeninés ar mirinés sta-
tybos tautoms, kad jos dar Siandien gali paivelgti,
tarkime, j VI a. savg tvirtovg ar $ventykla. Deja, me-
diné architektiira neilgaamieé — bet piliakalniai, relje-
fa keiciantys ir jevirtinantys Zmogaus ranky kiiriniai,
islieka ilgai ir net labai ilgai. Pameginkime jsisgmo-
ninti — miisy platumose, kur senaisiais laikais akme-
niné statyba buvo nejmanoma, vienintelis ilgalaikio
rentimo biidas — Zemiy sampilas. Egipto piramides
mums — svaiginancios senovés, giliausios amziy glidu-
mos statiniai, ir tai tiesa, bet balty Zemése piliakalniai
imti pilti nuo I takstantmecio pr. Kr. vidurio - taigi
seniausieji misy piliakalniai yra piramidziy amzi-
ninkai, o ne vienas jy ankstesnis uz Troj3.

Kaip mini Marija Gimbutiené, piliakalniai, ku-
riuose gyvendavo sri¢iy valdovai, paprastai bidavo
palyginti netoli vienas nuo kito, maidaug per 5 km.,
ir nuo vieno virdiinés biidavo galima iiireti bent
vieng ar du kaimyninius piliakalnius. Tad Lietuva
kazkuria prasme buvo piliakalniy grandiné. Cia gal
ne visiSkai tiksli, bet jdomi analogija biity senosios
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Irano arijy religijos 3ventyklos, kurios biidavo jren-
giamos aukStumose, ant kalny viriiiniy, jose nuolat
deginta Sventoji ugnis ir, kaip sakoma, naktimis visas
Iranas, nuo Persijos jlankos iki Indijos pakraiciy,
biidavo nuzymétas ugnies atdvaitais. Nezinia, ar Lie-
tuvoje koks nors panadus paprotys ar prakrika buvo,
bet jsidémétina, kad piliakalniai sukiiré tam tikra
erdvés sistemg, tam tikra topografinj lauka. Be to,
lietuviai, kiek mes Zinome, $ventajg ugnj Zinojo, ir
bent jau svarbiausiy religiniy $vendiy metu tokios
ugnys turédavo biiti deginamos. lki dabar Joniniy
$ven¢iy metu daroma kazkas panasaus. Pilkapiai, ne
tokie dideli Zemés ar Zemés bei akmeny sampilai virs
kapo, balty Zemése Zinomi irgi nuo seniausiy laiky.
Tai velgi labai jdomi tradicija. Miisy platumose tokie
laidojimo sampilai gali priminti lietuviy raudose mi-
nimus ,veliy kalnelius“, gal i§ jy atsirado ir vélesni
kapiniy kalneliai. Pilkapiai atsiranda klajokliy gen-
tyse, kadangi pastarosios nuolat keidia savo gyvenamg-
ja vieta. Seniausi Zinomi palaidojimai yra palaidojimai
tiesiog Zeméje. Bet jei gentis keliauja, ji savo kapi-
nes, savo protévius priversta palikti. Vaikaitis mirsta
ne ten, kur senelis, ir atstumai tarp jy kapaviediy gali
biici milZinigki. Tuo metu kitos gentys, uzslinkusios
ant senyjy iskeliavusios genties teritorijy, atranda jos
kapus — ir pirmas tokios naujakurés genties uzsiemi-
mas — iSardyti senuosius kapus, baiminantis kenks-
mingos kitos genties protéviy veiklos. Todél keliau-
janti gentis savo protevius ir laidoja po akmeny ir
Zemiy sampilu.

Egipto piramideés idsirutuliojo i§ mastaba — tai
kalnelio formos pastatas, surgstas i$ akmens nuolauiy
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ir smélio, panasiai kaip ir pilkapis. Nenoriu jZidréti
kokiy jtaky — papras¢iausiai religinis demesys aukstu-
moms daugelyje kultiiry atsirado natiiraliai, be jokiy
pasaliniy jtaky. I3 pirmapradzio pilkapio Egipte ga-
li iSsirutuliuoti piramidé, balty teritorijose — mums
zinomi pilkapynai ir jy vélesné atmaina — kapiniy
kalneliai, taipogi patys piliakalniai, nes jie irgi de-
monstruoja sakralinj auk$tumos siekj. Piliakalnis
kaip ,artefaktas“ ne tik topografiskai issiskiria vie-
tovéje, bet ir organizuoja aplinka, jg njcentrina®.

Mes zinome, jog piliakalniai buvo gynybiniai
jrvirtinimai, ant jy stovédaviusios pilaités, kartais ir
gyventa, tatiau pati gyvenvieté issidéstydavo dazniau-
siai piliakalnio papeédéje. Vis délto pats piliakalniy
pylimas galéjo turéti ir tam tikras sakralines reikimes.
Padavimuose, kaip ir tikrovéje, piliakalnis nesyk
tampa kapiniy kalneliu, su juo siejamos senosios re-
liginés apeigos, pvz., pasakojama, kad ant kapiné-
mis virtusio piliakalnio senovéje lictuviai kirendave
3ventaja ugnj (padavimas apie Sv. Jono kalng). Kar-
tais natiralaus kalno ,paaukstinimai® atlikinéti iki
labai neseny laiky, taip sakoma, jog Nirtai¢iy kapi-
niy teritorijai Zemes karudiu suveié ir supylé XIX a.
pabaigoje ]. Gedminas, valstietis liaudies menininkas,
visg gyvenimg $iam reikalui paskyrgs, o netoliese
esancios Saulény kapinés irgi akivaizdZiai paauks-
tintos. Taigi kalnelio ar aukitumos ,aukstinimas“
labai gyva ir gaji tradicija.

M. Eliades tyrinéjimai rodo, jog senosiose civi-
lizacijose zikuratai, $ventyklos, laiptuotosios pirami-
dés biidavo suprantamos kaip viso Zinomo pasaulio
vidurys, kosmoso centras, kurio vir$iinéje apsilanky-
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davo dievai. Babilono zikuraty virutiniame aukste
svarbiausiy metiniy $ven¢iy metu i§ dangaus apsi-
lankydavo Mardukas, o patios $ventyklos ar zikura-
tai simbolizuodavo kosminj kalng, buvusj pasaulio
pradZioje, kalng, ant kurio reziduoja auks¢iausioji
Dievybeé. Sventykla — zemiskas 3io kosminio kalno
at$vaitas, o ir pacios §ventyklos Babilonijoje vadintos
»Dangaus vartais“, , Didfiuoju kalnu" ir pan. Prisi-
minkime ir lietuviy $vestas Jonines — jy metu kopta
anc kalno, tikriau — ant piliakalnio, kaip, martyt, tike-
tiniausio susitikimo su Dievu vietos. Lietuviai, beje,
Perkiing buvo apgyvending ant auksto kalno, pana-
$iai kaip latviai, kuriy dangaus Dievas irgi gyveno
kalno virduje. Tik jeigu Artimyjy Ryty ir Vidurio
Amerikos civilizacijos $ventyklas statydavo kaip
Pasaulio kalno ,modelius®, balty teritorijose juos
atitikdavo realiis kalnai, ar tiksliau tariant, kalvos,
paaukstintos ar supiltos. Archeologiniai duomenys
rodo, kad piliakalniai biidavo kariniai ar politiniai
tam tikros teritorijos centrai — ir ta aplinkybé labai
svarbi. Juk $ventieji zikuratai Sumere ar Babilonijoje
taipogi biidavo politiniai centrai, miesto ar valstybes
»aSys“. Jei tam tikri gentiniai, gimininiai ar teritori-
niai vienetai baltitkose Zemése telkdavosi apie pilia-
kalnius, tai darsyk parodo, kad tie piliakalniai galéjo
turéti ir sakraling reik$mg. Indijos arijai, jsikurdami
naujoje vietoje, auk$tumoje jrengdavo altoriy ugnies
dievui Agni, sudédavo ten auky ir nuo to laiko nau-
josios Zemés tapdavo paldvestos, teiséta tos genties
nuosavybe. Cia prisimintina, kad ir piliakalniai baley
teritorijose atsiranda biitent indoeuropieciy bangai
atsikrauscius. Politinis steiginys, $iuo atveju pilia-
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kalnis, drauge yra ir sakralinis steiginys. I3 jo val-
doma, ¢ia ir aukojama. Kaip rodo lyginamosios
kalbotyros duomenys, indoeuropieciy prokalbéje ta
pacia 3aknimi rek- prasidedantis zodis reidkes tiek
vyriausiajj Zynj, tiek pasaulietinj valdov, o paralelés
kitose indoeuropietiy tautose liudija, kad kadaise
indoeuropiecius valdé vadinamieji sakraliniai kara-
liai, t. y. pasaulietinis valdovas buvo ir auks&iausias
aukotojas.

Visi Sie teiginiai daugmaz hipotetiski, bet jie
remiasi prielaida, kad lietuviy protéviai su aukStumo-
mis ir konkre¢iai piliakalniais siejo panasias idéjas
kaip ir kitos indoeuropietiy gentys bei Artimyjy Ryty
civilizacijos.

Piliakalniai $itaip Zvelgiant pasirodo kaip daugia-
reiksmiai ,religiniai kalnai“ pla¢igja prasme, atitin-
kantys senyjy civilizacijy ,kosminius kalnus" — 3ven-
tyklas. O pilkapiai bity tokiy piliakalniy replikos,
at$vaitai, nedideli ,kosminiai kalneliai*, kuriuose pa-
talpintas mirusysis, matyt, Sitaip bidavo jterpiamas
i dieviskojo ar kosminio kalno erdve, veikiau, papede.
Jdomiausia, kad lietuviy legendos, pasakojanéios
apie moniy pomirtinj likima, teigia, jog mirusie-
siems reikesia lipti j aukstg kalng, kur jy lauksianti
Dievybe. Taip pat piliakalniai su ant jy esanéiais
jrvirtinimais bidavo tam tikro teritorinio ar gentinio
vieneto centrai. Kaip ant Kosminio kalno rezidavo
Perkiinas, taip ant ,gentinio* kalnelio (jtikétina) —
karo vadas, patriarchas ar kunigaikstis (plg. Gedimi-
no kalng). Sakralinis, politinis, karinis krivis sukosi
apic kalng, piliakalnj. Cia prisimintinas ir kalno supy-
limo aspektas. Nors negalime teigti, kad nusimanome,
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kodél piliakalniai buvo pilami, kad nuvokiame keliy
tiikstantmeciy ar tikstantmedio senumo politines,
administracines, sakralines, karines realijas, tatiau
akivaizdu, kad tam tikra piliakalniy dalis supilta ais-
kiai, miisy potiiiriu, ,be reikalo“, nes greta piliakalnio
stitkso vienas ar keli pernelyg nenutolg natiiralis
kalneliai ar kalvos, kuriuos buvo galima panaudoti
kariniams ar religiniams tikslams ne prastiau ir ne
su tokiomis milziniskomis darbo s3naudomis. Juolab
jdétomis tais laikais, kai isgyvenimas buvo sunkus,
problemiskas ir pan. Vis délto galima maidaug nu-
jausti — jei bent dalis piliakalniy pilami be strate-
giskai akivaizdaus reikalo, vadinasi, ,materialaus®,
,racionalaus“ motyvavimo nebiita. Daug ko nesup-
rantame apie senuosius laikus, ta¢iau tam tikri Zmo-
gaus mastymo ir veiklos elementai visada lieka tokie
patys. Visy pirma, natiiralus Zmogiskas darbo eko-
nomijos principas, pasireikiantis arba labai suba-
lansuota ir su gamtos ciklais suderinta darby seka
zemdirbiskoje visuomenéje, arba tinginyste — visose
jmanomose.

Turédami omenyje tai, kg anks¢iau pasakéme
apie kalno mitologema bei jos apraiskas piliakalniuose,
supiltuose kalnuose, galime teigti, jog visiskai jma-
noma manyti, kad kalno pylimas prilygo tam tikrai
kosmogonijai — taip biidavo pasventinama tam tikra
teritorija. Ji jgydavo centra ir jame — Dieviskojo kalno
archetipy, o visi kalng pilantys Zmonés milZinisko
darbo procese konsoliduodavosi, tapdami gentimi ar
kitokia teritorine ar giminine bendrija. Siaip ar taip
zodyje pilietis yra ne tik pilies reikimeés atspalvis. Pilis
gimininga odZiui pilti ir veikiausiai i3 jo kilo. Pilie-
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tiskumas atsiranda tada, kai bendrai supilama orga-
nizuojanti kalva. Kai bendrai kuriamas centras —
nuosavas ir nepakartojamas. Nors aplinkui yra ir
kity — gamtiniy ar svetimy — centry, tadiau sunkiu
darbu kuriamas gal maZesnis ar ne toks jspiidingas,
bet savas.

Taigi piliakalniai, pilys, pilie¢iai— bendrasakniai
7odziai; nesileisdami j filologinius dalykus, matome,
kad jie giminingi. Tokiy adiniy ZodZiy giminystéje
daug prasmiy, viena jy — pilis ar pilietis gali atsirasti
tik tada, kai kazkas jau supilta. T. y. yra piliakalnis.
Pilys statytos ant piliakalniy, apie jas biirési pélionys
ar pilieciai. Ne be reikalo mums emociskai ir ideo-
logiskai toks svarbus Vilniaus Gedimino kalnas. Ne
veltui biitent jo papédeéje vyko pirmieji Sajudiio
mitingai, galiausiai — stovi Katedra. Tai centras. Ka-
tedra kitur tiesiog negali stovéti. Gediminas kitur
negaléjo sapnuoti, Vilkas kitur negaléjo staugti. Vis-
kas prasideda Kosminio kalno papédéje; lietuvidkas
Kosminis kalnas yra visiSkai aikiai lokalizuotas.

Taigi kosmogoninis kalnas tampa realaus kalno
(piliakalnio) provaizdZiu. Kadangi kosmogoniska-
sis kalnas randasi, t. y. tampa, kyla, i3auga, po to
tampa pasaulékiiros, véliau — pasaulédaros asimi, tai
ir piliakalnio pylimas suprantamas. Lietuvoje aukstu-
my ar auk$tumeliy pakankamai, bet gamtinis kal-
nas, kalnelis negali atlikri vienijimo, kosmogoninés
funkcijos. Kalnas privalo assirasti, t. y. jj reikia supil-
ti. Tik tada jis yra kosmogoninio kalno archetipas ir
tampa realiu, atsiradusiu centru, galinéiu gristi poli-
tines ir ideologines realijas. Pilietis — tai pilies 2mo-
gus, o pilis stovi ant piliakalnio, kadaise pilioniy
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supilto. Kalambiiras, nors gal ir nelabai vykes, ta-
Ciau jis iéreikia esme. Mes piliakalniy zmonés. Ir dar,
mes visglaik dairémés j viry, kopém aukstyn, tatiau
$i kryptis vis tolino mus nuo didziyjy vandeny.



LIETUVA BE DIDZIYJY VANDENUY

Kodél lietuviai taip ir neidplauke j placiuosius van-
denis? Tai idties jdomus klausimas, nors jo tikslesne
formuluote gal skambery taip: kodél gi mums nerei-
kia dideliy vandeny? Istorija ir vieSosios nuomoneés
tyla ,vandens klausimu* rodo, kad taip yra i§ tiesy.
Petras Dirgéla réZia did¥iausia vaga, Zodziy ir istori-
jos tinkluose mégindamas ap¢iuopti atsakyma, bet
jo romanai nedaro didesnio poveikio nei mass media,
nei vieSosios nuomoneés aptariamiems klausimams,
nepatenka riipimy ir diskutuojamy problemy ratan.
Dabartyje stebuklingai jgij¢ i§ esmes didziulj laivy-
n3, jo netekome, mes ir toliau intensyviai netenkame
jiiros, nes jiirg apvaldyti galima tik laivynu ir atitin-
kama psichologine nuostata, drgsa ar pejégumu ji-
rai. Bet nei miisy valdzios struktiiros, nei politikai
tokio pajegumo nerodo. Iiparduotas ar iSnuomotas
laivynas yra neeiliné tragedija jirinei tautai, prilygs-
tantis baisiam kariniam pralaiméjimui, taikiam lie-
tuviskam Perl Harborui. Bet vie$oji nuomone tuo
nesipiktina, galy gale tuo nelabai domisi net spauda
(eiliniam pilieiui visiskai neaisku, kas gi atsitiko ar
vyksta su miisy laivynu). Jo nereikia i§ esmés dél to,
kad Lietuvoje taip ir nesusikiré jariné tradicija, nors
siame amziuje ji turéjo palankiausia dirva. Kai kurie
Zmonés tapo jiirininkais, Lietuva jgijo laivus, kai kurie
asmenys suprato jiiros svarba, bet likusiai, Zemyninei
tautai, jiira taip ir neparipo.

Nemanau, kad keliuose puslapiuose biiry galima
iddestyti kokia jtikinama, tikstantmediy procesus
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paaiskinandia hipotezg, nes tai paprasciausiai nejma-
noma. Noréciau tik pasiiilyti poZiirj, kuris, berods,
dar nenagrinéras. Jis tikrai neissprendzia klausimy,
teprieinamy istorikams, ekonomistams, sociologams,
bet gal kazkiek prisidéty prie aiskinimuysi, dél ko ji-
rine tradicija lietuviuose taip ir neatsirado.

Senyjy tauty mentalitetas formavosi religiniu pa-
grindu. Reali, veiksminga veikla buvo ta, kuri remési
precedentais, dievy Zygiais, dieviskaja veikla pasaulio
pradZioje, jvairiausiais mitais. Zmogaus egzistencija
rémési mitiniy provaizdziy atkartojimu, taip pat ir
tikio 3akas (tiek Zemdirbyste, tiek medziokle) globo-
jo atitinkami mitai. Zmogus, pradédamas medziokle,
atlikdavo tam tikrus ritualus ir susitapatindavo su pir-
muoju medziotoju, kadaise, laiky pradioje, sume-
dziojusiu, tarkime, pirmajj lokj ar §erna. Realiai me-
dziojo ne jis pats — per medzioklj apsireikSdavo koks
nors proteévis ar dievas. Todél ir medzioklése sekmé
bidavo garantuota. Zemdirbys griidg sédavo podraug
atlikdamas i3tisg ritualy granding, griidas badavo tal-
pinamas j Zemés motinos jscias ar numarinamas pa-
gal mirdtandio ir vél atgimstancio dievo provaizdj, kad
veél atgimuy. Jiirinés cautos, tarkime, graikai, roménai,
kelrai, finikiediai, turéjo iltisg Jjirines* mitologijos
kompleksa, kuris, neapsieidamas be jiros pabaisy ir
diewy, skleidé ir nuostabius, Zavius horizontus, amzZino-
sios jaunystés salas, kupinas vyno, motery ir Zaidimy;
i3 jiiros puty isZengdavo meilés deive, miesto ir vals-
tybes jkiiréjas atplaukdavo i3 uZ jiiry mariy, vandeny
viduryje stovédavo $viesi dievy buveiné, o pagrindi-
nio miesto dievas valdovas biidavo ir jiiros bei jiri-
ninky dievas.
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Lietuviuose tokios ,jirinés“ mitologijos néra.
Legenda apie Juratg ir Kastytj pernelyg vélyva ir
puosni, kad galéry biti autentidka. Jeikeétina, kad uz
jos slypi kokia nors sakmé apie gintaro kilme, bet ir
ji nelabai masinanti - tiesiog nurodyty j kadainyks-
t¢ katastrofg mariy viduryje. ,Eglé Zal¢iy karaliene”
atspindi povandeninj slibino ar zal¢io pasaulj, kuris
ir paciai Eglei pasirodo baugus. Legendiné Lietuvos
metrasdio dalis, pasakojanti apie Palemono atsikraus-
tyma j Lietuva, galéry biiti nuostabus mitinis prece-
dentas, nes Palemonidai atplaukia laivais. Ta&iau jie
plaukia bégdami, slépdamiesi, ieskodami ,paade-
tosios Zemés” ir ja galiausiai atranda, o véliau vis
skverbiasi j Zemyno vidy. Jei Palemono legenda buvo
paplitusi ar bent Zinoma (Vytauto laikais didzitiny
aplinkoje tikrai funkcionavo), ji tegaléjo pateikti vie-
nintelj provaizdj: kuo toliau nuo jiros, tuo giliau j
Zemyng; ,Pazadétoji Zeme" yra Cia, tegalima jg idplésti.
Tikroji kryptis, pirmyjy valdovy uzbrézua, — kryptis §
rytus, t. y. nuo jiros.

Vienas svarbiausiy mitinés precedentikos 3alti-
niy — kosmogoniniai vaizdiniai. Pasaulio atsiradimo
metu lietuviy etiologinés sakmés mini vandenis, ma-
rias. Dievas ir velnias pliiduriuoja laiveliu. Dievas pa-
liepia velniui nerti j vandeny dugng atnesti smélio,
zemes ar ko nors panafaus. Dievas padeda Zemes
grumsta ar smélio saujg ant vandens, smélis iSsiplecia,
atsiranda sala. Dievas atsigula sausumoje ir uzmiega,
o velnias paciumpa Dievg ui kojy ir tempia jj van-
denysna prigirdyti. Bet kiek jis Dieva patempia, tiek
sausuma prasipletia. Velnias tampo Dieva j visas ketu-
rias puses, prigirdyti jo nepavyksta. Taip pirmapradé
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sala issiplecia ir tampa milsy eme, miisy sausuma.
Etiologinése sakmése pirmapradeé situacija kazkiek
kaitaliojasi — Dievas tiesiog gali eiti pavandeniu ar
vir§ vandeny sukurti taka, bet vandeny dugnan jis
stunéia velnia.

Precedentika &ia dvejopa - i§ pradZiy irstomasi
laiveliu, bet mitinis pirmapradis pasiirstymas — dar
ne laivininkystés uzuomazga. | vandeny dugna Die-
vas pasiunéia velnig, atrodo, kad tie vandenys, ¢ia sim-
bolizuojantys pirmapradj chaosa, artimesni velniui.
Dievas ne kojy nesuslampa, nekalbant apie tai, kad
nardymo pramoga jis perleidzia velniui. Laivelis (kaip
ir dazniau sakmése sutinkamas takas vir§ vandeny
ar pavandenys) yra ne transporto priemoné (kol dar
néra orientyry, néra ir kur plaukti), o biidas nesus-
lapti, nenuskesti ir pan. Vandenys néra pirmapradé
medziaga, kiirimui reikalingos Zemés, smélis. O ir pa-
saulio kiirimas — sausumos, salos kiirimas. Velnias
stengiasi Dievg jtempti vandenin. Taigi vandenys —
praziities erdvé, o sausuma — dieviskos kilmeés. Dievas
sukuria pasaulj lygy ir sausg, tik véliau, velniui su¢iau-
déjus ar privémus, atsiranda balos, raistai, ezerai.

Etiologinés sakmés toli grazu neidsemia viso
galimos vandeny precedentikos lauko, bet jau yra ga-
nétinai simptomiskos. Vanduo mitologiskai yra ambi-
valentiskas, gali turéti ir teigiamag, ir neigiama puses.
Viena vertus, jis apsivalymo, apsisvarinimo priemoné,
Zaltiniai ar kai kurios upés lietuviuose buvo $ventos,
kita vertus, vandenyse slypéjo ir pavojai, ir jvairiau-
sios nedvaros.

Pagal Norberto Véliaus rekonstrukcijas, balty
pasaulyje vyraujant trilypiui pasaulio modeliui, vaka-
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ruose buvo idskiriami daugiau su vandenimis, poze-
miais, mirtimi, sakraliniu luomu susij¢ dalykai. Va-
karai lietuviy tradicijoje buvo suprantami ne tik kaip
sakrali, bet ir kaip ,skestanti®, Zeméjanti, smunkanti
krypts ar vieta. Pomirtinis gyvenimas jsivaizduojamas
taip pat esantis uz vandens, bet tai jau velnio kontro-
liuojamas pasaulis, pragaras ar pekla, velnio vande-
nys. Vienoje puikig geografing iSmong rodantioje
lietuviy pasakoje Zmogus, ieskodamas pragaro, eina
i vakarus: per Lietuva, Vokietija, Francija. Tada jj
perkelia uz mariy (t. y. dar j vakarus) ir anoje puséje
jis atranda pekla su visais velniais ir pragarui derama
atributika. Tiesa, pragaro kryptis lietuviy tautosakoje
paminima retai, bet mitologiné topografija pragaro
prieigose rodo bitent vakary mitologemai artimus
dalykus — pelkes, didziules balas, raistus, tyrus, kriime-
lius, upes ir ezerus. Taigi pragaras mitologiskai yra
vakary puséje ir atitinkamai susijes su vandenimis.
Vakarai — Zeméjimo, smukimo, nuosmukio vieta, — ne
be reikalo Zemaitija su savo aukstumonmis yra j vaka-
rus nuo Aukstaitijos. Baltai ir slavai, patinka mums
tai ar ne, yra genetiskai artimiausi giminés, mitolo-
giniai-filologiniai pusbroliai, ir nicko keisto, kad ir
rusams vakarai — nuosmukio ir pragaiities kradtas,
dvelkiantis puvésiais ir dumbliais, viso pasaulio blogio
ir destrukcijos tevyne, kurios prieSprieSa — $viesiis,
dangiski, gaivinantys rytai. DaZnas i§ masy puikiai
prisimena supuvusiy vakary (gniloj zapad) ideologe-
ma, kuri mums siandien atrodo, berods, priklausanti
marksistiniam Zargonui; vis délto yra kitaip, — gniloj
zapad yra ne ideologema, o mitologema, perimta
ideologijos. Pirma kartg ,supuvusiy vakary“ idéja
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pasirodo Ivano Riis¢iojo laidkuose ir vartojama labai
panatiai, kaip ir XX a. sovietinéje ideologijoje. Juolab
nereikia ilgai mastyti, kad suprastume, jog Rusijoje
ir dabar zapad — gniloj, net valstybinéje ideologijoje
nedaug kas pasikeité: i§ vakary, t. y. i§ pelkyny, Zemu-
my, vandeny, slenka uzkratai, ligos, demonai ir prie-
Siskos rytams idéjos. Net ir dabar rusy ideologijoje
(ar bent jos dalyje) i§ vakary sklindanéios idéjos yra
suprantamos daZniausiai neigiamai, bet kai tos pa-
Cios idéjos pasiekia Rusija per Japonija, Piety Koréja,
Kinija ar bent jau Singapiirg, t. y. i$ ryty, jos perima-
mos ir priimamos kaip galimos ir geidautinos veiklos
provaizdziai. Mitas veikia, ir nicko &ia nepadarysi. Jei
tarsime dar kelis ZodZius apie Rusij, reikty pasaky-
ti, kad Petras [ Rusija paverte jiirine valstybe tik to-
dél, kad iddrijso ir sugebeéjo sudauiyti joje galiojusius
stereotipus ir mitologemas, ir visy pirma smarkiai
sukeeléjo jg | supuvusiy vakary“ pus¢ — per pelky-
nuose (!) i3dygusj Sankt-Peterburga.

Bet grizkime prie savy reikaly. Vandenys, vaka-
rai lietuviams irgi yra visy pirma pavojaus vieta. Ir
ne §iaip pavojaus nuskesti ar susidurti su kokia bang-
Zuve. Ji gali pasirodyrti ir kazkiek romantskas dalykas,
nes ten, kur bangiuvés, netoliese krykitauja sirenos
ir undinés. Kaip rodo Véliaus tyrinéjimai, vandenyse
gyvena raganos, tai jy pasaulis; pasakose jos Zmones
jtraukia ar paima nelaisvén besimaudant, zvejojant,
besiprausiant. Galima prisiminti ir raganavimu jta-
riamy motery plukdymus vandenyje. Maza to, van-
duo - velnio sfera. Pasak Veéliaus, velnias lictuviy
tautosakoje su vandeniu siejamas ypa¢ dainai: jis
prie vandens pasirodo, vandenyje arba po juo gyvena,
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stebuklinése pasakose jo karalysté vaizduojama uz
vandens; net pusiau krikiCioniskas pragaras, kuria-
me gyvena velniai ir jiems tek¢ mirusieji, irgi neretai
jkurdinamas eZere ar balose. Jvedus kriki¢ionybe,
kriké&ioniskasis pragaras buvo pavadintas paskanda.
I3 3io ZodZio atrodyty, kad pragaran patenkama per
vandenj. Vanduo yra mirtj nedanti, baisinga, su vel-
niu susijusi ir bene jo valdoma stichija. Ji ribojasi su
visisku chaosu, tvyrojusiu pasaulio pradzioje ar jj at-
spindi. Vanduo, kaip uisiminéme, — ambivalentiskas.
Skaidriis vandenys, 3altiniai, upés ar eZerai laikyti Sven-
tais ir su jais atitinkamai bidavo apsieinama - visy
pirma pagarbiai, tokiuose vandenyse neivejojant,
nesiskalbiant ir t. t. Ta¢iau buvo ir kiti vandenys, su-
sije su Zemutine pasaulédaros bei panteono sfera, su
velnio ir ragany pabaisisku pasauliu, su mirtimi. Gali-
mas dalykas, kad istoriniy 3altiniy minimi ventieji
vandenys buvo $venti ir skaidris visomis prasmeémis,
o visi kiti vandenys buvo atviri velniskai sriciai.

Bet dar viena aplinkybé: kai kuriuos vandenis
lietuviai laiké $ventais, ir Gkiné veikla juose buvo
uZdrausta. Taigi arba vandenys pavojingi ir velniski,
todél verdiau prie jy nesiartinti, arba jie $venti, ir
tada juos supa dar daugiau draudimy. Tataigis...

Prisiminkime istoriskai idai$kéjancia lietuviy ne-
meil¢ jarai. Netgi kartas nuo karto palankiai klos-
tantis aplinkybéms, didieji kunigaikiciai nesiverze
kurti uosty, uzkariauti juos ar atsikariauti. Pastangos
atlaikyti ar paimti kokj bene uz tiikstanéio kilometry
esantj miesta Ukrainoje ar Pamaskvyje badavo di-
diiules. Jy tikrai galéjo pakakti, tarkime, visiskai pa-
$onéje esantiai Klaipédai atsikovoti, ypaé tam tikrais
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istorijos duotais ar, greiciau, pasiiilytais tarpsniais. Be
to, Zemaitija, galingu lokio nagu jsikabinusi  pajiirj
tarp Palangos ir Sventosios, vis Lietuvos valstybingu-
mo laikotarpj pirste pirfo uosto galimybeg. Bet Pskovo
Sturmas buvo svarbesnis Lietuvos geopolitikai, nei tai-
kus ir maziau lé3y (jau nekalbant apie krauja) galintis
pareikalauti Sventosios ar Palangos uosto statymas.

Vis délto Lietuvos politika bei geopolitika krypo
biitent nuo jiros. Pagrindine kovy kryptis driekési j
rytus (mitologiskai, beje, kariy sritimi), o visi3kai pa-
3onéje esandia jiira nesidométa, netgi tada, kai LDK
prasiplété iki Juodosios jiiros. Jos pakrantéje esantys
uostai, patekg Lietuvos valdzion, visiskai nebuvo i3-
naudoti, nors jie turéjo puikius santykius tiek su Kon-
stantinopoliu, tick su Venecija ir Genuja, didZiosiomis
Vidurzemio jiiros bei tuometinés ekonomikos galybe-
mis. Zinoma, reikia turéti omenyje tuometing komu-
nikacija, jos sunkumus ir pavojus, ber, kaip atrodo
i$ archeologijos duomeny, daug sudétingesnémis
salygomis ir daug anks¢iau Baltijg ir Pajuodjirj ar
Baltijg ir Italijg jungé Gintaro kelias, kuris, aplinki-
néms gentims, macyt, neakivaizdZiai sutariant dél jo
svarbos kiekvienai jy, buvo ganétinai saugus. Kitaip
negaléjo biti nei roménisko, o véliau arabidko im-
porto gausos dabartiniame Padauguvyje, nei Romos
imperatoriy prabangos — gintaru i$puosto Koliziejaus,
ar zyniams ir dievams atitekusiy malonumy — gin-
taro smilkymo.

Bet lietuviams Juodmarés tesutapo su pasaulio
krastu. Tik lietuviuose galéjo atsirasti ir islikti legen-
da, es3 Vytautas savo Zirgg girds Juodojoje jiiroje.
Tik lieruviai galéjo sau leisti tokig prabanga, — uz-
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mirsti ar netinoti, kad jiros vanduo yra siirus. Tik
lietuviai, gyvenantys prie jiros, yra radikaliai zemy-
niné tauta.

Galimas dalykas, kad lietuvitka nemeile jiirai
yra nulemta mitologijos. Vandenys — mirusiyjy pa-
saulio ar velniavy pradiia, o tokie dalykai papras-
¢iausiai nupurto. Dideli vandenys — dideliy velniavy
pradiia. Nenoriu pasakyti, kad Vytautas nesidoméjo
uostais dél to, kad jiiroje jZiiiréjo kazkokias velniavas.
Senoji mitologiné religiné tradicija dar ir tais laikais
galéjo biiti labai stipri ir reiktis nebiitinai per tam
tikrus archetipinius mechanizmus, gal grei¢iau per
tradicijoje jsigaléjusj pasidygéjimg dideliais, nenus-
péjamais vandeny plotais, viedoje nuomonéje tvirti-
nusius jy stereotipus. Gal tas vandeny nenoras ir nu-
léemé mums giandien sunkiai tesuvokiamas senasias
politines realijas. O gal prie visy ,mitologiniy*“ prie-
Zaséiy (ar, greidiau, jy tritkumo) prisidéjo ir papras-
Ciausi apskaiciavimai: vieta jiroje reikéjo issikovoti,
reikejo statyti laivyng, paruoi ne tik jirininkus, bet ir
navigatorius, kapitonus, po to — prasiverzti pro siau-
rus Danijos ir Svedijos s3siaurius, kuriuos apginti
galéjo keliasdesimt $vedy patranky ir keliolika protin-
gai isdéstyty karo laivy. O uz Karegato ir Skagerako
sgsiauriy — nuolat stipréjanti Britanija ir Olandija,
tuoj pradésianti savo laivyno Zygius link ekvatoriaus.
Dar toliau — viena to meto galybiy — Ispanija, su ne-
paprastai stipriu ir pajégiu laivynu, ir portugalai, jau
pasieke ekvatoriy ir atradg kelius Indijon... Bepigu
buvo ispanams ir portugalams ~ jy laivynui niekas
negaléjo uzkirsti kelio; palygint menkos pajégos palei
ekvatoriy galéjo uZiminéti idtisas Afrikos pakranteés
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teritorijas. Netrukus dabartiniame Mozambike ir
Indijoje atsirado portugaliski miestai, o Atlanto van-
denyne ir Naujajame pasaulyje — ispaniskos teritori-
jos. Didieji plaukiojimai Vytauto laikais jau buvo
prasidéje. Jeigu Vytautas biity valdgs Portugalija, ar-
ba Lietuva biity buvusi Iberijos pusiasalyje, $iandien
Angola, Mozambikas ir Brazilija $nekéry lietuvis-
kai... Deja, Lietuva buvo uidaryra ties Baltija, Vy-
tauto laikais uzsiimti laivyno kiirimu biity reiskg ne-
parengtg karg jiiroje, karg ir jarinius bei Zemyninius
konfliktus su daugeliu Europos valstybiy. Arba, kitaip
tariant, antrojo fronto atidaryma. Lietuva antrajam,
juriniam frontui, paprasciausiai buvo nepajégi. Geopo-
litiné situacija Rytuose iki pat XVII a. pradiios ar jo
pirmojo tre¢dalio buvo apskai¢iuojama ir valdoma.
Vakaruose tuo metu augo ir stipréjo jirinés valstybés,
turindios senas ir patikimas laivyno tradicijas. Turéki-
me omenyje, kad net skandinavai su vikingisku pali-
kimu ir nenuilstanéia, bent Baltijoje, laivininkyste
nesugebéjo issiveriti link ekvatoriaus ir nezinomy,
Jaisvy”“ Zemiy. Neissiverzé ir Lenkija, ir Vokietijos
pajiirio miestai. Tam tikra prasme reikia pritarti Vy-
tautui, nelindusiam j visiskai neapskaiciuojama jiring
politika. Taciau, bent XV a., Baltijoje buvo galima
kazka nuveikti, bent kuriant s3jungas, tariantis dél
neutralumo ir pan. Bet Lietuva, vélai patekusi j Euro-
pos geopoliting-jiring orbita, nei Lenkija, kuri pas-
kui Lietuvg ar podraug su ja pasuko j Zemyno gelmes,
neturéjo galimybiy tapti jirinémis valstybémis. Po-
litika trauke sausumos gelmen, o karai jiirose bei karai
dél vandeny buvo neapskai¢iuojami ir nenuspéja-
mi. XV a. bei XV1 a. pradZioje atrode, kad ryty (t. y.
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Zemyniné) politika daug perspektyvesne. Atrodo,
kad bent jau lietuviy mentalitetui, ir Siaip nelinku-
siam jirosna, XV—XVI a. vyravusi jiriné Realpolitik
buvo visiskai priimtina.

Vélesniais laikais méginta atsigriebti. Deja,
nebuvo tradicijos, o jos kiirimas, lipdymas tapo ka-
torgidkai nedékingu uzsiémimu. Lietuviai sukiléliai
gal kiek nesportiskai, bet Sauniai ir sékmingai atsiko-
vojo Klaipédgs, ir Lietuvoje palengva atsirado jirinin-
kystés uiuomazgos — nuosavas, tegu ir keliy laivy,
laivynas. Bet ir toliau ,2emyniné" Lietuva nelabai
doméjosi tiek jiira, tick jos teikiamomis galimybémis,
tiek laivais. Kai naciai okupavo Klaipéda, tai, berods,
nebuvo suvokta kaip nacionaline katastrofa, kitaip
tokj ultimatuma priémusi vyriausybe bary 3luote
nufluota. Prisiminkime, koks opus Lenkijai buvo
Danzigo—Gdansko klausimas (i§ esmés dél $io miesto
ir prasidéjo Antrasis pasaulinis karas) ir palyginki-
me su gana abuoja lictuvitka reakcija | Klaipédos
praradima. Zinoma, &a buvo politinés, karinés, eko-
nominés ir panadios prieZastys, bet akivaizdu, kad
ty priezaséiy sampynoje galéjo bati ir mitologiné gija.

Taigi prisiminkime — vandenys ambivalentiski,
gal todél ir etiologiniy sakmiy Dievas-kiiréjas vande-
nysna nebrido, nenardé juose. Jis islipo  sal3. Tik sala,
visos sausumos provaizdis, yra tikrosios egzistencijos
viera. Jiiros, marios, upés téra tik tikrojo gyvenimo
fonas, aplinka, jréminanti misy pasaulj. Sala yra or-
ganizacijos, saugios egzistencijos, tvarkos provaizdis,
o ja supantys vandenys — chaoso, sutemy ir mirties
zenklai. Sie provaizdziai veikia ir politikoje, ir ideo-
logijoje, ypa¢ kai susiklosto atitinkamos aplinkybeés.
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O politinés aplinkybés, iskylancios Lietuvos egzis-
tenciniame horizonte, visada buvo palankios ,.vel-
nidky“ vandeny mitologemai, nebiitinai iskylanéiai
i ideologinj ar politin pavirdiy, bet ,dugne" ji slypi
nuolat. Rezultatai mums Zinomi, ta¢iau mitologiniy
vaizdiniy ar vien jy kaltinti neverta. ,Sala“, kadaise
i$plésta, véliau susitrauke, sumaiejo, bet idliko.

Sia optimistine gaida misy samprotavimai ga-
lety ir pasibaigti, taciau vél grizkime prie realijy —
nuolatinio jiiros ignoravimo ar prie dar stipresniy ir
Ziauresniy dalyky — laivyno parceliacijos. Siais laikais
tai nieko nuostabaus, bet jdomu, kad viesoji nuomo-
né, kaip jau sakyta, tokiais dalykais domisi daug ma-
%iau nei, pavyzdiiui, eiliniu kainy pakélimu ar kokios
~zemyninés* gamyklos bankrotu. Laivyno praradimas
Lietuvai $iandien reiskia t3 patj, ka neseniai Lenkijai
reiské Gdansko problema.

O kol kas... Kol kas lietuviai atostogoms vyksta
| pajir, vakarais iskilmingai vaiki¢ioja pavandeniu,
it atlikinéty kaZin kokj pirmapradi rituala, atkarto-
jantj kadainykst¢ pirmaja Dievo promenada. Pagal
lietuviy etiologines sakmes, Zmogus atsirado, kai
Dievas, eidamas pavandeniu savo reikalais, nusispjové;
i3 seiliy, nukritusiy ant Zemés ir vandens ribos, sto-
josi pirmasis Zmogus, arba abu pirmieji Zmonés —
vyras ir moteris. Tas lietuvitkas vakarinis vaiki¢iojimas
pavandniu Palangoje yra stipriau mitologiskas, nei
gali atrodyti i3 pirmo Zvilgsnio... Tai tiesiog mitolo-
ginis ar archetipinis griZimas ,namo*, j t sfera, ku-
rioje atsirado Zmogus, tarp Zemés ir vandens... Bet
etiologineés sakmes toli grazu nesako, kad Zmogui,
satsibudusiam* tarp jiiny ir sausumos, buvo nulemtas
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tik vienas kelias... Pilnas ir tobulas 2mogus lietuvis-
ky sakmiy nupintoje galimybiy erdvéje pirmasyk
apsidairo tarp sausumos ir vandens, ir gali rinktis...
vieng arba kitg, arba — abu kelius issyk...
Mitologemos yra stiprios, jos veikia per i3tisus
amzius, perskrodzia ideologines ir politologines rea-
lijas ar jas pakreipia, bet kiekvienam lietuviui mito-
loginiai archetipai kalte kala: Zmogus, atsiradgs tarp
zemes ir vandeny, i3sipildys tada, kai jis apvaldys
sausumg ir jiiras. Deja, jiiros velni$kos, vandenyse sly-
pi laumés, raganos, o Zmogus, stodamas tarp Zemés
ir vandeny, gali rinktis, ir renkasi... Renkasi tvarka,
organizacij, dievitkuma. Bet mitologineés universali-
jos yraambivalentiskos, kaip ir pati rinkimosi galimy-
be. Ir Zmogus, konkretus, gyvas, veikiantis Zmogus
gali iSsiver#ti u ar i¥ viso mitologinio konteksto
(Petro Dirgélos herojai ar XX a. lietuviai kapitonai
ir jireiviai). Deja, jy veikla gali biiti reikiminga ar pa-
veiki tik tada, kai jy idéjas perima ir palaiko visuomene.



MITOLOGIJOS KRIZE MODER-
NIOJOJE LIETUVOIJE

Bet koks teiginys turi kazkuo remtis; joks naujadaras
be precedento negali gyvuoti. Net naujausios meno
kryptys, atmetancios visg iki $iol buvusig tradicija,
galioja ir veikia tiek, kiek jos, kad ir negatyviai, bet
remiasi ligtoliniu menu (pvz., atsiribodamos nuo jo
ar pan.). Net naujausios teorijos reikalingos ir gyvy-
bingos tiek, kiek jos pateikia savg potiiirj j egzistuo-
jan¢ig tradicija, be kurios jos pacios neturéty pras-
meés. Valstybiniai dariniai apskritai negali gyvuoti be
precedenty. Miisy istorikai atmeta Lietuvos metras-
&io legending dalj (Palemonas etc.), nepastebédami
vienos mazutélés smulkmenos, kad net Vytauto lai-
kais, sprendziant i$ Dlugoso, Sitos legendos buvo
Lietuvos mitinis pagrindas ir esme. Tai yra, kad pozi-
tyvistiskai neteisingos legendos Vytauto ir Jogailos
aplinkoje liudijo Lietuvos valstybinj teisétumg bei tgs-
tinuma. Sventosios Romos imperatoriai, popieZiai ré-
mé Lietuvos valstybinguma, pagrista legendomis apie
roméng Palemongy ir jo palikuonis. Reikia jsideméti,
kad mitas veikia ne todel, kad jis atitinka istoring
ties3, o priefingai — jei mitas sutampa su istorija, jis
ne mitas. Pati istorija sugeba veikti dabartj tada, ka-
da ji mitologizuojama ir ideologizuojama, kada ji
pateikiama kaip deramy precedenty aibé (istorija —
gyvenimo mokytoja). Todél visigkai nesvarbu, ar le-
gendos istoriskos, ar ne — t. y. ar jos atitinka tiesy. Jei
legendos galioja, jei jomis remiamasi, jei jos deda-
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mos metraiciy pradzion, vadinasi, jos veikia. Jomis
neabejojama, nes mitu negalima abejoti. Tos legen-
dos buvo Zinomos vargiai Lietuvos entuziastu laiky-
tinam Dlugosui, klerikui par excellence, kuris i3 jy
nesifaipé (nors tam proga galéjo biti nebloga: bar-
barai lietuviai, apsimeta roménkilmiais didvyriais).

Kaip Zinia, pozityvistinés nuostatos skatina teig-
ti, jog Vytauto dvare skland¢ gandai apie lietuviy
roméniska kilm¢ buvo pramanas, i¥mislas, kliedesys.
Taip, Zinoma. [sivaizduokime Vytaura, nutarusi lie-
tuviy ,geny“ pagerinimui ,jvesdinti“ roméniska ar
pana3ig legenda. Dlugosas, savo kronikose skrupulin-
gai liikuriaves kickvieno lietuviy slysteléjimo, tokios
faunios progos nebiity praleides.

Zinoma, negalima manyti, kad Nerono ar Ta-
cito laikais anoniminé romény grupelé slinkteléjo
Siaurg ir balty gentyse jkiiré kazkokius pirmuosius
socialinius darinius. Tokia grupelé ar net keletas ,ne-
roniec¢iy” biiriy tikrai nebiity galéje paveikti plataus
ir galingo balty masyvo gyvensenos bei socialinés
organizacijos. Sios legendos tikriausiai atspindi
kazkokius procesus, bet kokie jie buvo i§ tikryjy, var-
gu, ar kada galésime tiksliai pasakyti; bent jau dabar
mums riipi ne patys veiksmai, o poveikis, kurj dare
pasakojimas apie juos.

Siaip ar taip, Vytauto Lietuvai ,legendiniai pre-
cedentai* buvo gyvi, veiksniis ir gyvybingi, niekam
nesidomint, ar jie buvo realils, ar ne. Realijos buvo
gyvos, kadangi jomis remtasi. Palemonas nebuvo is-
torijos pradzia, dingstanti amiiy ikuose, — Palemo-
no legenda grindé pacia istorija, bet kokj rrukimg.
Ar ji teisinga, ar ne, buvo kvailas klausimas. Lietuva
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prasidéjo nuo Palemono... Jeigu jis legendinis as-
muo, — tuo geriau... Juk nei valstybe, nei taura nie-
kada neprasideda nuo istorijos. Istorija yra zai, kas
prasideda, o bet kokia pradzia, idant biity gyvybinga,
turi prasidéti nuo precedento, nuo miro.

PIRMIEJI MEGINIMAL

Nuo 1918 iki 1940-yjy m. Lietuvos ,precedentika®
aidkiai orientavosi | Simono Daukanto isry3kintg
»kunigaiki¢iy epochg”. Ty liudija vien jau iSorinés
formos — pradedant nuo Vytauto DidZiojo (mirties!)
penkiadimtosioms metinéms skirty mokykliniy sgsiu-
viniy virseliy ir baigiant Kestucio ar Birutés pulkais
(Zinia, neisSovusiais né Jovinio, kai to prireike — to-
kiems vadams Kestutis galva biity nuroves, bet tai jau
kita $neka). Kunigaiksciy epocha, Zarbiitinio pasip-
riedinimo okupantams idéja, aukojanti mokslo, lite-
ratiiros, bet kokios humanitarikos siekius, kurioje
svarbiausias dalykas buvo savo pilaités gynimas — tai-
gi #igyvenimo mitologija uzémé precedenting vieta.
Lietuviy istorinés mitologijos tikrai gausu, bet spren-
diiant i§ pusantro $imtmecio atsparos, i$ puolimy ir
kontrpuolimy istorijos, toli grazu ne ,atsilaikymo*
idéja nuléme tai, kad mes atsilaikeme. [gyventi bu-
vo jmanoma puolant. Pirmieji lietuviy paminéjimai
dazniausiai susije su plésiamaisiais Zygiais kaimyny
teritorijose. Nesekmiy biita, ir labai skausmingy;
apie tai liudija jau pirmosios lietuviy varda minin-
&ios kronikos. Bet rezultatas buvo didingas — pulda-
ma ir gindamasi Lietuva iliko ir savitg civilizacija

50



MITOLOGIJOS KRIZE MODERNIOJOJE LIETUVOJE

islaike, berods, iki XVII a. vidurio kataklizmy. Atre-
mus totorius, buvo atremta Rusija, — t3 mes Zinome
nuo mokyklos suolo, kaip ir tai, kad teutony ir Lie-
tuvos susidiirimai reiké civilizacinj konflikea, kurio
pasekmeés galéjo biti sunkesnés abiems pusems.
Taip saracénai, besiremdami vienu vieninteliu Alachu,
sukiiré tai atsparai vertg atoveiksmj, — pazvelkime,
kad ir j Palesting ar j Siaurés Afrika, kitaip tariant, |
neidsprendziamy civilizaciniy konflikey vietas. Lie-
tuva, aidusi lemtingg civilizacinj Zaidima, savotiskus
Europos mirtinus Sachmatus, Vidurio Europos Siau-
réje iki pat Kur$o uibaigusi visy protingy ¢jimy ga-
limybe, tapo ir liko Siauriniu Romos forpostu. Bet
kokia tvarka, civilizacija etc. europinéje geopoliti-
koje baigdavosi tai ties Suvalkija ar Zemaitija, tai ties
Nemuno vaga, tai, Zidrint i§ Krokuvos, Romos ar
Avinjono, ties penkiasdesimties bazny¢iy miestu,
Vilniumi. Lietuva pralaiméjo civilizacijy konflikea,
bet Jogailos, Vytauto ir keliy vélesniy valdovy déka
tapo vieta, kurioje pralaiméjimas saracény pasaulj
paverté nuolatinés Romos pergalés jvykiu. Tiesiog
spéta prisijungti prie europiniy pergaliy. LSokant
traukinj“, kuris buvo jau seniai iséjes. XIII a., euro-
piniy universitety klestéjimo amZiuje, Aristotelio ir
araby vertimy laikais, tada, kai Italijoje palengva
brendo bankininkysté, Lietuvoje svarstytos kriks¢io-
nybés priémimo galimybes, pasibaigusios brolzudys-
témis ir atsimetimais — auky Perkiinui deginimu.
1920-1940-yjy mety Lietuvoje visa tai buvo
nesvarbu; méginta remtis ,pagrindinémis* kovy ir
atsilaikymy reikimémis. Kunigaiks¢iai tapo realiai
veikiantys asmenys, kuriy ,dalyvavimas* $iandienoje

51



ISTORIJA IR MITAS

buvo akivaizdus. Tokiam akivaizdumui jegy sutei-
ke atsilaikymo ,priedy apsuptyje” idéja, — Lietuva, i
visy pusiy priedy apsupta, buvo tiek kunigaikiciy
epochoje, tick Nepriklausomybés dvidesimtmeryje.
Gal ta mitologema kiek ir pakenke, — nepasitikint
piktais lenkais ir klastingais teutonais, reali politika
siejosi su Rusija. Kaip ir kunigaiks¢iy epochoje. Bu-
vo kartojami labai artimi politiniai judesiai. Mitas
veiké. Lietuvos istorija pirmasis mitologizavo Dau-
kantas — tuo laiku, matyt, atlik¢s vienintelj jmano-
ma ¢éjima, ir istorijoje parodes lietuviy idskirtinuma,
visy pirma, — nuo lenky. 1918 m. griebtasi biitent
Daukanto mitologijos, bet, deja, tai nebuvo geriau-
sias atvejis, nes ir Daukantas nesistengé rasyti XX a.
pradiiai. Kunigaiki¢iy Lietuva buvo geriausiai i$ry3-
kinta precedenty aib, ji ir tapo Lietuvos Respubli-
kos mitiniu provaizdiu.

»Sajidineé Lietuva“ irgi rémési precedentu — Ne-
priklausoma Lietuvos Respublika 1918-1940 m.
Buvo $venéiamos tos valstybés $ventés, naudota arti-
ma frazeologija, atsirado 3iikis ,tautos jéga — vieny-
béje“, Antanas Smetona émé $mékicioti spaudos
puslapiuose, imta pyktis su lenkais, atsikiirinéjo par-
tijos-dublikatai ir t. t. Trumpam laikui tai buvo pra-
vartu ir reikalinga, ta¢iau nuolatiné orientacija  tar-
pukario laisvés dvidedimtmetj nesuaudrino ilgam.
Neatsirado realios ideologijos, ir svarbiausia — Siuo-
laikines realijas galinios gristi mitologijos. Ji mégin-
ta jvedinéti — tai, kq desiniyjy politiniai prieininkai
pajuokdami vadino ,ritualine politika®, i§ tiesy bu-
vo labai prasmingas elgesys, nes ritualai erdvélaikyje
jkurdina mita, jgalina clgtis pagal jj ir atitinkamai,
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saugiai ir patikimai elgtis. Deja, ritualas be mito ne-
galioja, o pirmoji Lietuvos Respublika netapo mitu;
ji neturéjo savo Daukanto, o ir istorinés realijos buvo
nelabai kokios. Pavyzdiiy aibé, gaila, bet kompli-
kuota — tarp jy buvo ne tik iikio atkirimas, Univer-
sitetas, europinio lygio literatiiros brendimas, bet ir
valstieiy skurdas, politiné izoliacija, prarasta sostiné,
du ultimatumai, pabiigusi kariuomené ir pabéges
Prezidentas. Lemtingajj sausj bégantis vyriausybes
vadovas, samoningai ar ne, rémési Prezidento pabe-
gimu i Lietuvos, wip ir netapusiu bégimu j Egipea. Pre-
cedentai émé tapti pavojingais. Mitas neveike, jo ne-
buvo, jis buvo lipdomas, bet netalentingai ir negrabiai.
Kitaip, beje, ir negaléjo biiti — mitas yra arba jo néra,
ji tegalima atskleisti, i$lukstenti, bet ne sulipdyti.
Ritualai buvo reikalingi — atsiminkime svaigy buvimo
drauge potyrj mitinguose — biitent jis leido idstoveti
Sausio 13-3ja, biitent jis atskleidé mums bendrumo
ir misy jausma. Visas s3jiidinés politikos pasisekimas
buvo tas, kad Sajiidzio epochoje tautg vienijo ir vei-
ke vienas — Nepriklausomybés — mitas, ir ta vienybe,
kurios dabar taip ilgimasi, ir reiské, kad mitas veike
mumyse, jis galiojo. Bet atkiirus ir véliau jevirtinus
Nepriklausomybg, jis subliugko, nes neteko prasmés.
Po keliy menesiy subliusko ir vienybé. Mitingai
sumaiéjo ir neteko skaidrumo. Valstybinés 3ventés
$vestos pagal spalio revoliucijos $venciy scenarijy:
mokyklose vyko montaZai, vaikai varu bidavo varo-
mi j uzklasinius renginius pamineti Vasario 16-osios
ar Kovo 11-osios ir, prisiming praeitj, sprukdavo i§
mokykly per pirmo aukso langus, nes lauko durys
biidavo uzrakintos, mokytojai, savo ruoZtu, atsiminé
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nesenas revoliuciniy minéjimy praktikas. Su dide-
le pompa 3vestos tragedijy metinés, per valstybines
3ventes linksmintis tapo nepadoru, gatvés $venciy
metu tapo kaip iSluotos. Zmonés sédéjo namuose,
isijungg iskilmingg posédj transliuojancius televi-
zorius ar persijungg kita programg ir nuobodziavo.
Mitologijos krizé nulémé politing krize, rinkimus
laiméjo visai netikéta jéga.

NAUJOJI MITIKA

Laiméjimas buvo akivaizdziai netikétas nei laiméju-
siems, nei pralaiméjusiems. Laimétojai atsitiktinai
paspaude teisingg mygtuka. Mitologijos krizé ar tai,
kad nebuvo galiojancios praeities mitologijos, pas-
katino griZteléri j kitg laikmetj, suveike ,aukso am-
Ziaus“ mitas. Rinkimuose paiadéta atkurti prarastajj
rojy, epocha, kai socialinés garantijos buvo bent ne-
juokingos, kai nebuvo ,biedny nei bagoty*, kai ryt-
diena buvo daugmaz aikki ir soti. Maidaug Sitokie
turiniai skleidZiasi, kai sakmés ar mitai apraso praras-
tojo rojaus bikle — visi buvo lygiis ir saugis, neZino-
jo nei barniy, nei gin&y, ir didZioji antgamtiné jéga
jais ripinosi. Visiskai nesvarbu, kad Sitoks modelis
nebuvo teisingas i§ esmés ir neatitiko nesenos tikroves,
nes mitas negali biiti teisingas ar neteisingas, jis veikia
arba ne. Sis mitas suveike. Jam Zlugus nusivylimas
buvo labai skaudus. Nuo realybés, Ziaurios aplinkos
nebegyné jokia ideologija, tautos nebevienijo nickas,
net valstybinés institucijos. Mitologijos viet uzémé
masinés informacijos priemonés su savo .siauby
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skrynelémis®. Beje, laikraiciy skaitymas Siandien i3
esmeés keicia Sventrai¢io studijas — jie ,raso teisybg®,
jais labiausiai pasitikima, nes spauda ir apskritai mass
media kasdien duoda peno nelaimingai sielai: ap-
link baisu, aplink fiauru, aplink vagia, man, laimei,
Siandien nieko neatsitiko. Vis Siokia tokia psicholo-
giné kompensacija. Arba — jie vagia, a3 ne, raigi esu
teisus, ta¢iau mane iStiko skurdas ir vargas, — masi-
niame mentalitete jsitvirtino kencianéio Jobo mito-
logema. Juozapas jmestas | duobe, idrinkeoji tauta
Egipto nelaisvéje, nekaltai kenéiantis Dievas - 3tai
dabartinis Zmogaus esimo provaizdis. Mito vieta tus-
Cia nebiina, j3 uZima pasakos ar tam tikri tipiniai
mastymo ar elgesio modeliai, psichologinés kompen-
sacijos mechanizmai, mitologemos (mitiniai sary3iai,
kompleksai), bet ne mitas. Jis suteikia atspirtj ir jga-
lina veikla, kurioje Zmogus laisvai islaisvina savo po-
tencijas, veikdamas absoliudiai dieviskoje, pasvestoje
realybéje. Kenciantio Dievo mitologema ¢ia nepade-
da. Ir apskritai &ia susiduriame jau nebe su mitologi-
jos, o tautinio mentaliteto tema — ir miisy Bazny¢ioj
Dievas kencia, o ne prisikelia, riipintojéliai rauda,
Marija kliipo prie kryZiaus, o kazkur horizonte rau-
donomis anglimis éruoja pragaras. Vis Siokia tokia
alternatyva.

ATEITIES MITOLOGIJA. KAS TOLIAU?

Pagal miting logika kenciantis Dievas turi triumfuo-
damas prisikelti, Jobas po ilgy kan¢iy patirti laime,
Juozapas iskopti i¥ duobés j Slovés autumas, tauta
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atrasti PaZadétaja Zeme. Taciau tam reikia I$gany-
tojo figiiros ar bent Mozés, vedantio tauta. Tokia
figiira galéjo tapti velionis Stasys Lozoraitis — galéjo
tapti dabartinis Prezidentas. Taip neatsitiko ir, atro-
do, neatsitiks. [3ganytojas atéjo ir nebuvo atpaintas,
vienaip ar kitaip, ,atpaZinusi“ tautos dalis nesutiks
su ,neatpazinusiais“. Gal per deimtmerj kas nors
Sioje srityje pasikeis, atsiras slapta rarp miisy gyvengs
ir drauge su mumis kentéjgs, iki Siol neatpazintas
I3ganytojas, bet ir jam teks susidurti su mitologijos,
tobuly precedenty terpés problema.

Su kokia mitologija teks gyventi toliau, pasakyti
labai sunku. Valstybeé privalo turéti savo mitologija,
pilie¢iai — deramus pavyzdzius sekti, kg puikiai su-
vokeé roménai, savo istorija visiskai supyng su mitais.
Kiekvienas imperatorius buvo Cezaris, o Cezaris,
kaip ir Augustas, buvo Romulas, o visi piliediai seke
pracities didvyriy pavyzdiiais, Zinodami, kad valdZios
vyrai taurumu ir saZiningumu nenusileidZia legendi-
niams valstybés pionieriams. T¢stinumo savimoné
yra biitina, ji teikia pilietinj komforta, leidzia i3lai-
kyti tvirtg valstybing jausena, Zinoti, kad gyveni rea-
lybeje, kurios iStakos tvirtos ir patikimos, nes glidi
paskutinéje, galutinéje ir neredukuojamoje realybe-
je — mite.

Lietuvos valstybés mitologija, martyt, neturety
ribotis kokiu nors tarpsniu, o apimti visg praeitj. Ji
tokia jvairialype, kad gali adiepti patiy skirtingiausiy
Zmoniy poreikiams, psichikai, sielai. Cia ir pagonybe,
ir katalikybés forpostas, ,,Marijos Zemé*, tikéjimo ir
kitataudiy tolerancija ar net protegavimas, laiméti
karai, Renesanso suklestéjimas, savita literatiira etc.
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Turint omenyje, kad Lietuva jau nebéra lietuviams
(kaip, beje, nickada ir nebuvo), mitologinéje ideo-
logijoje reikia pabréiti daugiatautiskumo aspekra,
kuris po keliy desimtmeciy taip zavés tamilus, kur-
dus ir afrikiecius, klestincius kur nors Kédainiuose,
ir nuolatines kultiirines ir istorines pergales. Lietu-
vos istorija — tai Zmonijos triumfo Zygis Lietuvoje
nuo Palemono ir nuo akmens amiaus. Ir, apsaugok
Viedpatie, ne nuolatinés kancios ir vergysté. Bau-
diava — romaus valstie¢iy dvasinio triumfo laikotar-
pis: kaime suveséjg prietarai, didingi senosios religi-
jos atgarsiai, nesugebéjimas susitvarkyti nuosavoje
valstybéje — viena seniausiy Europoje laisvés idéjy,
realizuota keli $imtai mety prie3 gimstant J. J. Rous-
seau ir Voltaire’ui. Zirzlus tautinis charakreris, lietu-
viskas pavydas, grauzimai ir savigrauZos — nuostabaus
Zemdirbitko mentaliteto, meilés savo aplinkai aprai3-
kos, prakilnus savo vertés ir orumo supratimas. Ne-
paprastai véluojanti industrializacija — Zemdirbio
meilé Zemei, izoliacija nuo supanéio pasaulio. Bet
pazvelkite j archeologijos duomenis apie importg i§
Romos ar skandinaviskos kilmés alvario dirbinius,
o dabar — j NBA ir jau NHL komandy saradus.

Jei kas nors noréty ¢ia jZiureéti cinizma — ka gi,
bet galiu pasakyti, kad nuo Jisy jzvalgaus lietvitko
zvilgsnio ir atidos skvarbumo nepasisléps niekas.

Lietuvis po cepeliny labiausiai mégsta kompli-
mentus. Niekaip negaliu suprasti, kodél valdZios vy-
rai negiria, nellovina, neliaupsina savo tauros. Juk tai
nieko nekainuoja. O Lietuvos pilieciui priedo gali-
ma parodynti ir tai, kad jis gyvena tobulos ir didingos
istorijos vektoriuje, patiame jo smaigalyje, savo triiisu
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ir idéjomis kreipdamas istorijg nejtikétino klestéjimo
linkui. Uz jo — gaivinanti praeities migla, indoeuro-
pietiskas paveldas, Palemonas, karZygiai ir rasytojai.
Pries jj — laisva ir prasminga biitis ,laisvoje pasaulio
tauty brolijoje”.

Tai bendras ideologinis-mitologinis fonas, kurj
galima idskleisti visiskai nesunkiai. Tiesiog reikia pa-
keisti nuotaika. Ir nieku gyvu neslovinti vien pagony-
bes, kriks¢ionybeés, kunigaiksciy ar socializmo laiko-
tarpio — visa tai galima isskleisti ¢ia ir dabar, drauge.
Galima tarsteléti, kad tai primityvu. Zinoma. Vaziuoti
autobusu irgi primityvoka, bet | vietg atkankama.

Visy pirma reikalingas nacionalinis isdidumas,
kalte jkaltas  galvas. Ne pasipiitimas, o nuolatiné lai-
kysena. Ideologijos uzduotis ir yra parodyti, kad su
valstybe, jos praeitimi ir ateitimi viskas gerai. Laikini
sunkumai, kaip jau girdéjome, praeina.

Dar viena aplinkybé $iam bendram mitologi-
niam fonui. Visuomené jau seniai pliuralistiné ir ben-
dros mitologijos paieskos pernelyg sudétingos. Matyr,
geriausias variantas biity daugybé luominiy, kastiniy,
socialiniy sluoksniy mitologijy, besiremianéiy nacio-
nalinio i$didumo idéja. Grupuotés pacios pasirenka,
atranda savo mitus ir iftisas mitologijas, tas jau aki-
vaizdu. Naujieji pagonys, humanitary ar kiiréjy kla-
nai, partijos tokias mitologijas jau turi. Deja, Sitokiy
privaciy mitologijy plétimas j aplinks susiduria su
dideliais priedtaravimais. Jos neatpaZistamos kaip
seni ir uZmir$ti mitai, kaip savi ir artimi dalykai. Luo-
mai, sluoksniai ar profesinés kastos normaliai gyven-
damos atranda savo mitologijas, jei netrukdo jy ke-
lyje istrigusios mity nuolauzos, kuriy neatsikradius,
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savy mitologijy atrasti nepavyksta. Auki¢iau mine-
tos mitologemos daZniausiai yra stabdziai ir atgyve-
nos, kurias mégino jtvirtinti ar palaikyti politikai,
igyvendinami partiniusketinimus, o jie visuotini nega-
li biiti. Visuotinis gali biiti tik nacionalinis i$didumas.
Pazvelkite j vokietius, nusiaubusius pus¢ pasaulio
(ir kuriems davéme garo prie Zalgirio), pazvelkite |
juos miisy miesty gatvese, kur jie taip iSsiskiria me-
lancholitkame miisy veidy fone. Jie isdidiis. Pazvel-
kite j lenkus, kuriems davéme Jogailj ir valstybing
tradicija. Jie iddidas, jie didZiuojasi, kad jie lenkai.
Ypa¢ isdidiis amerikiediai, kuriems nukaléme vieno
cento monetg ir paskolinome Sabonj. Kodél, po ga-
lais, mes blogiausi, jei i$ tikryjy esame unikaliausia
pasaulio tauta ir valstybe. O ir gyvename Europos
centre. Ne taip tas ir juokinga.

LASTELIY MITOLOGIJA

Grjzkime prie realijy, tai yra prie vieno jstabaus fakto:
3iuo metu visuomeneés nesieja jokia fundamentali
mitologija, galinti kickvienam asmeniui suteikti mi-
tais ir ritualais pagrista, visikai tikrg, todél ir patikima
gyvenimo pojiitj. Visuomené susiskaldzZiusi j detales,
ir net simboliai ar zenklai ja skaido, o nessieja. Skulp-
tiiros ant tilto tampa ne tik menininky, bet ir politiky
bei placiosios visuomenés skaldymosi pretekstu. Kg
gi, jos priklauso senajai ideologijai ir tai gali bati
suprantama, bet skaidymosi pagrindu tampa ir Ge-
dimino skulptiira, Valdovy riimai, kas rodo, jog
Siuolaikiné ,bendroji“ mitologija né nesiformuoja.
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Sventes — ritualais mitg jdabartinantis metas — tam-
pa susikirtimy ir diskusijy vieta: mokiniy $ventes
kertasi su religinemis atgailos dienomis, valstybiné
$venté — su meilés $vente, nors meilé ir nepriklauso-
mybé artimi ir $viesis, taigi lyg ir drauge vestini
dalykai. Esmé ta, kad atskiros didesnés ar maZesnes
grupés turi savas precedenty aibes, savas mitologijas,
savus ritualus, kurie negali nesiskirti. Misy visuo-
menéje egzistuoja daugybe genciy su savomis mito-
logijomis, kurios tarpusavyje siejasi labai maZai ar
visiskai nesisieja. Gentims priklausantys asmenys
gali nepazinoti vienas kito ir daZniausiai nepazjsta,
tatiau jiems susikalbeti bei ,savus atskirti* leidZia
visuomeneés informavimo priemonés (specializuotos
ar universalesnés, kaip kad didieji dienrad¢iai), poli-
tiniy partijy veikla, kai kada net specifinés muzikos
radys. Biitent Sioje terpéje ir formuojasi genciy mi-
tologija, atitinkamos frazés, ritualai, ir, kadangi tai
gentys — neapykantos kitiems, kovos su kitais idea-
lai. Gentys negali nekovori. Kare (tegu ir ideologinia-
me-mitologiniame) gentis tampa sulydytu organizmu.
Taip visuomené tampa vieta, kurioje dél vietos po
Saule kovoja gentys, o ne pilietiniu dariniu. Daugelj
imoniy stebinantis Siandieninis piktumas kitaip ma-
nantiems — ty gendiy tarpusavio santykiy israiska.
Gentys kovoja troleibusuose, rinkimuose, mitinguose,
gatviy mustynése, jas primenanciose televizijos dis-
kusijy laidose, laikras¢iuose ir t. t.

Greta gentiy yra dariniai, kurie taipogi remiasi
savomis mitologijomis, bet yra negausiis. Juos suda-
ro tam tikrg mitologemy aibg i$pazjstantys asmenys,
dazniausiai priskiriami vadinamiesiems intelektua-
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lams — #monéms, kurie nors ir gyvena uzdaruose
ratuose, produkuoja idéjas, kurias gentys arba peri-
ma, arba ne. Tai elitinémis save laikancios grupes:
literatai, mastytojai bei mintytojai, jvairlis meninin-
kai, mokslininky grupuotés (ar greiciau klanai), po-
litinio elito grupés, ne partijos, o jy uzkulisiuose ar
fone veikiancios jégos ir pan. Jos turi stipriai ,sukal-
tas* mitologijas. Net labai stipriai. Sias mitologijas
pripaZjstantys bei ritualais i§paZjstantys asmenys turi
galimybe patirti ir iSgyventi visiska moralinj-inte-
lektualinj-emocinj komfortg. Tam tereikia pripazinti
tokio darinio ar, tarkime, lastelés mitologija. Jos pa-
grindéjas — kultirinis didvyris, ,gimes tarp misy*,
neatpaZintas, mires ir prisikéles (atitinkamai — emig-
ravgs ir grizes atgal, dazniausiai ne fizidkai, o mintimis,
rastais ir $ventraiéiais). Jo, kaip kultiirinio didvyrio,
kompetencija pripaZino anapusinés galios, t. y. jis
buvo pripaintas uisienyje. Jei tas pripaZinimas nera
labai aiskus, Siek tiek perkei¢iami akcentai ir atran-
dama, kad jj pripatino, tarkime, tautiné emigracija.
Mitologinéje samonéje tai mirg proteéviai ir i§ ana-
pus globojantys savaja gentj. Apskritai, norédamas
t@apti pranasu ar kultiriniu didvyriu, Zmogus turi su-
sisieti su protéviy, kuriuos realiai lietuviy mitologinéje
samonéje $iuo metu atitinka emigrantai, mitologema.
Mitologiniu autoritetu, $iuo atveju kultiiriniu didvy-
riu, tampama patyrus protéviy palaiminima ar adikus
miting keliong ,anapus“. Jeigu i3 jos sugrjZtama, tai
apastaliskais ar apokrify Zanrui artimais pasakojimais
spaudoje pasakojama apie kelionés pas protévius
ispiidZius, apie susitikimus su kitais kultiriniais did-
vyriais ir jy suteiktus palaiminimus.
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Kultiirinis didvyris Siapus turi savo sekéjus.
Tarp jy svarbiausi pranasai, kurie pirmi jj atpazino
ir émé $lovinti. Kartais jie biina spéjg patys pasimary-
ti su didvyriu, kartais — kitokiais keliais gave charizma
skleisti jo mokymg ir burti naujus i$paZinéjus. Kul-
tiirinis didvyris gali biiti pasitraukes pas dievus pries
pakankama laiko tarpa, bet lieka jo mokymas, kiiri-
niai, poezija ir pan. Ypac gerai, jei kultirinis didvy-
ris jaunas mir$ta. Tada jis sutapatinamas su jauno
mirstanéio ir prisikelian¢io dievo (A¢io, Ozirio) mi-
tologema, o jo i¥paZinéjais ir pranadais tapti daug
lengviau — ,.anapusinio* kultiirinio didvyrio atveju
pranasas bent turi gauti jo daugiau ar maZiau realy
asmeninj palaiminimga. Ankstyva mirtis leidZia ta
kultdrinj didvyrj interpretuoti kaip norima. Apie
tokj asmenj buriasi visi$kai jo nepaZinojusiy ,pra-
nady" biirelis, organizuojantis 3io didvyrio kulta; jj
iSpazjstantys adeprai vienaip ar kitaip turi aukoti ir
prana$ams, gerai uisirckomendavg adeptai tampa to
kulto Zyniais, t. y. turi teis¢ kalbéti ir rasyti apie did-
vyrj, ji $lovinti.

Be abejo, yra ir ,vietiniy“ kultiriniy didvyriy. Jie
kvalifikuojasi tamsos ir sutemy laikais chaoso terpe-
je, vadinamame sovietmetyje. Tada pagrindzia tra-
dicija (literatiiring, moksling, tiesiog pasauléfiiiring),
nukendia (nebiitinai juos babilonie&iai jmeta duobén
ar persekioja slaptoji policija, nukentéjimg gali ats-
toti tai, kad i3 jy knygy i3braukiamos kelios eilutés
ar neleid?iama uisienin). Pranadai juos atpaZjsta. Nau-
dodamiesi autochtoninio kultiirinio didvyrio auto-
ritetu, jie per masinés informacijos priemones orga-
nizuoja jo bei savo kulta. Kai kurie adeptai taip pat
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igauna teis¢ biti Zyniais, tik jau $lovina drauge ir
kultiirinj didvyrj, ir pranasa. Adeptais tampama tam
tikrg laikg Slovinant didvyrj ir jo pranaus, t. p. burno-
jant ir barant ,$ventajai“ publikai nepriklausanéius
asmenis. Toks burnojimas daznai savitikslis, turin-
tis parodyti, jog atsizadama ,3¢tono ir jo pagundy®,
visy pirma — klaidatikiy, kitatikiy bei eretiky.

Tokie burnojimai yra visiskai pagristi, nes re-
miamasi kultiirinio didvyrio ir jo pranasy pozitriu.
Jie visada teisis. Kitokia mintis — erezija, i$metanti
eretiky i§ adepty lauko, nes mitas yra absoliu¢iai tei-
singas, teisingi ir jo i3pazinéjy veiksmai bei mintys.
Visi kiti yra barbarai arba idiotai, todél triuskintini
visomis jmanomomis priemonémis. Tai geryjy ir
teisingyjy Sventa pareiga.

Manau, kad kulirinéje, politinéje ir kitose terpé-
se tokiy dariniy pavyzdZiy nesunku surasti. Nenoriu
pasakyti, kad jie yra kaikas blogo, lygiai kaip neatro-
do, kad $iy dariniy, besiremianéiy mitologine san-
dora, egzistavimas yra geras dalykas. Tiesiog taip yra.
Jie uzprogramuoti elgtis agresyviai kitokiomis mito-
logijomis besiremianciy dariniy atzvilgiu. Taip kul-
tiriniame-politiniame fronte kyla ,visy karas pries
visus“, kur teisieji triuskina ,neteisiuosius® — chaoso
ir pragary atstovus. Kaip auki¢iau minéta, valdZios
vyrai, net ir aukiciausieji, ,savo tautos“ negiria ir ne-
liaupsina. Priesingai — bara uz iviesiy idéjy nesupra-
timg, u balsavimg ar galvojimg ne taip. Tai supran-
tama, valdZiavyriai patys priklauso atitinkamoms
gentims ar lasteléms, iSpajsta pacias teisiausias mi-
tologijas ir tai, kad ,apatios”, .gatviy Zmones* gali
mastyti kitaip, juos tiesiog sukretia ir sukelia tauraus,
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tévisko pasipiktinimo bangg. Tada ateina noras
mokyti, pasibaigiantis kity mitologijy apologety pa-
sipiktinimo (ir atitinkamai — prie$prieSiniy pamo-
kymy) bangomis. Tas pats ry$kéja ir partijy elgesyje
su visuomene (ir atvirks¢iai). Visa tai stebint i$ 3alies
yra juokinga, ir visa tai — mitologiniai judesiai, bet
Lietuvoje tai — politika.

Rezultatas savitas: atskiras mitologijas, atskiras
precedenty aibes i3paijstantys asmenys nuolatos
jaudiasi teisiis, kiekviena daugiareikimio ir daugias-
luoksnio pasaulio apraidka jiems tampa vieta agre-
sijai, kiekviena elitine lastelé sickia pasirodyti kaip
vieninteliais teisingais mitais besiremianti grupe, sa-
vo teisybg ir mitologija meginanti isplésti j aplinka.
Plétimasis gali vykti paneigiant kitas mitologijas. Su-
sikalbéjimo galimybes tokiose mitologinése erdvese
yra daugiau nei abejotinos. Daugybe ,saviskiy", sa-
vos frazeologijos, daugybe ,savojo atpaiinimo*® 3if-
ry ir pan. apreiskia vieng realija: Lietuvoje jokio
bendrakultiirinio susikalbéjimo galimybeés néra. Gru-
puotes, kurios ¢ia jvardytos Iasteléemis, sudaro kelio-
lika, keliasdesimt ar daugiau nariy, bet jos veikia tam
tikras mass media (ar veikia per jas) ir daro jtakg ne-
palyginamai didesniam i$paZinéjy ar adepry ratui,
juolab verbuodamos ,naujokus”. Kiekvienas bent
kiek gabesnis studentas gali tapti tokios bendrijos
nariu, jam tereikia prisijungti prie kultirinius didvy-
rius §lovinancio choro. Kiekvienas literatas ar moks-
lininkas gali tapti politiku, Zinoma, po atitinkamos
mass media $lovinimo dozes. Pati $lovinimo akcija
liudija, kad asmuo atsizada kitokiy mitologijy, o pri-
sijungia prie vieninteles tikrosios, kartu, kadangi jis
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elgiasi remdamasis mitiniais precedentais, jis ne-
begali klysti.

Teisumo savimoné gal ir malonus dalykas, bet
Sitaip i¥nyksta bet kokia laisvés (kasdienio elgesio
laisvés) galimybe. Asmuo savo laisvg jgyvendina
vieng sykj — pasirinkdamas grupg, po to jam tereikia
(ir privalu) kartoti joje galiojancius ritualus.

Taigi $iandien¢ lietuviska mitologija yra gana
idomiai iSplétota: joje uzprogramuotas visiskas nuo-
latinis nesusikalbéjimas tarp genéiy ir kitokiy mito-
loginiy grupiy, ideologinis ,visy karas prie$ visus® ir
individo laisvés eliminavimas.

Zinia, tai tik paviriutinikas lietuviskos moder-
nios mitologijos eskizas. Dalykai daug sudétingesni,
samong bei pasamong veikia daug daugiau mitolo-
gemy — i§ esmés didZiulis ir tankus jy tinklas.



SEKULIARIOSIOS EPOCHOS
RELIGINGUMAS

Kaip religiskai gyvenama sckuliariojoje erdvéje, yra
nepaprastai platus klausimas, neverta tikétis jo api-
bréiti, juo labiau idspresti — jis apima pernelyg daug
jvairiy aspekey. Bet puikiai suprantame, kad 3iandie-
ninis religingumas vakarietiskoje erdvéje (mes reli-
gidkai ir kultdridkai priklausome biitent jai) ir kitose
sekuliarizuotose kultiirose atrodo kiraip, nei, pavyz-
diui, ViduramiZiais ar net prie$ pusg am#iaus. Reli-
giné pasiiila neapsiriboja tradicinémis religijomis,
kurios Vakaruose ilga laika ne tik dominavo, bet per
am?iy amZius panaikino net teoring kity religijy rin-
kimosi galimybg. Dabar religija renkasi pats mo-
gus, ir toli grau ne visada ji bus ,gimtoji“ religija, . y.
ta, kuria i$paZjsta jo feima. Ir neretai pasirenkama
ne tradicinés krik$¢ionybés konfesija (katalikybe,
protestantizmas...), o koks nors religinis naujadaras,
tarkime, ,, Tikéjmo Zodis“ ar kokia kita entuziastin-
gai Siikaliojanti sekta. Tokie dariniai, beje, nors yra
religiniu pozitriu katastrofidkai nauji ir neturintys
tradicijos, i§ labai nepalankios beistorinés padéties
vaduojasi teigdami, jog biitent jie t3 autentiskaja tra-
dicija ir t¢sia, kad tradicinés konfesijos sustingusios
ir beviltiskai nukrypusios nuo Evangelijy dvasios.
Sitoks éjimas neblogai apgalvoras ir panasias sekras
parodo pa¢iame tradicijos vektoriaus smaigalyje; jy
i$paZinéjai, tarkime, Kataliky Bazny¢ig regi kaip pra-
gaidtingy erezija, o tokio paties potiiirio susilaukdami
i§ pastarosios, pernelyg nesijaudina. Mat Bazny¢ia,
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stipriai jsikibusi savyjy tikstantmeciy dogmy, Siais
laikais nei$vengiamai praranda populiarumg. Bizan-
tijoje ar Viduramtiy Italijoje suformuluota dogma-
tika, be abejo, Siais laikais priimama sunkiai, taip
pat sudétingai priimami ir modernieji Vatikano II
Susirinkimo dokumentai. Bainy¢ia, pakibusi tarp
moderniyjy laiky i$ikio ir tiikstantmetés tradicijos,
i3 esmés neturi jégy ir ryZto galutinai pasukti j vieng
ar kitg pusg — ir vienu, ir kitu atveju ji, ko gero, pra-
laiméry, o nuolatinis balansavimas ,,tarp“ yra teori3-
kai visidkai nevykes, taciau kol kas praktinius rezul-
tatus duoda — karalikiskoje erdvéje telpa ir katalikiska
hierarchiné reakcija, ir modernieji katalikiski jude-
jimai, ir kunigai marksistai Lotyny Amerikoje, besi-
riipinantys varguoliais, ir uz stambiojo kapitalo in-
teresus atstovaujancias partijas balsuoti raginantis
kleras mums zinomoje Europos dalyje.

Ir dar — Vakaruose ypa¢ stiprus orientaliniy
dokeriny skverbimasis. Tai néra tikrieji orientaliniai
mokymai (autentiskos Ryty religijos paprastai nepa-
juda i$ vietos), tai eksportiné preké. Religija Siuo me-
tu prekiaujama taip pat neblogai, kaip ir Coca cola,
kadangi yra paklausa, yra ir rinka. Vienas mums ge-
riau pazjstamy Kri$nos judéjimy hinduizmo potiiiriu
yra tiesiog nesusipratimas — hinduistinj mokymg i3-
paZinti gali tik indas, t. y. Indijoje reinkarnavesis
asmuo, o europieciy Jokiai ir mantros yra tiesiog juo-
kingas nesusipratimas. Néra ko kalbéti apie vakarie-
titka budizma ar juolab zenbudizma. Tai irgi preke,
nesama ne padiy geriausiy komivojaZieriy.

Bet viena aisku, — jei anks¢iau Vakary pasaulyje
vyraudavo viena doktrina, siekiant pajungti sielas, kaip
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vienintele ir radikali iganymo galimybe, kurios ne-
paisymas galéjo kainuoti galvs, 3iuo metu situacija
pasikeitusi radikaliai. | religijy verpeto centra stoja
individas, o ne hierarchija, ir biitent individy pasirin-
kimai lems, kurios religijos isliks, kurios plésis, o in-
dividas tikrai gali rinktis tokias religijas, kurios jgis
Jlabiau preking* i$vaizds. Jei anks¢iau pasaulietineés
valdZios parama dvasiskajai (ar atvirkidiai) sudare ne-
nugalima tandema, tai dabar valdZios strukriiry sgsa-
ja su religinémis struktiiromis individ paprasciausiai
nupurto. Prisiminkime Lenkijos ir Lietuvos rinkimy
patirtj — asmuo, u? kurj rinkimuose pasisako bazny-
tines strukedros, kaip taisyklé, pralaimi.

PILIETINE RELIGIJA

Sitaip verdiu vokietakalbés religijotyros terming Zi-
vilreligion. Siuo odiu, kilusiu i§ Rousseau termino
religion civile, nusakomos kadainykstés vyravusios
religijos liekanos pilietiniame, ,civiliniame* nidie-
nos gyvenime.

Kazkada religiné ir politiné valdZia sutapo, gra-
vitavo viena kiton ar tiesiog koketavo tarpusavyje.
Viduramiiy Europoje religiné ir pasaulietiné galios
buvo ypa¢ artimos; daugelyje 3aliy toks artumas is-
liko ilgus amiius. Valsybineé ideologija Europos
monarchijose apskritai naudojosi beveik teologiniu
zodynu, nesvarbu, ar kalbame apie protestantiskas,
ar katalikiskas 3alis. Vokieciy religijotyroje nepapras-
tai ry$kiu tokio kadainykséio artumo ar tapatumo
atspindziu laikomi Pirmajame pasauliniame kare
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tebepasitaikydave artilerijos pabikly bei karinio
dalinio véliavy Sventinimai (pastarieji kartais nutik-
davo ir naciy Vokietijoje). Amerikieciy tyrinétojai,
visy pirma R. N. Bellah, apie 1970-uosius metus pa-
rod¢, kad JAV, nors ir religinj neutraluma dekla-
ruojanti valstybé, nuo Washingtono iki Johnsono
save suvokeé kaip Dievo isrinkeg 3alj, ir biitent todél
prisiémé atsakomybe uz pasaulio likimg. Beje, ne
viena $alis tokios atsakomybés nesikrato — Iranas ar
Libija ja puikiai jau¢ia.

Ne vienos valstybés konstitucijose (pvz., Vo-
kietijos ar Sveicarijos) jau preambulése 3aukiamasi
Dievo vardo bei autoriteto. Tai esmiskai pasaulietinés
valstybes, vadinasi, tokios, kurios turéty ginti tiek
skirtingy konfesijy tikinciyju, tiek ateisty teises. Re-
ligijos ir valstybes sankabélé tebepasirodo kariuome-
nése, karo kapeliony institucijoje. Siaip ar taip, valsty-
bése, net deklaruojantiose visokeriop pilieciy laisve,
esama tam tikry religinés kilmés ideologemy, kurias
turi pripaZinti ar viesai i$paZinti bent valdZios sluoks-
nis. Artéjantis j valdZios virSiines ar jose esgs asmuo
rodosi bei filmuojasi ir religiniame fone. I§ dalies tai
lemia jsitikinimas, kad $itaip susirenkami religingos
pilieciy dalies balsai, i§ dalies — inercija. Ta¢iau gali-
ma nesunkiai pastebéti, kad valdzios vyry religingu-
mas suklesti jiems prasimusus | pirmasias ar joms ar-
timas pozicijas, nors anks¢iau apie ypatingy religinj
konkre¢iy asmeny entuziazma lyg ir nebuvo girde-
ti. Ne visada tai samoninga, grei¢iausiai ¢ia suveikia
wpilietinés religijos* relikrai, skatinantys aukstuosius
asmenis ,priartéti prie Dievo® — jgyti ir tam tikrg
religinj autoritet3. Tik nepastebima, kad $iais laikais
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(tiesg sakant, ir visais laikais) ,artéjimas prie Dievo*
yra labai intymi akcija, o valdzios vyry artéjimas Die-
vop daZniausiai tereidkia bendras fotografijas su
vienu ar kitu dvasininkijos atstovu ir nusifilmavima
altoriaus fone. Dél visi$kai suprantamy priezasciy
hierarchai tokius religinius piruetus toleruoja ir mielai
filmuojasi drauge. Tai tiesiog draugiski apsimainy-
mai autoritetais.

RELIGIJOS SLINKTIS

Religiné frazeologija valstybinéje ideologijoje tebe-
gyvuoja, nors realybéje ir reiskia labai nedaug. Antra
vertus, pati valstybiné ideologija remiasi ir j religi-
nius pamatus. Lietuvoje prezidenty inauguracijos su-
sijusios su religinémis apeigomis: Zenklesnis politi-
nis jvykis ar valstybiné $venté pradedama Misiomis,
Sitaip tarsi parodant, jog valstybé remiasi religiniu
pirmavaizdZiu, ir tolimesne valstybés egzistencija per
kelis ménesius ar ilgesnj laika rymos ant religinio
pagrindo. Tadiau toks elgesys teikia dvejopg rezul-
tatg — viena vertus, Sitaip valstybinei ar tautinei eg-
zistencijai suteikiamas religinis archetipas, antra ver-
tus — jis nesuveikia, nes tai téra fasadinis religingumas,
o archetipa atkartoti gyvenime tokia religingumo
atmaina nepajégi. Ji neidgyventa.

Kiek galima pastebéti, mafijinése strukriirose
dalyvaujantys asmenys irgi demonstruoja tam tikra
religinguma, taip pat fasadinj, — aukodami statyti
baznyiai ar jg jrengti ir pan. Jie yra $io bei to prisi-
dirbg ir jy sielos likimas kelia jiems tam tikrg nerima.
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Lygiai kaip ir politiky atveju. Ir vienu, ir kitu atveju
tikraj, vidujj, egzistencinj religingumg stengiamasi
pakeisti i$orinémis apeigomis, iSoriska veikla. Mafi-
jozas ar politikas savo religingumga orientuoja j fasa-
ding religija, laikydami, kad sielos i3ganymg galima
tam tikra prasme nusipirkti ar jsigyti demonstratyviu
Jreliginiu elgesiu“. Taciau ir vieno, ir kito asmens
religingumas, akivaizdu, nepakyla auks¢iau prieta-
ry lygmens.

Taigi 3iuolaikinéje visuomenéje matome reli-
gingumo slinkj j fasading religija. Tai ne didZiosios
religingy asmeny dalies lemtis, bet toks procesas
vyksta dviejuose $iuo metu jrakingiausiuose Lie-
tuvos visuomenés sluoksniuose, netiesiogiai veikda-
mas ir kitas visuomenés dalis. Beje, Lietuva ¢ia ne
idimtis. Italijos ar airiy mafijos nariai itin religingi.
Sicilijos baznyios, i§ parapijietiy turin&ios kelis
garbingus mafijos atstovus, skurdu toli grazu ne-
siskundzia.

MITOLOGIJOS TRANSFORMACI)OS

Senosiose religijose mitai bei mitologiniai, kultiri-
niai didvyriai buvo bet kokio elgesio pirmavaizdis.
Jaunas medine ietimi ginkluotas medziotojas drasiai
puldavo pa3élusj Serna, nes Sitaip laiky pradzioje pa-
sielgé pirmasis - legendinis — medZiotojas; karys jveik-
davo pajégesnj prieSininka, nes jis kaudavosi savo ka-
ro dievo — nenugalimojo kario — vardu. $iais laikais
pirmavaizd?io vieta uima visai kitokia publika. Doras,
paprastas, visuomeng ar genting bendrija grindZiands
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narsuolio ar kultiirinio didvyrio modelis, kuriuo
seka visi tos genties nariai, dabar taip pat transfor-
muojasi. Kultiiriniy didvyriy vieta dabar uzima, pa-
vyzdZiui, sprotininkai. Tai bene autentiskiausias kul-
tiiriniy didvyriy transformacijos atvejis. Po pergales
krepsininkus oro uoste pasitinka istisa minia, jie ap-
&iupinéjami, ir asmuo, daZniausiai mergina, apéiupi-
néjes ar apliupinéjusi vieng i3 nugalétojy, jaudiasi
tarsi prisilytéjusi prie, tarkime, Kecalkoatlio ar Ind-
ros ausies, ir dél to naudojasi ypatinga bendragenciy
pagarba. Sportininkai iSties yra arciausiai kultiriniy
didvyriy mitologemos - fizine jéga bei iSmone jie
gali priversti dZiligauti visg tautg, t. y. gali adikdi kul-
tiiriniy didvyriy, Slibino nugalétojy misija (priesi-
ninko komanda Ziniasklaidoje ir pokalbiuose prie
alaus visada demonizuojama). I$ sportininko visada
laukiama paéiy geriausiy rezultaty, t. y. jis visada yra
potencialus kultiirinis didvyris. Nicko nuostabaus,
kad pralaiméjgs sportininkas, sportininkeé ar koman-
da apipilami priekaiSty lava — $itaip visuomene ar
gentis atsikersija uZ taip ir nejgyvendinta susitapati-
nimo su nugaléjusiu kultiiriniu didvyriu galimybg.
Jei nugali ,miisy komanda“ - nugalime ,mes*, jei
»miisy komanda“ pralaimi - pralaiméjo ..jie*, nevyke-
liai. O ,mes" laukiame kity kultiriniy didvyriy ar
bent nevykeliy reabilitacijos, leisiancios pasidZiaugti
~nuosava pergale“. Tokius ,kultiirinius didvyrius*
turi ne tik visuomené, bet ir atskiros jos grupés. Poli-
tinés partijos turi daugmaz aisky lyderj, kurio poel-
giais ir mintimis tenka sekti likusiai partijos daliai.
Nukrypimas nuo jo i$tarmiy bei strategijos laikomas
erezija. Kalbama ,kaip jis“, remiamasi ,juo* - visa
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tai laikoma partinés drausmés ir partiniy interesy
raitkos priemone. Tu esi niekas, jei netgsi lyderio
idéjy (Cia persasi kalambiiras: 3iuo tuo gali tapti tik
tapgs nickuo). Lygiai tai pat elgiasi ir vadinamosios
muzikos .fany" bendrijos. Jos rengiasi panasiai, kaip
ju meégstamos grupés lyderis ar pati grupé, panasiai
3ukuojasi, kalba panasiu slengu (plg. partijy ,slen-
gus“). Visos partinés, sportinés, muzikinés grupuo-
tés remiasi savais kultiiriniy didvyriy mitais, o kitas
grupes konsoliduojanéius kultarinius didvyrius
jvardija kaip netikrus, nevykélius, 3arlatanus, t. y.
netikros ar nesavos mitologijos atstovus. Nesava
mitologija visada netikra. Trumpai tariant, religiniai-
mitologiniai provaizdZiai 3iuo metu slinkreléjg ra-
dikaliai j visai profanisks sritj: j sporta, masing kul-
tiira, politika. Tai veél liudija religingumo slinkrj
sekuliariojo pasaulio link. Kazkada Zmogaus egzis-
tencijos provaizdZiai buvo Kristus, Ignacas Lojola,
Pranciskus arba radikaliai saZziningam protestuoto-
jui — Martynas Liuteris ar Dzordanas Brunas. Da-
bar provaizdziy lyderis — DZordana. Sekuliarizacija
néra i$ esmeés blogas ar nevykgs procesas. Siais lai-
kais ji tikriausiai nei$vengiama ir désninga, tatiau
deformuoja mita, mitologija, religing gyvenseny. Vi-
suomeninis, bendruomeniskas religingumas Sitaip
patiria krizg, bet laimi kita galimybé — vidujinio
religingumo galimybeé, ne fasadineé religija, ne pro-
faniskojo pasaulio didvyriai. Religiniam gyvenimui
atsiranda ligsiol neregéta, nebuvusi erdveé ir nejti-
kétina laisvé. Bet apie $ias galimybes bent kazkiek
kalbéti pajégtume gal po gero pusiiméio mery, kai
jomis galiausiai bus pasinaudota.
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Netinau, kaip nustatyti autentiskumo lygj; autentis-
ka man visada girdisi kaip komplimentas, ar tai biiry
autentiska knyga, ar autentitkas isgyvenimas. Siuolai-
kinéje lietuviy visuomenéje autentidkas man biity
nesumeluotas, individualus, (savi)kritiskas reiskinys,
nors isties gal greidiau reiksty atitikmens adekvatumg
objektui. Deja, pastaroji reikimé realiai skysteléjusi.
Kas yra $iandien autentidkas lietuviy religingumas?
Prie3 desimemetj Eglé Laumenskaité sociologine me-
diiaga pasiremdama désté (i§ atminties kelios smulk-
menos): laiko save katalikais nekrikstyti, katalikais
jsivardinanéiy ar ne tre¢dalis tiki reinkarnacija, né
kiek ne maZiau — abejoja Kristaus dieviskumu, prisi-
kélimu, pomirtiniu gyenimu etc. Dabar 3i istorija bai-
gési, turiu omenyje tai, kad su pasibaiséjimu pacita-
vus Laumenskaités i$vadas, realiai nebuvo issigasta.
Kol imonés prisipazjsta esa katalikais, viskas gerai.
Jy tikéjimo turinys ir apsisprendimas bati kataliku
jau saZineés reikalas. KaZin kodél naujy apklausy ne-
sigirdi, manau, $iandien jos biity baisesnés.
Religingumas yra nepaprastai intymus dalykas.
Lietuvoje sociologinés apklausos ir gyventojy su-
raymas nesuveikia net politinéje sferoje: daugelis
apklaustyjy, manding, ,jsira$¢é katalikais“ kaip land-
sbergininkais ar brazauskininkais, trame pa¢iame po-
litiniame-visuomeniniame lygmenyje, nenuvokdami
sakralinio lygmens skirtumo nuo vielojo (politinio) gy-
venimo stereotipy; a3 lietuvis (lenkas), krik3tytas, —
vadinasi, katalikas. Tiesiog manoma, kad Lictuvoje
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dera bari kataliku. Juolab kad per gyventojy su-
raSymg kardinolas paragino jsirasyti katalikais. Ka-
beéjo (ir tebekybo) toks stereotipas: a3 ne ateistas,
ergo, katalikas.

Apgailestauju, kad Lietuvoje iSnyko viesi ateistai,
ne tie, kurie u ateizmo paskaitas gaudavo pinigus,
o tie, kuriems radikalus egzistencinis Dievo, bent jau
doroviskai jpareigojanéios anapusybés nepripazini-
mas (ne atsisakymas, tai skirtingi dalykai) reiskia
»metafizinio” gyvenimo asj. Ateistas daZniausiai eg-
zistenciskai padorus. Mafijozai, kaip taisykle, kata-
likai, sekmadieniais einantys | Misias, iSpazjstantys
kaltes, beje, aukojantys. Juk taip lengviau. Sicilijos
mafija labdaringa ir pamaldi, kaip ir lietuviy.

Tikras ateistas nera bedievis, pagonis ar pana-
Siai. Jis tiesiog negali pripazinti Dievo, leidZiancio
katastrofas, nelaimes, maiutéliy kancias; tg jis gali
atleisti nemastan¢iai gamtai, bet ne VieSpatiui. Ateis-
to laikysena — dora, besiremianti artimo meile, absur-
do persunkto pasaulio ativilgiu. Teologai aiskina, kad
viskas j gera, bet jo racionalumas neleidzia priimti
Sios volteritkos pozicijos. Daugelis ateisty yra geri ir
mielasirdingi, nes niekas uz jy horizonto riby jiems
negali padéti ir nepadés; jie stoja Dievo vieton, tai
jzilu, ber kg daryti, jei joje mato tudtumg? Tikras
ateistas yra narsus ir atsakingas, Dievo neveiklumo
akivaizdoje imantis daryti gerj.

Salia to iSskydusio, fasadinio pseudokatalikis-
kumo dar ir stereotipiné géda biiti ateistu (sekulia-
rizuotoje Pranzizijoje tokia géda kelis Simtmegius
nejsivaizduojamas dalykas, bet ne lulijoje ar JAV)
daro savo darba — kvieéiasi isskydusj pseudoreligin-
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guma. Manau, tai yra periferinis religingumas, ant-
raip — nesugebéjimas bati akivaizdoje. Gal ne nesu-
gebéjimas, o nenoras. Kitokumas suvokiamas kaip
religija, absoliutus galiojimas — kaip tikéjimas.

Per TV laidg graii ir talentinga moteris, jau ir
pabréitinai kalbanti su prononsu, Miza Rubackyte,
paklausta, ar ji tikinti, su pasididziavimu atsako: taip,
a$ tikinti, tikiu Likimu... Vadinamieji pagonys, seno-
sios religijos stenggsi idsiplésti is Sio natiirfilosofinio
jungo, krikitionybé ¢ia jzvelgé Apvaizdos dialekrika;
trys tiikstanéiai mety religijos raidos veltui — parare-
liginiai rei3kiniai i¥kyla su absoliutaus galiojimo Zen-
klais. Vienas dalykas — sinchroniska visy reiskiniy
sasaja E. Swedenborgo, C. G. Jungo, K. Vonneguto
knygose, o ir Apvaizdos teologijoje — kitas daiktas
jau neatmetamo Likimo idéja, bjaurastj kelusi jau
antikiniam Dzeusui.

Tatiau ta periferiné idéja néra religiné. Ji religine
tiek, kiek yra religinis televizorius ar arklys. Net rim-
tesni astrologai nekalba apie Likima, yra tik kryptis,
linkmeés, laisva valia nugalimi reiskiniai... Zirgas kon-
kretioje religijoje gali gabenti mirusjjj Anapus, per
TV gali kalbéti New Age apséstas pastorius, bet nei
arklys, nei televizorius nuo to $ventas nepasidaro...
Likimo dialekrtika yra, bet ja religijos tiesiog patvar-
ko (nuo karmos iki Apvaizdos) ir tik buvimas religi-
niame uzribyje gali leisti tarti: ,tikiu Likimu®...

Kvarkais ir sinchrofazotronais a3 irgi tikiu, nors
neé vieno jy nesu mates. Cia tas pats, kai tikima laivais
ir bangomis, bet ne jira ir ne vandeniu.

I§ esmés tai, kuo tiki tas ar kitas asmuo, ne ma-
no reikalas, bet tai tiesiog daugybés panasiy atvejy
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kvintesencija. Gal astuoniasdesimt procenty Lietu-
vos Zmoniy, save laikan¢iy tikin¢iais, paklausti, kuo
jie tiki, grei¢iausiai nesugebéry apibreézti.

Kitas variantas — mediky varganumas, i§ to
plaukigs jy religingumas. Ne ateistinis, o kiauliapjo-
vio religingumas, tikras toks, tik chirurgas, atveres
skerdziamojo kriitinés last3, nepanardina ten alavi-
nio puodelio teliuskuojandiam kraujui gerti, isila-
vinimas neleidia. Jiems kelia jspidj, kad siela po
to nepurpteli aukstyn, i$gastingai susijaudinus plak-
dama sparneliais. Ergo, Dievo néra. Sielos taip pat.
O Zmonija, mazy maziausiai $imta tikstandiy mery
gerbdama ir mylédama savo mirusiuosius ir savo die-
vus, paprastiausiai apsiriko. Dar grafiau, kai susipina
mediky ir Zurnalistinis religingumas. ,Gyvenimo
biido* itrauka: ,,Prie§ deSimt mety Lietuva pasiekusi
R. Moody knyga ,Gyvenimas po gyvenimo* sukeélé
susidoméjimg tarp Kauno gydytojy ir studenty medi-
ky. Net buvo sugalvota Kauno kliniky reanimacijos
skyriuose atlikti kliniking mirtj patyrusiy pacienty
apklaus3. Po Sios apklausos nutarta, kad gyvenimo
po mirties néra“. Ka gi. Jei néra, tai néra. Kad i$vada
nemoksliné, néra ko ir kalbéti (moksline $nekése-
na tarty: turima cksperimentiné medziaga nepatvir-
tina hipotezés, kad iStikus klinikinei mir&iai kartais
regimi vaizdai susij¢ su pomirtiniu gyvenimu). Bet
medikai, patys apklausinéjantys pacientus, kidasi
eksperimenty ir nelabai nori nuvokti, kad Moodis i$
titkstandiy rasdavo viena, sutinkantj pasakoti. Bet
esmé ne &a. Hiperboréjai tiki tuo, ka mato. Zvaigz-
dém, arkliais, geriausiu atveju vaiduokliais. O ko
néra, to néra.
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I3 esmes — vyrauja sekuliarizuotas religingumas,
kity religijy citatos savoje religijoje, o sava arba i3-
skydusi, arba fasadiné.

Hiperboréjai pagal Herodotg buvo religidkai
stipriausios gentys, kuriy tarpe Ziemg praleisdavo
pats Apolonas.

Apolono mes neturime. Tiesa, yra lietuviy pa-
gonys, j kuriuos taip paprastai ranka nenumosi. Sis
judéjimas atrodo marginalinis, bet ne viskas taip
paprasta, — save pagonimis laikan¢iy daug, ir jy dau-
géja. Pagonybés renesansas Zymus visoje Vakary kul-
tiiroje, kas, kad jis gali atrodyti dirbtinis. Bet apie
tai dar kalbésime. Ir vis délto, kg gi reiskia, jei dau-
gybé Zmoniy Lietuvoje nesugeba apibréiti kuo tiki,
o jei pasirodo esantys tikj kazkuo, tas kazkas neadek-
vatus tikéjimo objekrui (katalikai, tikintys reinkar-
nacija ar katalikai, netikintys Kristaus dievikumu) —
ka tai reitkia? Nezinau, ka, bet 3is nefinojimas apie
nezinojimg gali biiti kick pasklaidytas... i§ kito po-
zidrio tasko. Tai nera koks lietuvidkas bruozas, $iuo
metu tai pasaulyje kone vyraujanti nuostata, gal nuo-
staty konvergencija.

Fundamentalizmas, New Age sinkretizmas ir ne-
apibréztumas, - situacija kaip ir Romos dekadanso
laikais, kai vyravo idiotiSkas oficiozinis imperatoriaus
genijaus kultas, orientalinés misterijos ir neapibréj-
tas ,filosofy religingumas®, tikéjimas abstrakcijomis,
Niekiu ar Vieniu, susiliejanéiu su kaZkuo. Arba
paklausiant: koks kazkokume vienis?

Religijy istorijos pozitiriu dekadansas néra nuos-
mukis, tai > i$vakares. Tik > iSvaka-
rése visada grumiasi kelios srovés, jégos. Laiméjusioji
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atgaline data jvardijama progresyvia, vaisinga, gy-
va, jveikusia erezijg ar sustingima. Dabar Lietuvoje
grumiasi kelios galios, viena jy — fundamentalizmas.
Tarp jy ryskiausi , Tikéjimo Zodis®, jehovistai, mu-
nistai. Yra ir katalikisko fundamentalizmo — archais-
koji Kriks¢ioniy demokraty partija, dalis provincijos
klero, tik pastarasis veikia atstumianéiai; demokrati-
néje ir religiskai pliuralistinéje aplinkoje jis teveikia
labai siauroje erdvéje ar duoda net atvirkicia efekta.
Njueidzininky $iuo metu ypac gausu: nuo O3o sekéjy
iki spiritisty rateliy, nuo savilaidiniy kafebudisty iki
,mokslinio“ okultizmo, parapsichologijos ir astro-
logy kerteliy ziniasklaidoje. Romos imperijoje juos
atstodavo importuoti, modifikuoti lzidés ar Serapio
kultai, kurie bent turejo tradicija. Misy lietuviskai
rusiskai europinés ,naujosios” tradicijos gal apima
$imeg mery, gal ir ne. Gal net $imeg dvidesimt. Tarkime,
kad astrologija tradicija turi, bet astrologiniai ho-
roskopai Ziniasklaidoje, trijy eiluciy, o astrologijos
profanacija Lietuvoje klesti gal desimtmet;. ,Filosofy
religinguma“ Siandien atitinka tas pasklidas, neob-
jektyvuotas ar menkai teobjekryvuotas religiskumas.
Atvirumas visoms srovéms, polinkis j okultizmg,
maiSomas su Jézaus dogmatika. Modernioji kataliky-
bé, laikanti, kad Jézus negali biti vélyvosios bazny-
tinés dogmatikos objektas — su blavatskybe, rusiskai
amerikoniskos laidos okultizmu. Teologija su mokslu,
istoriosofija — su teologija. Menas tampa religiniu
objekru, poezija — religiniy meditacijy 3altiniu. Tai
blogai? Nevalia vertinti. Nevalia. Postmoderniojoje epo-
choje vertinimas nuodémé. Romoje, anoje dabartyje
augo Kristaus imperija, Kristaus vynuogynas. Nickas
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Romos dekadanso laikais negaléjo jo isskirti i§ dau-
gybes orientaliniy ir filosofiniy mokymy, Kristus
mireé pagal savo mokyma, kaip miré Sokratas ir Se-
neka. Pridékime Empedoklj ir sukregiantj Lukiano
aprasyta Peregrino atvejj. Romulas istirpo ore, jj pa-
sieme Marsas. Na, ir kas? Tais laikais Jezus nebuvo
vienas. O Ozyris? Jézaus atvejis buvo matiausiai
ispidingas, bet laiméjo bitent jis, o ne spektakulia-
riai, Olimpiniy Zaidyniy metu, #iiirovy akivaizdoje
susidegings Peregrinas. Ar kraterin jSokgs Empedok-
lis, ar auksinis Pitagoro $onkaulis. Buda gi taip ne-
kreipé démesio | mirtj, kad net nesurengé spekraklio
savo mirties, nirvanos proga.

Kaip mogus, uzauggs ateistinéje visuomenéje,
kalbu apie sovieting Lietuva, gali jsidabartinti $iuo-
laikiniame sociume? Kazka girdéjo, silke valge per
Kigias, vadinasi, katalikas rezistentas. Siandien jam
kelias vienas — pas fundamentalistus. Jie barska ir tars-
ka, jiems klitiva visi kurie ne su jais; tie, kurie surasine-
jo lankanéius bazny¢ia, kurie buvo aitriis komunistai
partsekretoriai, dabar — jei ne gynybos ministrai, tai
bent jau fundamentalistai. Zinau zmones, kurie tais
laikais karalikiskoje savilaidoje dirbo, — jie toli graiu
ne fundamentalai. Jie myléjo tiesg ir Zmones, tebe-
myli ir dabar. Uz tai postai nedalijami.

Meginkime sugrjzti: tikéjimas kazkuo, tuo, ko
negali jvardyti, ar jvardiji ,kazkuo®, Likimu, lemtim.
Néra tai blogai (kad ir kaip besistengtum, neideina
nevertinti). Mirdamas biisi pasiruo¢s viskam ir ne-
nustebsi, iSvydes balta pléma tunelio gale. Tik jei Ber-
nadetai i§ spindinéios $viesos i¥niro Marija, tau gal
tas plémas ir liks plému. Ar i jo Bnirs koks multfilmo
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herojus. Piteris Penas. Jei su juo nenueisi — tavo rei-
kalas. Gyvensi sau su mikimauzais; ar tai blogai, ne-
Zinau. Baisiausias dalykas, kurj yra iStares Michailas
Bulgakovas: kiekvienam duodama pagal jo tikéjima.
Pasakytum, kad tai literatiira, bet prie§ pusantro
fimtmecio tai yra pasakes autoritetas, kuriuo abejoti
negalima — Swedenborgas. Tiesa visada su siaubo ir
kartélio prieskoniu.



PAGONYBES ALKIS

Vis délto mitas su istorija ir toliau pinasi. Katalikis-
ka Lietuva niekaip neuimirita pagonybés, tegu ir
Uzgavéniy karnavaluose ar poezijoje, — visur budi
kazkas, ka sunku jvardyti, bet sunkiai jvardijami ir
i3aikinami dalykai bene patys stabiliausi.

»Kosminis pagonybés pojiitis turbiit kiekvieno
lietuvio Sirdyje*, — Judita Vaititinaité 2000-yjy liepos
mén. ,Mery* vedamajame jvardija tai kaip savaime su-
prantamg dalyka — vieng i§ Lietuvos atsparos stulpy.

Neé kiek nepradauta. Per Jonines (Rasas), Vélines
(ypad), Kicias, Tris Karalius, Uigavénes, Verbas, Ve-
lykas, dar ir Zolines dabar vyksta milzinitkas etno-
grafijos bumas, net vaizdiné ir Zodiné Ziniasklaida,
visiSkai, beje, prie§ savo informacing — relaksing es-
me — jsisuka j jj, ie3ko galindiy pakalbéti, paradyti
mokslininky, etnology, dar ir raportuoja apie Ritos
Dapkutés ar net diskoteky pastangas moderniai jgy-
vendinti priesaks ,$ventes $vesk”. Taip energingai,
kad regis, jog Lietuva yra didelis skansenas, didelés
Rumsiskés. O bendroje opinijoje ir $ventimy kulei-
roje (suformuotoje daugiausia Ziniasklaidos) kyla js-
piidis, kad gyvename isties kokio japonisko Sintoizmo
visuomenéje su vyraujanéiy protéviy kultu ir iokiais
tokiais kriks¢ionybés inkliuzais.

Sventés dabar yra stipriai sinkretiskos, krikicio-
niski motyvai stelbiami pagoniskosideologijos ir mo-
tyvacijos, nors tos pagonybés ar senojo tikéjimo ¢ia
tikrai nekazkiek. Tai gryna etnografija— XIX a. pro-
vincijos valstietisky $venciy pervedimas j valstybinj
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lygi, kai kaimo $ventiné ideologija tampa valstybine.
Arba: etnografija tampa ideologija.

Nei$manau Japonijos religinés biklés siandien,
bet man Zinomos paralelés rodyty, kad pagal jas gali-
ma tikrintis savo 3iuolaiking biikle. Aukojama proté-
viams (per Vélines), atlickamos kraupios demony ko-
vy apeigos (per Uigavenes), po Kiiciy stalo staltiese
kisamas aukojimo paklotas ($iaudais padengtas auko-
jimo staciakampis Indijoje vadinamas barrhis — ant
jo aukojamos maisto aukos dievams), prie vaisiy stalo
naktj realiai kviec¢iami mirusieji (¢ia ne tas moliagi-
nis Haloweenas, ¢ia kie¢iau, ¢ia visiskai Sintoistiskai
japoniska), per Jonines aukojama vandenims, dega-
mos $ventosios ugnys, kopiama j kalnus, adoruoja-
ma Saulé, — ir visa tai mums natiralu. Ir daugiau nei
natiiralu. Tai oficialiai pristatoma kaip oficiozinis
reiskinys, oficialaus religingumo detale. Yra kazkur
horizonte Kristaus jvykis, bet jis isreiskiamas etnog-
rafinémis priemonémis, kurios savo ruoZtu simboli-
zuoja kazks kita, dabar viesai priimta nuomone —gam-
tos, Kosmoso galias, jy jungtj su Zmogumi, amzingjj
pasikartojimg (tai apsidziaugty Mircea Eliade, atrades
valstybiniu mastu jgyvendintg savo teorijg).

Kiek perlenkiu lazda, bet procesas vyksta. Res-
tauracija. Sulig valstybés atstatymu, trisdesimeyjy
mety ideologijos atstatymu, sulig katalikybés oficia-
liojo rango atstatymu atstatyta ir pagoniska kaimo
3ventiné struktiira, atmetusi Lietuvos religing bikle
gerais keliais $imtais mety atgal. Etnografija patei-
kiama kaip pagonybeé, pagonybeé — kaip etnografija.

Vakary Europoje miesty ar regiony $ventes su-
sijusios su kokiais nors kankiniais, krykicionybes

83



ISTORIJA IR MITAS

plétros jvykiais, $ventaisiais. Lietuvoje — tik $v. Kazi-
mieras, beje apsiribojantis Vilniumi, nes tai specifi-
nis miesto kultiiros reidkinys. Nei 3v. Vaitiekus, nei
$v. Brunonas, nei Vilniaus kankiniai nesulauké popu-
liarumo, nekalbant jau apie jiems skirtg karnavaling
$ventg. Daugelis Vakary Europos 3ventiy irgi yra
~nusédusios” ant valstietitky kalendoriniy $venéiy,
jos tebéra viduramziskai balaganiskos. Lietuvoje vi-
sos $ios ventes yra atviros, praktiskai kriks¢ionybes
neuzkoduotos. O kas buvo uzkoduota, per pastargjj
desimtmerj grizo gerokai atgal.

Valstietiskos kultiiros restauracija atnese ir tam
tikrg pagoniska lygmenj, iskelta i$ gerokos gelmes.
Bet pagonybe tai galima vadinti su didelémis islygo-
mis, ar bent jau derety apsibréiti, ka tai turéry reiksti.
Jei tai valstietidka paprociy tasa, etnografija — taip jg ir
reikéry vadinti. Jei tai sgmoningas ar pusiau s3monin-
gas pagonybés atgaivinimas — kalba kita. Patys papro-
Ciai nieko savaime nereiskia, jie turi biiti jprasminami.
Paprotys dainiausiai yra estetiSkas, folklorinis an-
samblis yra grazus ir dainuoja graziai. Daugelis ty an-
sambliy savo mentaliteta nuspalving ,pagonigkai®,
tadiau niekas nedraudzia klausytis ,liaudies dainy“
kaip papras¢iausiai grazaus giedojimo.

Vis délto didZiule jtaka bendrajam mentalitetui
turinti Ziniasklaida $iose paprotinése Zaismése sten-
giasi jZitireti bitent ,pagonybg”, .senyjy tikéjimy
relikrus® ir $itaip paproéius pateikia.

Jei tai pagonybés restauracija, ji nepavyks, nu-
seks, nusibos. Jei tai pagonybés kaip subjekto restau-
ravimasis, at-si-kiirimas, jei tai procesas — jo niekas
nesustabdys. Ir tai ne mistika. Religijotyra, visi3kai
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moksliné religijy tyrimo disciplina, statistiskai ir
struktiiridkai rodo, kad religijy pasaulyje vyksta pro-
cesai, kurie néra taip lengvai stabdomi ar jtakojami,
jie turi savo désnius. Seniai uzbaigta ir jveika religija
po keliy $imty mery ar tikstantmediy gali issiveriti
i pavirsiy. Ty pavyzdZiy ne taip jau mazai, dainiausiai
tai valstietisko religingumo apraiskos. Bet Siuolaiki-
néje visuomenéje juos papildo labai archaisko Dei-
vés strato proverzis, pasireiskiantis nuo politeistiniy
tendencijy stipréjimo, orientaliniy doktriny, moky-
my apie reinkarnacija populiarumo religinéje srity-
je, pasibaigiantis feminizmu, ekologiniais judéjimais
ideologijoje, astrologijos suklestéjimu, gilinimusi j s3-
mong ir pasgmong moksle ir paramoksle. Sie deivis-
ki reiskiniai apskritai apibidina moderniaja epocha,
bet tai archaisko pirmapradzio neolitinio religingumo
bruozai. Spejama, kad Deivés epochoje vyravo mat-
ricentrinis pradas, daugiadievyste, gamtos religinis
idgyvenimas, tikéjimai nuolatiniu atgimimu.

Jei lietuvisko sinkretizmo proverziai yra io pro-
ceso detalé, jie tik stiprés, jei jie sugalvoti, turéty atmir-
ti. Bet $iuo metu jie jungti j valstybinj, visuomeninj
gyvenima kaip esminés jo detalés ar netgi pagrindas
(pirmojo prezidento inauguracija, prasidéjusi vos ne
nuo ozio aukojimo).

XIX a. kaimo kultiira XX a. pirmoje puséje bu-
vo, viena vertus, pagrindas kurti civilizacijg, pereiti
prie miesty Lietuvos, antra vertus, jos recepcija to me-
to Kaune nebuvo labai geidaujama. Poetai Zavéjosi
selepstriku ir meksfaltu®, Balys Buracas | Kauno
laikra¥¢ius siysdavo korespondencija apie Uzgave-
niy $ventima, laikrad¢iai jas publikavo i§ dalies kaip
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tautiniy tradicijy raiska, bet daugiau kaip ,provin-
cijos [domybiy* skiltj. Kazkaip neatrodo, kad j vals-
tybinj mentalitetg buvo jtraukras ,pagonybes” dé-
muo, — o kas buvo, tai daugjau Kazio Simonio stiliaus,
tautiniy drabuziy, liaudies dainy, tautinio charakte-
rio ir pan. adoravimas. Kaimas nieku gyvu nebuvo ar-
mestas, bet Kaune brendo miesto Lietuva, kuriai tam
tikras atsiribojimas nuo kaimo tradicijos buvo biti-
nas kaip saviidentifikacijos priemoneé. Tautininky
ideologija didele dalimi rémési idealizuota, i$blizginta
etnografija, senoji mitologiné religiné tradicija buvo
minima. ,Vaidilutés“, ,Romoves", ,Perkiinai“ buvo
daznai linksniuojami, bet kaip romantinés mitologi-
zuotos sstorijos detales. Katalikybés jraka two metu
buvo labai didele, ta¢iau romantiné istorija su ten
jterptom Romovém, Mildom, kriviais krivaidiais,
Prokorimais Lietuvos bazny¢iai netrukdé, matyr, tai
buvo suvokiama kaip valstybines ideologijos sude-
damosios dalys. Maironis radé apie Jirarg ir Kastytj,
Smulkstys Paparonis ankstyvajame pokaryje parasé
lietuviy mitologinj epa, — tai buvo inkrustacijos, Zai-
dimai tradicija. Lygiai kaip koks Renesanso kardino-
las Romoje galéjo savo aleksandrine paminét Apolong
ar Artemidg, tai teliudijo jo antikinj issilavinima, o
ne tai, kad jis slapta aukoja Jupiteriui.

Po okupacijos padetis radikaliai pasikeité, bet ir
nepalankiausiomis saglygomis toliau rutuliojosi trecio-
ketvirto defimtmetio ideologija, tiesa, daugiau po-
grindyje ar priva¢iame lygmenyje.

Esminis pasikeitimas buvo visuomenés sckulia-
rizacija. Sovietinis vulgarus ateizmas nedaré didelés
tiesioginés jtakos samonei, bet daugybes sovietiniy
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realijy atkirto visuomenés ir Bazny¢ios saitus. Atsi-
rado karta, auganti be Bainycios. Niekas pernelyg
negaudé Bainycia lankanéiyjy, bet objekeyviai jie
buvo suvaryti | geta, apsuptj, i§ jy buvo atimta ir
matiausios karjeros galimybe, o kai jie pamégindavo
kazkiek pajudeéti, istikdavo Ziaurios represijos. Tai
salygojo geto nuotaikas.

Tuo metu visi Lietuvoje $vgsdavo Kiidias, Kale-
das, Velykas — i§ esmés privatiai, bet paslapties i$ to
nedare. Valdzia nuvoke, kad margudiai ar silké jiems
netrukdo, kaip netrukdé ir oficioziniai ,dainy ir 3o-
kiy* ansambliai. Galiausiai karta, i$augusi sekuliario-
je aplinkoje, kaip ir nauja komunisty partijos karta
eme susivokti, jog marguéiai ir silké sau, Bazny¢ia
sau. Kadangi tas pakibimas savaime negaléjo biti
kaip nors paaitkinamas, kadangi silke ir margucius
vis tiek reikéjo kazkaip motyvuoti, atsirado oficiozi-
nés ,Ziemos", pavasario”, ,Marguéiy dafymo" fventés,
»Ziemos i¥vijimo" $venté tarsi turéjo pavaduoti Uz-
gavénes, o Vélinés gal ir nenumanyrai tiksliai pavadin-
tos ,Mirusiyjy pagerbimo diena®, negi jas reikéjo
dar nuodugniau detalizuoti iki Protéviy kulto dienos.

Tiesa, j tas naujadventes niekas nekreipé jokio
démesio, Vélinés tai Vélinés, Velykos tai Velykos,
bet papro¢iai Sitaip buvo ,iviesinti“, apie juos imta
radyti periodikoje. Vienas dalykas buvo vis délto pa-
sicktas — marguéiai atskirti nuo Velyky. Paprociai
buvo legalizuoti, jy religinis pagrindas — ne.

Tautininky sukurta ,daukantidkai Simoniska“
ideologija, pirmosios 3io amZiaus pusés produktas
uZsikonservavo 1940-yjy lygyje. Ne tik pogrindinin-
kai, bet ir labai daZna eima kazkiek Sios ideologijos
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perémé. ,Budintis“ patrioto atributas — austas ranks-
luostis su Vy¢iu viduje ir Zemiau patalpintu Lietuvos
himno tekstu. Gerokai pries visus atgimimus butuo-
se kabéjo gipsinés medaliy kopijos su LDK valdo-
vais, Lietuvos ,nuo jiiry iki jiry” Zemélapiais, Vy-
&iais. Sapoka éjo i§ ranky j rankas, j Karo muziejy,
Ciurlionio galerija vykra kaip  piligrimystes, atsirado
Dariaus ir Giréno kultas. Piligrimysciy objekru tapo
ir atstatytoji Traky pilis (Ziarék neziiirejgs — atstaty-
mas tai fenomenas, tam reikéjo lédy ir, priedo, — pa-
siaiskinti Maskvai — ar $iandien su visa Nepriklauso-
mybe, nesuzlugdZius dvimetinio Lietuvos biudzeto j3
biity galima atstatyti?). Zinoma, buvo &a ideologi-
niy vingrybiy - $it Maironis apraudojo jos griuve-
sius, o ji ,atstatyta tarybinés santvarkos metais“. Bet
atstatyta. Antanas Snieckus, nepaisant visko, buvo
tautininkitkos orientacijos zmogus. Siandien apie ta
atstatymg tylima, tarsi ne Snie¢kus, o Maironis ja bi-
ty i3 kapy milziny prikéles, nes néra kg pasakyrti.
Tai tautininko darbas. Kaip ir Vilniaus Universiteto
atlietuvinimas.

Lietuvos nomenklatiira buvo kolaborantai, symo-
ningai pasirinke 3j kelig. Taciau po $io pasirinkimo
jiems vis vien negaléjo nekilti bent jau keliy eretisky
minéiy. Vis délto Sios mintys tekéjo tikrai ne katali-
kikos ideologijos vaga (tarkime, Klaipédos baznytios
istorija). Jie, manding, jaute ar Sirdperss, ar safines
grauzimg, bet savo nuodéméms iSpirkri (tik geres-
nieji i$ jy, nesuzlugg ir nesuzliugg kaip Griskevi¢ius
ar Songaila) — pasirinko tautininkiska kelia. T. y. jie
pasirémé batent 1930-1940-yjy mety ideologija,
.smetonitka Lietuva“. Jie suvoke, kad i§ esmes yra
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stipriai prisidirbg, bet kaip tikri marksistai jauteé kal-
t¢ ne Dievui (nors j Sirdj nejljsi), o istorijai ir tautai.
Sia prasme jie buvo daukantininkai-Simonininkai-
smetonininkai. Labai i§ dalies, bet...

Tikrieji tautininkai j partijas nestojo, j baznycia
néjo, o privadiuose pokalbiuose ar patriotiskuose
vakaréliuose pliido tiek kompartija, tiek Kataliky
Bazny¢ia, kuri i§ Lietuvos atéme jos savastj, istorija,
jmeté Lenkijos glébin ir nickad nesidoméjo tauti-
niais interesais, — tik dar viena kosmopolitiné jéga,
nukreipta pries lietuvybe.

Tadiau Zmogus turi religinj instinkeg — tauti-
ninkui irgi reikéjo kazkuo uzpildyti jo vieta. Nuo-
seklus tautininkas, atmetgs kitas tautas kaip trikdZius
(ir kartu, deja, lenky ir rusy disidenty pagalba), mé-
ginima paveikti okupacinj rezimg einant j jo struk-
tiiras, t. y. kolaboravima kaip nepadory veiksmg (la-
bai vertinga pozicija), katalikybg kaip tautai primesta
svetimkiinj, — negaléjo nepasijausti metafiziskai vie-
nas. Buvo keli variantai. Vienas — vis délto susitvar-
kyti savo santykj su katalikybe, jei ne su institucija,
tai su Kristumi, antras — mestis j antroposofija, tre-
&ias — atkreipti démesj | pagonybeés alternatyva. Garsu-
sis ,Ethos* ir buvo méginimas sutaikyt, sulydyri Sias
tris alternatyvas, tadiau iki ,Ethoso” buvo ,Romuva*“.

»Romuvos*“ jvykis buvo beprecedentis. Jo verti-
nimus atidekim j 3alj, prisiminkim, kad jis, tikrai
geografiskai nei tiesiogiai, nei nertiesiogiai nesusijes
nei su 1968-yjy ParyZiumi, nei su Praha, buvo viena-
laikis. Atrodyry, kazkoks dievas, seniai palaidotas,
biity pasiraives poZemiuose, ir tektoniniai judesiai
biiry nuvilnijg per visas gelefines uidangas. Biitent
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tokius dalykus turiu omenyje, sakydamas, kad yra
procesai, kurie vyksta nekontroliuojami.

SINCHRONIZACHA

Lietuvoje pameéginta atverti tradicijos duris. Per i$gy-
venima, piliakalnius, dainas paméginta atverti kaz-
kokias dureles sieloje. Jos atsivéré. Tai nebebuvo Vy-
ties-gipso adoracija ant sienos, gal patys romuvie-
Ciai nesuprato, kas atsitiko. Bet jie pajuto, kad ati-
daré duris. Gal net idties paadino piliakalniuose
miegandias kariuomenes. Religingas Zmogus, tarki-
me, krikscionis, jaudia ta akimirka, kai atsiveria ne-
nusakomybe, religinio poryrio vartai.

Romuviediams jie irgi atsivere.

Mes nesuprasime atmesdami, teigdami, kad
naujieji pagonys yra sukreivéjusios sgmonés ar kvos-
teléje. Ne viskas taip paprasta, — tarp jy jsipainioj¢
farlatany daugiau nei tarp kataliky, bet ne visi jie
tokie. Objekryviai tarkime, kad Jono Trinkiino ve-
dama grupe yra religiné bendrija su visais religijai
bidingais atributais. Tik ar tai iSties #a pagonybé, ar
tai senoji religija?

Atsakymas aiskus — ne, sos religijos prikelti ne-
bejmanoma, kaip negalima restauruoti ano meto
mentaliteto, socialiniy santykiy... Jei koks nors se-
nosios tradicijos inkliuzas su gyva Zyniska tradicija
biity perdavinéras i§ kartos j karta, galétume apie tai
kalbéri. Bet $ito neatsitiko. I3 kartos j karta buvo per-
davinéjama etnografiné tradicija, kaimo paprodiai ir
ventés, bet tai nebebuvo senoji religija, tai buvo
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natiraliai susiklosciusi kaimo gyvensena su adinem
kalendoriném 3ventém. Be abejo, su ypatinga, spe-
cifika pasauléjauta, bet ji bent jau nuo jézuity misi-
ju laiky stipriai koreliavo su kriki¢ionybe. Dabar i§
kaimiskos etnografijos atémg katalikiskus elemen-
tus, tariames aptikg grynaja pagonybg, kas visitka
netiesa.

Masiné kultiira, suprantama, nori ,kazko tokio*.
Etnografija yra (eiliniam miestie¢iui) nuobodi, bet
jei pasakysi jam, kad ten kazkokia ,amziy i¥mintis*,
jis suklus, o jei jau pasirodo, kad ¢ia i$nyra pagonis-
kasis sluoksnis, visiskai susijaudins. [domiausia, kad
tikrieji pagonys stengiasi nuo tos popsinés pagony-
bes atsiriboti, o kokias Rasas ima $vesti ant kuo ato-
kesniy piliakalniy, — kad jy niekas nefotografuoty,
neduokdie, nedaryty popsinés reklamos. Mes vis del-
to turétume identifikuoti ,tikraja pagonybe® (termi-
nas nei Sioks, nei toks, bet tikroji biity autentiskiausia
i$ neautentisky) pirmiausia atskirdami j3 nuo masi-
nés kultiiros sukurto etnografitkai pagonisko popso
kaip ir grupiy, kurios remiasi smegeny praplovimo
metodais, glosolalijomis (A. Tama$ grupe). Tikrieji
pagonys (i§ jy minéciau Vilniaus ,,Romuvg®) i§ esmés
neuisiima sektoms biidinga plétros agresija (na, jau
tikrai joks ,pagoniy misionierius“ pas nickg néjo j na-
mus ar nekibo troleibuse, kaip kad daro protestanty
sektos). Grei¢iau jie priminty antikinius misterinius
kuleus, siekiancius uzdarumo. Ir svarbiausia - jei kai
kuriy pseudopagonisky grupiy jsiurbti Zmonés yra
dvasiskai sutraiskomi ir unifikuojami (kaip ir, Tike-
jimo ZodZio“ adepty atveju: jei kalbéjai su vienu is jy,
kalbéjaisi jau su visais), romuviai yra skirtingi, indivi-
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dualis, jy religingumas socialiai, emociskai jy neuz-
daro | geta, neardo psichikos.

Romuviy idéja mazdaug biity Zmogaus, jo pro-
téviy, gamtos, Visatos jungtis. Skamba kiek naivo-
kai, kai tai paradyta, bet ta jie sugeba iSgyventi, jie
turi talentg ne tik suvokti, kg ir kaip daryti, bet
ir svarbiausiajj — pernelyg apie tai neSneketi ir nesi-
aiskinti. Vos émus kalbéd, kas yra pagonis ir koks
biity pagoniskas katekizmas, labai daug kas ima by-
réti, aizeéti.

Sakraliai iSgyventas Zmogaus santykis su aplin-
ka, jei gerai suprantu, romuviy 3ventybisko iSgyve-
nimo alis — natiiralus, prigimtinis, tik civilizacijos
uzgoitas. Tarkime, Rytai ¢ia problemos nepajaucia,
nes tas sakralumas jy samonéje neuzverstas civiliza-
cijos slaku, juolab 3ioje vietoje jie dar turi zenbudizma.
Romuviai transcendentinio Dievo id¢jos neatmeta,
kaip neatmeta jo ir zenbudizmas — tiesiog jy déme-
sys krypsta j kitus dalykus, kurie Zmoguje realiai gali
biiti pazadinti, j Kosmoso ir istorijos $ventybiskumo
iSgyvenima, — tai nicko specialiai keisto.

Romuviai — tai i§ dalies Lietuvos zenbudistai, o
zenbudizmas, kaip ir $ventybiSkas gamtos isgyveni-
mas, nekliudo kitokiam religingumui.

Tam tikras nesusikalbéjimas, tarpusavio nesupra-
timas egzistuoja gal daugiau i§ inercijos, kaip pamegi-
nau parodyti, kyla dar i§ sovietiniy laiky pogrindinés
ar bent jau neoficialios veiklos konteksto.

Lietuviskos kriki¢ionybés poiiiriu pagonybe,
ypa¢ neaitku, i§ kur iédygusi restauruota pagonybe,
sutampa su samoningu Kristaus atsizadéjimu, bet
romuviai apie tai net nedneka. Jie dirba su kitu sak-
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ralybés aspektu, kuris nesvetimas ir, tarkime, v.
Prancigkaus tradicijai. Romuvis gali bti katalikas ir
niekas i§ aplinkiniy romuviy to neims domén. Tie-
siog romuviai kalba ne apie tai.

Prakriskai Lietuvoje bresta japoniska situacija.
Kriks&ionybé ir protéviy tradicijos — Sintoistine t3sa —
gali sugyventi, netgi su tam tikra tylia tolerancija.
Privaciuose pokalbiuose svaidomos abipusés anate-
mos grei¢iau nelabai susimgstant, ,i§ pareigos®, ar
jrakotos ideologiniy stereotipy 3leifo.

Senosios religijos atkiirimas nejmanomas, tatiau
jmanoma pasirémus Sventybiskais ypatingais isgyve-
nimais, atkurti (sukurti?) tam tikrg laikysena, sielos
nuotaika — religinj atsivérimg aplinkai. Tai néra nei
pagonitka, nei krikiioniska, tai universalu. Sis atsivé-
rimas gali biity iSgyvenamas, jis realus, bet lygiai 13
patj idgyvena ir germaniskos pagonybés adeptai, ir,
many¢iau, didzioji New Age judéjimy dalis, jie kaip
realy religinj potyrj atranda biitent t3 universumo ir
asmens jungtj. Jis néra pagoniskas, jis natiralus, pri-
gimtinis, nors civilizuotam Zmogui ilties gali pasiro-
dyti netikétas, stebuklingas. Ta¢iau, kadangi civilizuo-
tas, sekuliarizuotas mogus religiniy potyriy neturi
arjiessilpni, $is sventybiskas i3gyvenimas pasirodo kaip
kazkokia didinga $ventybés forma, uZgozianti kitas
tradicines religingumo formas lygiai kaip ir transcen-
denting perspektyva, asmeninj Dieva. Tai tiesa, kriks-
Cionybe $ia forma neuisiima, ji krypsta j Dievo puse.
Tatiau jai §i forma visiskai netrukdo, tai natiiralus
religingumas, kuris dar Viduramgiais Europoje buvo
savaime suprantamas ir dél to specialiai nereflektuo-
jamas i§gyvenimas.
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Tai pilno XXI a. Zmogaus religingumo démuo,
né kiek nepriestaraujantis jokios religijos dogmati-
kai. Tai sakralinio zmogaus pilnatvés restitucijos
siekis, visiskai teisétas, tik kartais dar nelabai susivo-
kiant situacijoje, jvardijamas kaip kaikas priesiska
kriki¢ionybei. Bet neisplétota ar netgi svetima — dar
nereiskia priesiska.
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MEGINANT SUSIVOKTI

Mazdaug  deSimtmetj sutilpo iStisa epocha. Tai kon-
centruotas Lietuvos istorijos tarpsnis, kurio intensy-
vumo dar patys nesuvokiame, lygiai kaip dar nesuvo-
kiama, kas ima judeéti ir rastis. Dar tritksta distancijos.

Aplink kazkas grazaus, trapaus, neap¢iuopiamo.
Dvasiniame gyvenime iskilo trapios stiklinés struk-
tiiros, grazios struktiiros. Mes nelabai tg pastebime,
bet jos yra. Spalvingos, nepakartojamos. Kultiiros skur-
das ir politiné tustybé, baisi neviltis neleidzia jZvelgti
aplinkui graudziy ir nuostabiy dalyky, kurie atsirado
naujai ar naujai prasit¢se j trapuma.

Graksti pradzios situacija, kurig mes dabar slapta
nuo saves paciy idgyvename, yra grakiti biitent savo
trapumu ir pazeidZziamumu. Juk dabar kultiroje ir
dvasioje randasi tai, kas veiks ar dominuos XXI a., jei
nesubyrés, zinoma. Retrospekeyviai paivelgus j pas-
kutinjjj $io amZiaus deSimtmet;j, kultiirinj jo peizaia,
bus galima pastebéti daugybe daigy, kurie, tikékimes,
3akosis ir lapos po desimtmetiy. Tada bus aikiau,
ka per dedimtmetj pasickéme.

Dabear tai tik daigai.

Kas per t3 laika jvyko, pasakyti ne taip papras-
ta. Pasikeiteé civilizacijos. I$ Bizantijos pavaldumo per-
¢éjome j Romos. Tai jau jvyks, nors formalumai dar
ne iki galo sutvarkyti. Esame nepatenkinti savimi,
savo padétimi — kultiirine, ekonomine, politine. Ga-
lima tg s3rasa testi. Taciau jau tai, kad esame nepaten-
kinti, § t3 reitkia. Esame nepatenkinti, kad vienas
ar kitas reiskinys, vienas ar kitas gyvenimo aspektas
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yra ne toks, kokio norétume. Ir mes visiskai teisis.
Bet viena smulkmena - tas reikinys egzistuoja. No-
rédiau tarti: Lietuvoje kultdiriniu poZiiiriu yra viskas.
Taciau plétojama ne taip, kaip reikéty, kaip norérysi,
ir Lietuvos intelektualai, nebikime naiviis, ganétinai
pajegis, bet neturi salygy pilnai savo potencialo ple-
totei. Reiskiniai yra, egzistuoja gera kultiira, geros
uZuomazgos, geros idéjos, tik visa tai jgyvendinama
nepakankamai intensyviai. Kitaip tariant — tritksta
pinigy. Lietuvai nepaprastai reikéty dar keliy ar ke-
liolikos fondy, remianciy leidybos, kultiiros projek-
tus. Bet kultiira egzistuoja, ji pakankamai auksto
lygio, ir viskas biity tvarkoje, jei ne... jei ne bendras
kontekstas, kiekvieng kultiirinj Zingsnj ar iniciaty-
v3 paverdiantis kazkokiu Zygdarbiu ar grei¢iau Sizi-
fo tridisu.

Viskas gerai.

Bizantisko prado jungtis su roméniskuoju kol
kas duoda ne kokius vaisius. Sumaistis didelé. Romos
jstatymai su visa juos supancia roméniska pagarba
teisei maisosi su bizantiskais privatizavimy metodais.
Sausas romeéniskas politikavimas su bizantiskai in-
tensyvia ir viska nulemiancia uzkulisine veikla. I3mirs
tos bizantiskos kartos, bet iki tol jos sugebés ganéti-
nai pridirbri.

Pildydamas naujausig priémimo j darbo anketa,
susiduriu su grafa ,tautybé*. Na, lietuvis a3, grynas
lietuvis, na, bet negaliu a3 tos grafos pildyti. Tai tas
pats, kas klausti apie odos spalva, o koks kieno rei-
kalas? Pus¢ didZiausio lapo uzima grafa ,valstybiniai
apdovanojimai®, dar lapas — ir jame turi jradyti savo
»nuopelnus Lictuvai. Viespatie, ¢ia kas?! Atsipra-
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3au, bet Zmonés, turintys ka ten jradyti, pernelyg pa-
dorils, kad uisiimty tokiais niekais, 3i grafa skirta
tiems, kurie anuomet buvo partsekretoriais, nes ten
galima jpeizéti: ,buvau tylioje rezistencijoje”. Dar
viena grafa — ,lytis“. Uz 3ia grafg, kaip ir uz reikala-
vima nurodyti tautybe, Vakaruose biity galima pa-
duoti j teisma. Apskritai, jei biciau didelis vyras, pa-
sitilyciau Lietuvoje pradeti teisti uz idiotizmg. Tik,
antra vertus, prisiminiau, kada tokj dokumentg pil-
dziau. Taip, tai sovietiné anketa. , Pol, partijnost, go-
sudarstvennyje nagrady, jevrej ili ne jevrej. Katkoks
biurokratas, prisimings geras dienas, nepatinggjo ir
sengja, sovieting ankety tiesiog iverte  lietuviy kalba.
Yra ten viskas. Ir ,izbiralis li vy v rukovodiaitije partij-
nnyje organy". Nagi mélas tai, kad ir kaip nesinori
burnoti. Bet tai tik ziedeliai. Verslo, ypa¢ vidutinio ir
lengvojo svorio, atstovai susiduria ne su tokiais da-
lykais. O pagal sunkiojo svorio verslo intersus Sei-
mas paskubom ir nuolankiai keicia jstatymus. Ne,
ponai, ¢ia ne Roma. O jei Roma, tai Kaligulos laiky,
su arkliais Senate.

Kokie miisy laiméjimai po Nepriklausomybés
atkiirimo? Kokie laZiai, kokie teigiami laiai jvyko?
Atsakinéti jvairiai galima, ir mano potiiiris nebiti-
nai turi galioti kitiems. Visy pirma, pirdtysi mintis, kad
gal tai demokratijos jsigaléjimas, taciau nereikia jos
pervertinti. NeZinau, ar taip visur, ar demokratinése
falyse tai biitina, bet Lietuvoje skirtingos partijos tik
priedanga, i§ esmeés, laiméjus bet kokiai partijai, val-
dzig dalijasi ta pati asmeny grupe, atstovaujanti sa-
vo ir savo sponsoriy klano interesams. Gal tai ir yra
demokratija, bet man nepaprastai gaila $io 3anso,
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kuris, galingyjy i§juoktas, taip ir liko marginalija, o
prie§ desimtj mety dar turéjo kazkick trapiy galimy-
biy - konstituciné monarchija. Monarcho egzistavimas
politika drausmina ir sukilnina, monarchas riipinasi
ne klano, o visy interesais. Zinoma, mes pavélavome,
bet jsivaizduokime, kokiais monarchais galéjo biti
J. Giedroicas ar C. Miloszas. O tokiy asmenybiy Euro-
poje yra ir lietuvisko kraujo, ir nebatinai. Aristok-
ratai yra padoris ir atsakingi. Ir kraujo, ir dvasios
aristokrarai.

Vis délto norisi pastebéti tuos gerus daigus. Dai-
gai, nors ir turi didziulg jégg ir potencijg, nors jie sa-
vyje slepia ne tik biisimus griidus, bet istisus derliaus
laukus, yra patys gleniausi. Ir gera 3alna juos pa-
kanda. O Lietuvoje kultiirai skirtos alnos pasitaiko
tik antradieniais, ketvirtadieniais ir $estadieniais, bei
neporinémis savaités dienomis. Bet daigai jau paséti
ar greidiau patys pascjg save.

Tai ir teatrai, ir teatry festivaliai, ir klasikiné mu-
zika, ir retkarciais pusctinas lietuviskas popsas, — tik
Sie reitkiniai turi finansavimo ir sponsoriavimo tradi-
cijas, ir visame pasaulyje taip. Vakaruose remiami ir
kultiriniai leidiniai — kitaip ir ten jy nebiity.

Vienas mano biciulis kultirininkas, literatas
pasakojo man apie $vedy instruktoriy pamokymus
lietuviy kultiiriniams Zzurnalams. Atvaiiavg $vedai
(2inoma, uz neblogus pinigus) susirinko keliolika kul-
tiiros spaudos atstovy ir émé juos mokyti gyvenimo:
kaip idsilaikyti kultiiriniam leidiniui, kokia poligrafi-
ja rinkis, kokia spaustuvéle nusipirkti, kaip platinti
tirazg, patraukti autorius, kokias ,Volvo“ markes
pirkei redakcijai ir panasiy gudrybiy. Miisy broliams
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lietuviams kai kas tuose pamokymuose pasirode
keista, $vedy mokytojy buvo paklausta, kokia meti-
né jy apyvarta ir koks to pamokslininko atstovauja-
mo kultiiros Zurnalo biudzetas. Svedy kultirinis aja-
tola kiek susidrovéjes atsakeé: tirazas net 500 egz.,
tad valstybes parama jam tesudaro vieng milijong
doleriy. Jei tiraZas tesickety 200 ar, dar geriau, 100
egz., tas zurnalas biiry laikomas ypat elitiniu ir valsty-
bés parama, Zinia, biity daug didesné, nes valstybés
kulcdros politika siekia paremti kultiiros urnalus,
turindius maziau prenumeratoriy. Mat jie elititkesni
ir reikalingesni didesnés paramos, nes valstybé negali
leisti, kad elitidkesnés kultiiros sluoksniai vien del
savo elititkumo ir specifikos nukentéty.

Juokingiausia, kad tai ne anekdotas.

Galima tarti, kad pagrindinis pasickimas per
pastarajj desimtmetj — laisva spauda, laikradtiné ir
elektroniné Ziniasklaida. Be abejo, tai puiku. Tik kiek
ta Ziniasklaida nepriklausoma, kitas klausimas. Uz
visos Ziniasklaidos slypi kapitalas su savo interesais
ir muges zuikio ausimis. Atakuojami $iuo metu klanui
nusibodg ar nebeparankiis asmenys, bet koks dien-
radtis, panoréjes gali pakrapstyti savo dosjé ir nuvers-
ti bet kokj ministrg ar pusministrj. Ver¢iami tik kai
kurie. Kodel?

Galima pasakyti, kad $io dedimtmetio pasie-
kimas — nepriklausoma, netelefoniné, visuomenés
daugumos interesus atstovaujama politika, bet tai
juokinga. Bent i tolo prie politikos priartéjus, aiskiai
matoma: politikoje svarstomi labai jau nekoserni rei-
kalai. Ankstyvasis jtaky ir jegy pasiskirstymas — Ziau-
rus; manyti, kad korupcija neapémusi aukstiausiyjy
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eselony — naivi, nes kitaip jie nefunkcionuory. | politi-
ka galima eiti, norint ir siekiant bati ir likti tauriam
ir nepaliestam, taciau tokiu atveju, nefaisdamas pa-
gal taisykles, tu netgi nesugebési turéti minimalios
jtakos tiems procesams, kuriuos ,isgryninti“ pasiryzai.
Politikoje gali biti ,balta varna®, gali islikti tyras —
niekas Seimo nario, pasiryzusio bati tyru, nenusaus.
Pats nusiSausi, pamatgs, kas dedasi sen, ir kg tu gali
pakeisti, nepriemegs jiy 3aidimo taisykliy. Arba nusias-
menini ir pakliisti, arba Zaidi pats ir pralaimi. T3 Zino
prokurorai, t3 Zino zurnalistai, ta, galy gale, Zino vers-
lininkai. O biti funkcijanepavojinga. Tai reiskia, kad
tu 7aidi, Zaidi pagal taisykles, uzimi nustarytg vieta,
o zaidziant pokerj prieSininkai paprastai ne3audomi.
Juos tik méginama apsukti. Juk jie priemg taisykles.

O kas vis délto jvyko per §j desimumerj?

Vienas dalykas daugmaz aiskus. Jis nejvykes, bet
atsitikgs, nepasibaiggs, bet prasidéjes — lengvai, graks-
¢iai, nenumaldomai ir trapiai. Tai net ne atsitikimas,
ne jvykis, gal greiciau proceso pradzia: duok, Dieve,
kad jis testysi. Jo zenkly yra kultiirinéje spaudoje, kul-
tiiriniuose savaitraiciuose ir ménrasciuose, o ir kai
kuriuose dienras¢iuose, — netgi juose yra gery, piktai
diiugiy pamastymy, liudijanciy bizantizmo pabaiga.
Ateina epocha, kurioje bus mastoma laisvai: nesibi-
jant anoniminio pykéio, kersto, po laisvo ZodZio se-
kan¢iy karjeros problemy, bus galima kalbéti neis-
sigandus, kad laisva tavo nuomonés raiska pakenks
tau, o jeigu ir pakenks, tu turési priebéga, kurioje
galesi isilaizyti Zaizdas.

Bet ta tiesa, nesutampanti su partine, pseudo-
valstybine, uisakyta tiesa, jau yra. Ji prakalbinama,
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jos balsu $nekama. O tiesos turinys paprastas: priva-
lome biri laisvi. Nereikia tos baimés, Simtmediais
diegtos — baimés biiti savimi.

Lietuvoje palengva, labai palengva tolstama nuo
direkeyvinés tiesos. Pagaliau atsiranda laisvas, euro-
pietiskas, idsilavings, atsakingas ir kriti$kas Zvilgsnis
i supania aplinka.

Tai léta vidiné liberalizacija, pliuralistinis po-
iiaris, salygojantis tolerancija kitaip manantiems ar
kitaip atrodantiems, tai procesas, labai ilgas, bet jis
prasidéjo. Intelekrualy tarpe rolerancijos daigai jau
pastebimi, o politika sustojus 1990-yjy lygmenyje —
aplink priesai, o ne partneriai, bendrapilie¢iai. Kul-
cirininkai, net labai skirtingi, jau susi$neka. Euro-
pejimas prasideda ne nuo apacios, ne nuo politikos,
o nuo virdaus, t. y. intelektualy.

Ir biitent intelektualy spaudimas (ir keli atsitik-
tiniai intelekrualai politikoje) nulémé dar vieng di-
dingg deSimtmecio jvykj. Tai suartéjimas su Lenkija,
Lenkijos atradimas. Pries deSimtmetj lenkai tebebuvo
priesai, kaip ir amziaus pradZioje bei viduryje. Dabar
su lenkais esame tylioje, lengvoje konfederacijoje.
Kaip bus su NATO, sunku pasakyti, tatiau bendras
lenky-lietuviy karinis junginys — nepaprastai daug.
Lenkija NATO naré, ir, tarkime, jei eventualios ka-
rinés grésmés atveju | Lietuva manevrams atvykuy
Litpolbatas, ar jis baty dislokuotas kur Alytuje,
pavojus sumaZéty bent dvigubai.

Pamenu save apie 1990-uosius, kai jdémiai
sekiau visus lenky ir Lenkijos judesius, ieSkodamas
aplinkui klastos ir sgmokslo, tadiau nieko panaaus
nebuvo, bent jau Lenkijos valstybinéje politikoje, kuri
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vienareikimiskai palaiké Nepriklausomybés sieki;
galy gale nereikia biiti i$min¢iumi, kad suprastum,
jog Lenkijai reikalinga nepriklausoma ir draugiska
Lietuva. Apie mus néra kg ir kalbéti. Tokie geopoli-
tiniai svai¢iojimai nebitini — nuo XIV a. iki XIX a.
pradiios buvome s3jungininkai ir draugai, 3ig tradi-
cija atgaivinti ne taip jau sunku. Jei j lenkus dar prie3
3esis metus dairiausi jtariai, dabar, susitikgs su biciu-
liais lenkais, jau¢iuosi papraséiausiai dZiugiai, mes
valkiojames po Vilniy ar po Varsuvy ir kibirais laisto-
més komplimentais. Kazkaip dZiugu biui su lenkais.
Mentalitetai panasis. Istorija viena ir ta pati. Istorinés
ir valstybinés reminiscencijos tos pacios. Patyrimai
tie patys. Interesai analogiski.

ValdZios vyrai daznai nepatenkinti, kad Ziniask-
laida jnirtingai puola jy pasaulj, tokj grazy ir skaisty,
tadiau nepastebi to, kas gera. Kad ir kg apie Ziniask-
laidg sakytum, ji i3ties itikima valdanciyjy prieSinin-
ke, bent jau kai kuriy grupiy, ir tai yra, viena vertus,
del to, kad ji ziniasklaida ir jos toks darbas, antra ver-
tus, kad ji atspindi visuomenés nuotaikas, jaudia jas
geriau nei ezoterinis valdZios pasaulis, o nuotaikos
piktos, jnirdusios, sarkastidkos ir kritiskos, o tai, beje,
gerai. Tai nereiskia, kad lietuviai murmekliy tauta, tai
reiskia, kad ji yra ganétinai sveika tauta. Tauta, nuo
kurios valdantiesiems nesinori vemti, arba gyvena ger-
bivio visuomenéje ir jai nebesvarbu, kg kredia tie,
viriuje, arba yra uZguita ir prispausta tiek, kad jau
praradusi bet kokj nory ir galimybg socialiniams ar
visuomeniniams judesiams. Taigi viskas daugma3
neblogai. Tauta erzeliuoja, ir valdyti j3 ne kg lengviau
nei lenkus ar zydus. Ko dar reikia.

103



IKLIMPE SAVYJE

Vis délto Lietuva pajégi, nepaisant nieko: atply-
3usi nuo suzlugusios socialistinés ekonomikos zemy-
no, gana greitai pridreifavo prie Europos, parodziusi
kad gali ir sugeba islikti pavirSiuje, nepaisant tikrai
ekstremaliy i$bandyny. Ir demokratijos, ir ekonomi-
kos srityje Lietuva kiek lenkia net kai kurias buvusias
satelitines socialistines valstybes. Taéiau sustoti, at-
sisesti prie$ veidrodj ir dZiaugtis, kad tebesame gyvi
ir gyvename geriau u? sulugusiy valstybiy ir eko-
nomiky pasaulj, tikrai neverta.

Nors visa tai, kas jvyko per pastaruosius metus,
yra pasiekimas, ir paskutinysis $io amZiaus deimtme-
tis retrospektyviai bus vertinamas kaip garbingas metas.

Taip, korupcija, taip, nusikalstamumas, skur-
das — nepaisant viso to, judama j prickj. Jei nebiity
erzelio, Ziniasklaidos, mitingy, peticijy, $iaip rekimo
ir rypavimo, tas judéjimas biity menkesnis.

Ir visa tai palydi nuojauta: VieSpatie, kaip viskas
trapu. Tai gal ne Apokalipsés nuojauta. Tai pastebe-
jimas, kad daugybé gery dalyky, koncentruojaniy
ateities Zelmenis, tebéra didelio pavojaus zonoje. Nuo
smulkiojo verslo iki kultdiriniy leidiniy, iki mokslo
institucijy — toks jspadis, kad aplink nenumatomais
neapskaitiuojamais zigzagais kriokia kazin kokie
apsvaigg buldozeriai, ir neZinai, kada jie uzléks ant
taves, kada ant kaimyno. Dialogas su jais nejmano-
mas, jie buldozeriai. Kai kada tai bus lyg Pilypas i§
kanapiy i¥Sokusi nauja institucija, imanti reguliuoti
tai, kas anks¢iau s¢kmingai gyvavo be jokiy regu-
liuotojy. Ar jstatai, ar nuostatos. Ar nauja struktira,
kuri visitkai neaiskios prigimties, bet pasirodo, kad
ji turi teisg ir pareigq reikalauti popieriy, ataskaity,
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gyvenimo apraSymy, pazymy, kad dar nenumirei ir
pasiaiskinimy kodél.

Taigi atsirado biurokratija. Ji stipresné ir ener-
gingesne uZ sovieting, taiau, Zinoma, dar nepriaugo
Vokietijos ar JAV biurokratijos lygio. Tai galinga je-
ga, gerai save finansuojantis klanas, teoriskai turintis
administruoti ir strukeiirizuoti, prakri$kai uZsiimantis
savo reprodukcija ir plétra. Tai natiralus valstybés
raidos etapas (jei tikesime sociologais), rodantis, kad
valstybé pasieke pakankama lygj, jog galéry islaikyti
skaitlingg parazitinj sluoksnj. Kas Zino, gal taip ir
reikia. Jie galés sckmingai susikukuoti su Briuselio
biurokratija, gal su laiku 3alies viduje aprims.

O gal viskas yra taip, kaip ir turi bati. Visais lai-
kais istorija paskirsto ir suskirsto panasiai. Tai, kas
trapu, islieka per amiius, Platonas wers ir truks, kiek
tik gyvuos Zmonija. Kokia Asirija jdomi tik asirolo-
gams. Gal visa tai, kas turi vertg, nuolat kybo ant plau-
ko. Ir net tam plaukui nutriikus, lieka. Tai, kas yra,
visa kultiiriné erdve, poety Zodiai, dailininky pa-
veikslai, kompozitoriy kiiriniai, viskas yra ir viskas
wveria biitent trapig ir skaidrig kitg Lietuvg, kuri tvers
ilgai, ir tre¢iajame tikstantmertyje; jos vieta ten nu-
Zyméta nematomais ramenimis.

O visa, kas mus supa — ir netikrumas, ir tyli ne-
viltis, ir graksti nuolatinés pabaigos estetika, mirties
ir baigmés potyriai, lydintys mus — gal tiesiog amii-
nybés acsvaitai miisy siclose. O gal tai labai paprasta.

Gal tai tiesiog gyvenimo trapumas.
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Kokie mes esame?

Pameginkime savgs paklausti: kas esame, kuo
esame, kas gi mums bendra ir kas mus leidZia apiba-
dinti vienu Zodziu - lietuviai?

Niekada ganétinai aiskiai neissitarsi apie lietuvio
charakrerj; priezastis aiski - jis perdém sumazgytas.
Kazkas tikrai ¢ia pasislépg. Vy¢io ir Ripintojélio sin-
tezé — taip; miisy kultiirologijoje 3i tezé eksploatuo-
jama nemazai, ir ne be reikalo, tik tokie dalykai nela-
bai dera. Ar tokia sinteze iSvis jmanoma, — klaustina.

Riipintojélis isties charakteringa figiira. Sakoma,
kad jis specifiskai lietuviskas, bet pasaulyje nieko tik-
rai specifi$ko néra. Germaniskai-roméniskose 3ven-
tyklose pasitaiko tokia smiltainyje iskalta susiriipi-
nusi figiira, nelabai aisku, kokj dieva vaizduojanti, yra
Afrikoje tokiy riipintojéliy, jie sédi, laikydami ant
keliy kaukolg, ir siejami su protéviy kultu; jtikétina,
kad lietuviy riipintojélis genetiskai ar prasmiskai su
juo susijes.

Susiriipings Kristus riipintojélio pavidalu. Kitos
tautos Kristy vaizduoja kentiantj ant kryZiaus ar tei-
siantj, riistaujantj (re¢iausiai — prisikeliantj). Kristus
isivaizduojamas arba kaip pasyviai kentigs, arba
aktyviai veikiantis, o miisy ripintojélis — tarpinéje
biikléje. Jis sédi ir riipinasi.

Cia tikrai atsispindi lietuvio charakeeris. Lietu-
vis irgi daZnai sustingsta it medituoty, tai groinés
literatiiros ir svetimsaliy pastebejimas, — ,,maslus”
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wsusimastgs lietuvis“. Taciau, many¢iau, tai netiks-
lu. Jis nei medituoja, nei masto. Jis riipinasi, sedi ir
rupinasi.

Tas ripinimasis gali biiti beodis ir i$ esmés be-
mindis. Tai bisena. Gal isties - lietuvidka meditacijos
atmaina. Martinas Heideggeris 2mogaus biklg pa-
saulyje apibrétia, beje, kaip Sorge, .riipestj”. Vis délto
neatrodo, kad tas ripestis bity objekryvuotas —
ripestis dél konkreéiy dalyky. Tai bikle, j kurig
lietuvis kartkartém jeina ir ripinasi.

Tai ypatingo pasyvumo biiklé. Tikrai artima me-
ditacijai. Bet Ziauriai trenkianti per aktyvigsias galias.
Riipinimasis atstoja keitimg, ripindamasis tu nepri-
valai nieko kito daryti, tu juk riipiniesi. Cia dar prisi-
deda ir kita meditatyvi lietuvio pusé — melancholija,
sutemy ir prieblandos palydove. Vienas vokietis, ¢ia
pasiryzes kultiirinei misijai, pasiryZgs viskam, dirbes
ir tre¢iajame pasaulyje, Lietuvoje tei$tvéré pusmet;
ir paspruko pas zulusus. A3 negaliu gyventi alyje,
kur tris ménesius nesimato Saulés, saké jis, o kitus
devynis — debesys, miglos, darganos, lietas. ..

Zinoma, gamta veikia miisy charakeerj. I3ties pu-
s¢ mery mes nematom Saulés, tai kazkaip atsiliepia
psichikai. I$ ¢ia ir melancholijos, nes su kitokiu cha-
rakteriu &a iprotétum. Bet su ta melancholija kaz-
kas ne taip. Tarp trijy Baltijos 3aliy uisienieciy esame
vadinami Pabaltijo italais, o latviai su estais juokiasi
i$ masy kar$takosiskumo. Tai kaip &ia?

Genetiskai, atrodyty, esame klajokliai, atéje i3
stepiy, bekraiiy ganykly, kur virSuje - Zydro dan-
gaus skliautas, horizontas atviras i§ visy pusiy, ir 3vie-
sa, $viesa. Indocuropieciams kazkodel pajudejus i3

107



|KLIMPE SAVYJE

savo protévynés, miisy tolimi protéviai atvyko j Sias
zemes, kurios, Zinoma, buvo daug platesnés, bet visas
baltiskojo masyvo plotas — girios, ar greiciau viena
bekraste giria su trisdeSimties metry auks¢io mediais.
Kokj tai turéjo duoti efekta? Po dangaus plynés jljsti
j amZing misko prietema, kur dangus tik $en bei ten
apsireiskia pro medziy lapija, o ir pats dangus apniu-
kes? Horizonto nebuvo. Vos &ia atvyke, indoeuropie-
¢iai émé pilti piliakalnius, - gal ir dél to, kad trosko
dangaus ir tegu ir miskais nukloto horizonto. Lydimi-
né zemdirbyste, kuria uZsiémé atsikraustéliai, palen-
gva platino dangaus sklypa virs galvos, bet tai vis vien
buvo dar Vytauto laikais nesibaiggs procesas. Kry-
%iuogiams ir atvykéliams lietuviskos girios dar labai
ilgai daré pritrenkiant; jspidj. O kas ¢ia buvo pries
penkis, keturis takstantmecius?

Apsiprasta ¢ia, lietuviui teko jsimyleti giria,
atrasti jos savita pasaulj, ta¢iau melancholija gal ir
buvo bekrastes erdves ilgesys, kazin kaip suskaldgs
13 lietuvisky siel. Suskaldes, nes nei melancholija,
nei riipestis lietuvio charakrerio nei$semia.

Kartas nuo karto iStisas, vangus pasyvumo perio-
das, galintis trukti Simemeius, vis délto sprogte sprogs-
ta kazkokio aistringo aktyvumo plitipsniu. XIX a.
autoriai kalba apie lietuviy tylumg, pasyvumg, nuo-
lankumg, o $tai pykst — keli sukilimai per vienos kar-
tos atsta, ir smarkiis. XX a. — i$vis protu nesuvokia-
ma — pasyvumo ir aktyvumo plitipsniai, nejtikétinai
daini ir beatodairiski.

Riipestis, many¢iau, yra lietuviska biklé, tiesiog
tylus rengimasis i$vidiniam sprogimui. Akumuliaci-
jos tarpsnis, galintis labai uZsitgsti. Bet kai i riipes¢io
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biklé objektyvuojasi, atgimsta aktyvus klajokliy
genties mentalitetas.

Sajiidis iSvis buvo nepaprastas dalykas, kultiiros
istorijos potiiiriu jis dar bus nagrinéjamas, taip pat
kaip genties mentaliteto apraidka. Sajidzio mitingai
buvo visiskai nemaskuojami genties susirinkimai, kai
gentis, kilus pavojui ar rengdamasi j karg, susirink-
davo vienoje vietoje, issirinkdavo karo vada ir garsiu
faukimu patvirtindavo suteiktus jgaliojimus. [domus
faktas — Sajiidzio taryba, kuri buvo ne kas kita kaip
genties seniiiny susirinkimas, klasikinis tokios ins-
titucijos atitikmuo.

Parlamentine demokratija, tikriau jos modelis,
gendiai buvo smiigis. Buvo nustebta, kad jgaliojimai
vir$yti, jos niekas nebeklausia, o valdiia uzurpavo
feodaline diduomené. Tai procesas, kuris Europoje
vyko ankstyvaisiais Viduramziais; misy valstybés
tradicija, nors ilgalaiké, bet labai trikéiojanti ir tra-
pi. Dabar mes tarp pazadintos genties ir ankstyvojo
feodalizmo tarpsnio. Gentis smetoninéje Lietuvoje
gavo puiky modelj, vada, paproting tvarkg ir pakan-
kama kiekvieno genties nario autonomija. Sovietiné-
je santvarkoje gentis, nors ir buvo suspausta, turéjo
puikig terpe vystytis ar tiesiog gyvuoti toliau — sveti-
mos valstybines struktiiros buvo samoningai ir pa-
samoningai atmetamos kaip gendiai svetimi dalykai.
Gyventa pagal islikti turincios genties pavyzdj, for-
mavosi ,pazjstamy klanai“, padedantys saviesiems
atsilaikyni ir jgauti tam tikrg gerovg ne kolaboravimo
keliu, o tiesiog priklausymo klanui déka. Tie klanai
Lietuva buvo perpyng, persipindavo ir jie patys, ir
Lietuvoje nebuvo Zmogaus, nepriklausiusio vienam
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ar kitam klanui i3 tikriausiai keliasdeSimties titks-
tanciy tokiy klaniniy grupiy. Tuos klanus vienijo
bendra atsilaikymo ideologija, neapykanta rezimui,
sentimentai kunigaiki¢iams bei Antanui Smetonai
it meilé ,Zalgiriui“. Tai i jy daré gentj, ir visi kla-
nai 1990-aisiais susitiko bendram pasitarimui, i§
esmeés sutike apsijungti ir identifikave save kaip vie-
ningg gentj.

Tie klanai i$ esmés buvo labai demokratiski, jie
nepaisé socialiniy ar luominiy skirrumy,. Viename kla-
ne buvo ir koliikietis, ir laikrodZiy meistras, ir par-
davéja, ir partinis funkcionierius, ir darZelio vedéja,
ir kriiva mazyliy, apie savo dalyvavima klane né ne-
jtarianciy. I§ esmeés per vieng ar kitg klano narj buvo
galima per jo rySius iSeiti j bet kokj lygmenj ir pa-
siekti norimg tikslg. Nusipirkti majonezo ar kavos,
isigyti norima knyga ar ,jstatyti“ dukrg j aukstajg
mokykla — jokio skirtumo. Sistema veike.

Praéjes delimtmetis i§ pat pradziy pakirto klany
ekonominj ir socialinj pagrinda. Turétas paZinciy lau-
kas nebeteko prasmeés, o jégy ir galimybes teiké tik
pinigai, ir vien jie. Genties taryba greitai prisitaiké prie
salygy, suformavo politinj-finansinj antstata ir uzur-
pavo genties teises — imta kurti darinj, vadintg Lietu-
vos valstybe. Gentis buvo nicko pries, bet pasirode,
kad jos nebepaisoma, jos interesai Zlugdomi valstybés,
antraip — $io didZiojo klano interesy vardu. Visa, kas
buvo prieinga didziajam klanui, buvo priesinga su
juo sutapatintai valstybei. Ir gentis, tikeéjusi vadais ir
laukusi jy solidarumo, stipriai apsivylé. Pinigy dik-
tatas buvo sutapatintas su demokratija, gentis jbau-

diavinta. K3 darysi, feodalizmas.
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Dabar gentis sédi sau ir riipinasi. Dabar gyve-
name biitent po Ripintojélio Zenklu. Ir bity gerai,
kad tas riipinimasis kelis metus dar islikty kosmi-
niu, bet, deja, visas riipestis objekryvuotas j buitines
problemas.

O demokratija, kuri ateina, vis délto ateina i§
salies, ne i§ vidaus. Nevidinés iniciatyvos keliu. Gal
ir ima veikei jstatymai, bet didziausia dalimi dél to,
kad imama justi ES jstatymdavystes jraka. Ir atrodo,
kad biitent ji yra vienintele viltis demokratiniam vys-
tymuisi. Kaip ir integracija j Europa. Gaila, bet demo-
kratiniai principai Lietuvoje jsigalios tik valstybes
nunykimo kaina. Jeigu nebus pasirinktas kitas kelias.

Tik gentis savo demokratinés valstybeés, atrodo,
nesuspés suformuoti, kaip ir perprasti savo charak-
terio, nes jau dabar matosi — lietuvisko charakeerio
nebéra. Yra keletas jo atmainy, tuoj bus keliolika ir
daugiau. Bet ar sulauksime charakterio pabaigos, ar
tie Vy¢io ir Riipintojélio Zenklai vis dar galios, jung-
dami juos j trapia, bet amiing vienove? Klausimas
be atsakymo, klausimas, atsakantis j patj save.

Nezinia.

leskodami savgs, turime drasiai prisipaZinti —
viena vertus, esame atsilik, antra vertus, turime to, ko
jau nebeturi kiti, tre¢ia vertus, nepaisant nieko, tu-
rime kuo didZiuotis.

Atsilikg esame ekonomiskai, bet tai issispres, jei
ivelgsime | keliy desimtmeciy perspektyva, viskas
turéty kad ir sunkiai, bet suktis; svarbu islaikyrti ai,
kas mus idskiria.

Tai drasa biiti savimi, drasa eiti prie$ milZinus,
negalvojant apie pasekmes. Kvaila drasa, ~ pasakyty
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estai, bet lenkams tai suprantama. Tai sena miisy su
lenkais tradicija. Tokig nutriikegalviska drasa rodé ir
vengrai, ir &ekai. Tai Vidurio Europos narsa, kurios
déka tebegyvuoja jau kady kadais istorijos ir politi-
kos smerktos ir persmerktos tautos, kaip kad éekai
ar vengrai. Beje, ir serbai, kroatai.

Mes turime drasos biiti silpni ir nesusisieti su
didesnémis, galingesnémis jégomis. Net i§ imperijy
nasry issipléusios Vidurio Europos tautos, atrodo,
gali liki nesuvirskintos ir ES gelmése. Nes vis délto
tai tautos su stuburu.

Pasakyrti, ka tai reiskia, ne taip paprasta. Britai
turi stubura, kaip ir vengrai, ta¢iau jo neturi prancii-
zai. Jy kultiiriné tradicija ir ekonominé galia milzi-
niskos, bet gédingas masinis kolaboravimas su naciais
ir praktiskai dvasinis nepajégumas kariauti uz tévyng
Antrajame kare parodé, kad jie jau issekusi nacija.
Pavargusi tauta, kuri po gédingo pralaiméjimo éme
kurti masinés rezistencijos mitg tuo metu, kai be ke-
liy tikstanéiy degolininky ir komunisty partizany
niekas nesipriesino; Hitleris viesai vaZinéjosi po Pa-
ryziy atviru automobiliu. Be baimés ir be pasekmiy.

Mes esame silpni, bet tikroji drasa - silpnyjy
privilegija; stiprusis iais laikais neturi ko bijotis. Stip-
rus laimi jéga, o silpna gali gelbéti tik narsa.

Jeigu 3i narsa taps narsa atsilaikyti, kultirine
narsa, mes, ko gero, laimésime, t. y. jsiterpsime j Euro-
pa su savo indéliu.

Kol kas siterpeme sportu, bet patikekime, tai
labai daug. Tai liudija, kad mes turime didziuliy
potencijy. Pasakytina ir tai, kad miisy kultiirinis lygis
toli grazu ne vidutinis, kad ir menas, ir literatira
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gali pasivyti ne taip jau atitriikusia Europa, ar grei-
Ciau biti jai pristatytas. Taip, kaip ji mégsta.

Tiesa, kitas klausimas — kas tie mes?

Mes nenorime (nedristame) suvokti, jog Lietuva
regiony 3alis, kaip ir kickviena kita, ir kad tas regio-
nidkumas nei valstybei, nei Lietuvos idéjai pavojaus
nekelia. Kas yra Lietuva? Jau pats vardas — greitiausiai
kildintas nuo ,lieti“, ,susilieti ~ rodo, kad tai yra
sandora, susiliejusi, sulieta skirtybiy visuma.

To tikrai neverta baimintis. Europoje visos vals-
tybés — lietos. Tq deréty papraciausiai pripaZinti; tos
aplinkybes pats pripaZinimas jau leidiia kitaip pa-
ivelgti j save pacius.

Vokietijos miestuose yra po kelias ar dar daugiau
istaigy, kurios vadinasi Bayrische Botschaft — ,Bava-
ry pasiuntinybé®. Tai ne atstovybé politine prasme,
net ne specialiai kultiirine. Tai bavaridky valgiy, alaus,
bavaritky dainy restoranas. Ten gali paméginti bava-
riskai palauzyti liczuvj; ten uieina trumpam atvyke
bavarai, galy gale bavariskos deirelés vertos démesio
tiesiog kulinariniu aspekeu. Kaip ir bavary alus, geria-
mas i3 specialiy tauriy, tamsus — i pusmetrio auks-
Cio konusy, $viesus — i litro talpos ,moso* (Maas).

Nieko nesako? Nieko, nes mes galime tarti, kad
tai niekai. Mes irgi turime lietuvisky valgiy, be to,
kultiira prasideda nuo teatry, festivaliy, o ne nuo
alaus ir virtuveés.

Tik ar tikrai?

Reikia prisipazinti — lietuvitkos virtuvés kaip
tokios néra. Baikim pokstus su cepelinais, kurie lyg
$vediski, lyg zydiski; 3altibariius, tarkime, daro ir
azerbaid#anai, ten tai vadinasi dogma. Ir gruzinai. Ir
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Siaip — $alty sriuby ir bulviniy patiekaly kultiira uni-
versali. Ta¢iau Zemaiti$ka virtuve egzistuoja, kaip ir
dziikiska ar aukstaitiska. Tarkime, mesa beveik visur
gaminama kiek kitaip, Zemaitijoje laisviau elgiamasi
su darzovem, pieno produktais, kitur drasiau maiso-
mi patiekalai (Dziikijoje, pavyzdiiui, bulviniai bly-
nai paduodami su kaimiska kiaudiniene ant jy), o jei
norime pritrenkti, tam yra juka — kraujo sriuba.

Tai ne méginimas aiskintis kulinarines recep-
tiiras, tiesiog vienu pavyzdZiu norétysi parodyti, kad
smulkmenos néra smulkmenos. ,Jonio“ ansamblis
zemaitiSkas, bet drauge (ir net nezinotum kodél) per-
dem lietuviskas, o Zemaic¢iams meilés jis pridéjo dau-
giau nei Zemaiciy parlamentai. Regioninis maistas,
regioninis popsas, — kodél gi ne.

Reikia tiesiai pasakyti — bijomés separatizmo.
Visy pirma Zemaitisko, taciau Zemaiciai jtartinais se-
paratistais tapo tada, kai mes (aukStai¢iy vardu kalbu)
juos kelissyk perdavem ir pardavém Ordinui. Kaip jie
turéry j mus Zidréti? O daugiau nei per pusg titkstan-
&io mety jie neparode jokios separatizmo uigaidos.
Daukantas, Valanéius — Zemaiciai. Keliy istorijos ir
ekonomikos strichy betritko, kad Siandien literatii-
riné kalba bty ne suvalkiegiy dialektu paremta, o
2emaiciy kalba, ir Aldonas Pupkis (o gal Juozas Sorys)
mus bty mokgs, kaip taisyklingai Zemaiciuoti, Jur-
ga Ivanauskairé savo prozg kurty Zemaitikai, Aidas
Maréenas eiliuoty Zemaiciy tarme, Donaldas Kajo-
kas raSyty haiku zemaitiskai (na, ir skambéry?). Buvo
like kelios akimirkos, gal Saloméja Neéris irgi biiny
Femaidiavusi. Gal tokia poezija miisy Zvilgsniui ir juo-
kinga idrodyry, bet kaip savo poezija turi latviai?
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Zemaitiy separatizmas neegzistuoja, toks galé-
ty rastis tik tuo atveju, jei mes juos spausim. ,Mes*?
Kas tai baty?

I3 esmes Lietuvoje vyrauja ,lietuvio® savimone.
Literatiiriné bendriné kalba, bendros TV (regioninés
su mazom i$imtim silpnos ir menkai tezitirimos), ben-
dros ekonominés problemos, daugmaz bendra ar ar-
timas problemas nagrinéjanti spauda (regioniniai
laikra$&iai, nors ,vietoje” ir populiarils, vis délto la-
biau linkg atstovauti administraciniam, o ne kuledri-
niam istoriniam regionui).

Pasakyti, pvz., ,a3 pirma dziikas, po to lietuvis*
negalime. Gal ir dél ,,techniniy” priezas¢iy. Visy pir-
ma, ypaé didesniuose miestuose, kilmé jau primirita,
0 Zemaiciai, tarkime, Vilniuje, drovisi kalbeti zemai-
tiskai. Ar kazkaip saugoti savo $aknis. Juolab, kad
tos $aknys susipynusios, — femaicio ir suvalkietés sii-
nus ar dukra didmiestyje tikrai ,nutautés” bendrinés
kalbos, mokyklos, pilietinés identifikacijos déka, kad
ir kokia amorfiska pastaroji Sindien gali pasirodyti,
ji vis vien stipresné uz regioninj identitety.

Priezastys ne tik modernios ar postmodernios,
jos siekia giliai. Kaip puikiai Zinome, jei XIX a. suki-
limai dar vyko po Abiejy Tauty Respublikos véliava
ar veiksmai tiesiog derinti su lenkais, po keliy de-
simemeciy padetis radikaliai pasikeité; lietuviy inte-
ligentija émé save skirti ne tik nuo rusy (kas buvo
savaime suprantama ir jprasta), bet ir nuo lenky, o
bainytiose dél pamaldy kalbos su lenkais imta talzy-
tis. Cia jau nebuvo kalbos apie regionus (Valan¢ius
Zemaitijoje, Zinoma, atskiras atvejis, bet jis darsyk
nurodo regiony ypatingumo nuojautg bet kokioje
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srityje). ,Varpas" ir ,Ausra“ gaudé suvalkietiskai, lei-
diniai leisti etninése lietuviy Zemese, bet ,uisieny*,
t.y. uz Nemuno. Pasiekg ta patia Zemaitija jie buvo
skaitomi kaip ir Aukstaitijoje ir t. t. Bendring lietu-
viy kalbg brandino suvalkieéiai — ja buvo galima
skaityti, bet ja, pavyzdziui, Zemaiciai nekalbéjo. Kal-
bininky darbai, beje, ir ankstyvojoje lietuviy spaudo-
je labai gausiai spausdinti, rémeési suvalkiediy tarme,
virtusia lietuviy bendrakalbe. Pirmasis karas, visuo-
meniniai judéjimai, besikurianéios partijos kalbéjo
jau nebe tarmiskai, o letruviskai. Ir rasé, verté, — nepas-
tebimai suvalkieciy tarme sutapo su lietuvidka bend-
rakalbe; istorikams, kalbininkams, publicistams pri-
siminus Vytauto laikus, kalbéta apie vieng ir vieningg
Lietuva, vienijusig visus. Mes visi lietuviai, kas kad
skirtingomis $nektomis kalbame, — i§ numanomo
XIH-X1V a. identiteto atsto kalbéjo karaliai ir ku-
nigaiksciai. XX a. trecias ketvirtas deSimtmetis buvo
galutiniai lietuvio - kalbancio, skaitancio, suprantan-
&io suvalkieri$kai — susiformavimo metai. Tadiau ra-
dijas nebuvo visiems prieinamas, laikra3¢iai (labai
tuomet propaguojami provincijoje) skaitomi irgi ne
labiausiai. Ukininky vaikai ir dukros, griie j kaima,
kalbédavo ,mandrai“, ,pony kalba“ - t. y. nuo vie-
tiniy kalbiniy realijy atitriikusia bendrine kalba. Bet
tai buvo neidvengiamas bendrinés kalbos radimasis.
Karas, tremtis, egzodas situacijos vekroriaus nepakei-
té. Vieng okupacija keité kita, vienus vietinius kola-
borantus kiti. Taciau $aknys liko. Ir 3aknys kilo i§
kaimo, t. y. i§ regiony. Biitent Zzmonéms i§ provinci-
jos teko gaivinti tautos potencialg, lietuvinti nelietu-
viskus miestus. Labai daug anks¢iau uisimezgusiy
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procesy paprasCiausiai prasitgsé, nepaisant jokiy
sovietizacijos pastangy.

Sovietiniu metu buvo darsyk aktualizuota svar-
biausia prie3prieda ,mes—jie“; mes, Zinoma, lietuviai,
kiti — daZniausiai rusakalbiai, kiek maziau lenkai.
Klaipédos ar Vilniaus sulietuvinimas vyko ir buitinio
nacionalizmo lygmenyje, kuris tuo metu gal buvo
nei$vengiamas — kaip atspara sovietizacijai ir rusifi-
kacijai, o kartu pasitarnavo idéjos ,mes lietuviai“
stiprinimui. ,Mes zemai&iai“, ,dziikai“, ,suvalkieciai“
buvo visidkai neakrualus Siikis, juolab besiformuojant
didesniems miestams, pakankamai dideliems srau-
tams judant j didmiescius, ypa¢ | Vilniy, Kaung, Klai-
peéda. Studentas, patekgs j Vilniaus kultiring terpg,
labai greitai prarasdavo savo regioning savimong (jei
jis ja ir turejo). Jei po moksly jis pasilikdavo dirbi
sostinéje ar kuriame kitame didmiestyje, tai perim-
davo savo aplinkos — miestietiska — identitets, jei pagal
paskyrimg nuvykdavo gydyti ar mokytojauti j visai
kita Lietuvos kampa, jis ten ir likdavo — ne Zemaiciu,
tarkime, o studijy metu susiformavusiu liewvio iden-
titetu; vietos tarmé ir tradicijos jam biidavo neaktua-
lios. Jis bidavo ,imogus su aukstuoju“, burdavosi
draugén su kitais didmies¢iy aukStyjy absolventais ir
gyvendavo savita, kiek izoliuota nuo ,vietos salygy“
gyvenima, kas provincijoje i§ esmés buvo toleruojama.

Acskira kalba apie Kaung, kuris, grubiai tariant,
yra visy Lietuvos regiony sandiiroje. Sulietuvintas jis
buvo dar iki Antrojo pasaulinio karo pradzios, daz-
niausiai atvykeliy i§ (visy) aplinkiniy regiony. Kauno
lietuviskumas buvo pabréitinas, esminis. Tai buvo
jo paskirtis. Dél to, kad identifikacijai kito kelio
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nebuvo. Jei j Klaipéda daugiau kelesi zemaiciai, j Vil-
niy (kiek daugiau) auksraiéiai, tai j Kaung vyko i§
visy regiony, ¢ia vyraujanéio mentaliteto jie bidavo
sulydomi su specifine Kauno savimone, kuri buvo
veikiau paremta valstybingumo, tautiskumo, katali-
kiskumo ideologija. Mazai perdésiu pasakes, kad
Klaipédoje Zemaitis likdavo Zemaiciu, Vilniuje — jei
labai noréjo, o Kaune tai buvo beveik nejmanoma,
¢ia viska uzgoidavo lietuvio kaunietio identitetas.
Kaunas buvo vienintelis miestas, kuris sovietmeciu
turejo savy ideologija. Ir ji veike.

Tai baigesi mazdaug tuo, kad jau turétume pri-
paiinti, jog Kaunas su apylinkémis i esmés tapes ats-
kiru regionu, kuris nesiremia jokia kita lietuviska re-
gionine tradicija, tik nuosava kaunietiskai lietuviska.

Ypatinga Kauno reikime sovietiniais metais iki
pat Nepriklausomybés atkiirimo buvo dar vienas in-
delis j specifinio lietuvisko identiteto formavimasi.
Apskritai Kaunas ir Vilnius visi$kai permalé regioni-
ng savimoneg, suformuodami XX a. antros pusés lie-
tuviskumo tip3. Tos savimonés déka buvo atsispirta
sovietizacijai, tatiau tai buvo ir sovietizacijos pasekme,
atsakas j ja. Jei ne okupacija ir ne bitinybeé jai spirtis
formuojant lietuvyb, nelabai aidku, kaip biiry jude-
jes lietuviskumo vektorius. Tik atrodyty, kad jame
regionalumo savimonés biity daugiau.

Baigiant apie Kaung, Zinoma, kyla klausimas,
kodél ta padeétis — ekonominis ir kultiirinis, jei ne
pirmavimas pries Vilniy, tai bent jau lygiagrerumas ar
biisena, artima identitetui, nepadéjo Kaunui issilaiky-
ti savo jdirbio. Kodeél ji baigési, ir Kaunas gravituoja j
tre¢iojo miesto statusg. Klausimas paprastas — Vilniu-
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je valdzia, taigi ir pinigai, jtakos svertai, Klaipédoje
uostas, taigi vél infrastruktiira bei pinigai. Kaunas
liko be ekonominj aktyvuma pritraukianciy Zenkly.
Centriné miesto padeétis gelbéty, jei rinka biity pa-
jegesné. Bet gal po defimtmetio situacija keisis?

Dar pastaba — Kaunas geografitkai centre, ta¢iau
mazdaug 100 km spinduliu nuo jo — ir Siauliai, ir
Paneveézys, ir Alytus, ir Marijampole, galy gale Vil-
nius. Sie centrai sukuria savas gravitacijos zonas, ku-
rios nutraukia, nusiurbia nuo Kauno didelj sios terito-
rijos rinkos ir @tkio pajégumo gabala. Tas savo jtakos
regiono neturéjimas stipriai atsiliepia. Kaunui daug
geriau biity, jei jis atsidurty ne smulkiy administraci-
niy rajony ar kick stambesniy apskri¢iy apsupty, o
savo vietoje — tarp Zemaitijos, Suvalkijos, Dziikijos
ir Aukdtaitijos administraciniy, ckonominiy, kulti-
riniy regiony. Lietuvos regionalizacija jam baty pa-
lanki: dabar jis centre, bet neZinia, tarp ko?

Vis délto ar regionai Siandien egzistuoja? Ir kiek
gyvi, gyvybingi? Kiek jie jmanomi ateityje, ar jy toli-
mesné egzistencija nebiity tik sentimentalus mégini-
mas tempti tas tradicijas, kurios jau pasibaigg ir nuéje
praeitin? Arba, tarkime, kultirine prasme regionai
gali gyvuoti, $vesti Sventes, adoruoti herbus ir velia-
vas, tadiau ar tai liudyty, kad tas regionalumas gali
veikti ir ekonomine prasme — ar gali Zemaitija ar
Aukstaitija rapti dkiniais vienetais?

Regionai i§ esmés niekur nedingg. Suvalkijos
Femdirbiai streikavo 1935 m., kelius blokuoja ir ian-
dien. Kazkoks keistas naujadaras ,Marijampolés
cukraus fabriko cukriniy runkeliy supirkimo zona*
nesuprantamas nei i§ trecio karto, reiskia ne kg kita,
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o daugmaz Suvalkija; ji ekonomiskai tebéra identi-
fikuojama kaip atskiras vienetas, besitelkiantis apie
Marijampolés jmones; lygiai ta patj galima pasakyti
apie Dziikija bei jg (ar bent jos dalj) jcentrinantj Alyry.

Vienas stabus reikinys — regioniniai zurnalai,
literaciriniai-kultiriniai, jau leidZiami visoje Lietuvo-
je (dziikai pernai pasivijo likusius, isleidg sava leidinj).
Vadinasi, mentalitetas niekur nedinggs, jo tasos po-
reikis yra.

Lietuvos boksininkai kai kuriuose savo turny-
ruose pasiskirsto pagal regionus: Suvalkija, Zemaitija
ir ke. — tai salyginis pasiskirstymas, bet jis rodo, kad
regioniSkumas neisgaraves. Be to, néra kokio ap&iuo-
piamesnio pagrindo kitokiam net faidybiniam pa-
siskirstymui. Futbole ir krepSinyje pagal regionus
pasiskirstoma rediau, gal dél to, kad ¢ia daugiau ats-
tovaujami miestai ar su tam tikrais miestais susij¢ kon-
cernai. Tatiau sirgaliai labai nesunkiai pasiskirsto pa-
gal regionus, kuriuose tie miestai yra. Zemaiciai serga us
Maieikiy, Plunges, Silutés komandas, ir jy sirgaliska
identifikacija pabréztinai Zemaititka; Marijampoleés
ar Alytaus komanda atitinkamai suburia apie save su-
valkiegiy ar dziiky aistruolius; tai reikity, kad paciuo-
se regionuose sporto komandos tarnauja ne tik miesty,
bet ir paties regiono identitetui. Geografinis nutolimas
¢ia néra lemiantis veiksnys, dzikui Marijampolé gali
biiti ardiau nei Alytus, bet jis sirgs uz Alytaus koman-
da, semaiéiui Siauliai gali biici aréiau nei Plungé, bet
jis serga uz ,Jemaitiskq" komanda, nors, tarkime, tikry
zemaiciy Plunges klube gali bati matiau nei Siauliy.

Tai néra ,kazkas tokio®, kas atrodyty kaip radi-
kalus regioninio identiteto suklest¢jimas (abchaziskas
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ar baskiskas separatizmas &ia nejsivaizduojamas). Tai
natiiralus identiteto ,,vartojimas*“, kuris atsiranda be
jokiy specialiy pastangy. Niekas né nemano ginéyti
nes3s lietuvis, lictuviais jauiasi ir dzikai, ir Zemaiciai
(uisieny visi sakosi esq lietuviai, nickam j galva nesau-
ty ieSkoti savos tautos). Bet tie Zmoneés, kuriy proté-
viai apsisprendé biiti lietuviais, ir i$ kuriy jie paveldé-
jo savo lietuvybe, lietuviais biiti apsisprendé biidami
dziikais, Zemaidiais, suvalkieciais, aukstaiciais. Kiek-
viena i $iy grupiy istoriskai galéjo tapti kitokia ir
pasirinkti kitokj likima; sakykime, apsispresti sutapti
su rusais ar lenkais (dziikai, aukstai¢iai), latviais, kur-
Siais ar $vedais (Zemaiciai), vokieciais (suvalkieciai).
Jie to nepadare, gal kad nuvoké, jog visais kitais atve-
jais bus negraZinamai praryti, ir kad ver¢iau gyventi
Lietuvoje su tokiais paciais uzsispyréliais, nuolat ken-
¢iant pavojus, agresijas, priespaudas, nei nusileisti pra-
nasesnei (nors fiziskai kelias Zmoniy kartas apsaugan-
¢iai) galiai, kuri vis délto praryja bet kokig savastj.
Baltarusiai — tai balty gentys, kadaise pasidavusios;
Zemaidiai — tai nepasidavg baltai. Skirtumas yra. Vi-
kai — tai daugsyk nugaléti, bet nepasidavg balai, su-
kiirg atsilaikymo Serdj — Lietuva. Joje vieni i§ kity
atsilaikymo estafet¢ perimdavo tai — suvalkieiai
(XIX-XX a. sankirtoje), tai zemaiciai (XIX a. ir i§
esmes visas XIH-XIV a. kovy periodas iki pat Zalgi-
rio), tai aukstaiciai (karingi ir ramesniais laikais ir kul-
tiiriskai paveikiis Renesanso epochoje), tai dzikai
(tebebiidami jotvingiais mirtinai laikg pietinj Lietu-
vos flanga, 0 XX a. sukiiré tiek Perlojg, tiek pavyzdinj
partizany judejimg). Nekalbu apie indélj j kultira.
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Apie dzitky ir visy kity genciy ar taury indélj  ben-
drg Lietuvos kultiira.

| misy klausima, ar Lietuvos regionai gyvi, ten-
ka atsakyti vienareik$miskai — iki pat XX a. jie buvo
gyvi ir tebegyvuoja. Sglygos pakite, bet rtai tie patys
kulciiriniai-kalbiniai-tkiniai klodai tebegyvuoja.

Manyti, kad jie baigg savo laikmerj ir pagaliau
atéjo laikas lieruviSkumui, by milziniska klaida. Jo
tam tikra prasme néra, jis dirbtinis, nes per tikstan-
tj mety jj j vieng mozaika désté labai skirtingos gen-
tys. Ir tos skirtybés viena kita gyné, atstojo, sergéjo. Jei
Lietuva biity tapusi auk3taitiskai impulsyvi ir karsta,
jei ne aukstaitiskg charakterj papildantis Zemaitiskas
blaivumas ir kietumas, j3 bity prarije. Zemaigiams
isivyravus, Lietuva biity prazuvus dél kietasprandis-
kumo — aukstaitiskas lankstumas, klasta, auksaiciy
pomégis Zaisti politinius Zaidimus, vis sausam islen-
dant i§ balos, padéjo Lietuvai tiek kunigaiks¢iy, tiek
vélesniais laikais. Dziikams ,paémus valdzig", biiry
isivyravusi sentimentali kariné anarchija, ta pati, kuri
sugraui¢ lenkiska Ze¢pospolita, — daug narsos, gar-
bés ir sugebéjimo jausti, bet jokio planavimo ir stra-
teginio mastymo. Suvalkiediai biity Lietuva pavertg
racionaliai skai¢iuojandia vokiska provincija, kurios
gerove po keliy karty biity visiskai nusluota. Visa,
ka Lietuva pasieké, ji pasické dél to, kad joje gyvavo
nepaprastai skirtingy, gal net prieStaringy charakte-
riy kilys, i savo prieStary sukiirusios vienove.

Politiné, kultiiriné jéga ar iniciatyva visais laikais
€jo i3 provincijos, i§ regiony — vienas teikeé vieng spal-
va, kitas kitg, estafet¢ perimdavo tai aukstaiciai, tai
Zemaidiai, tai suvalkiediai, ir dabar klausimas, kurie
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Jlabiau nusipeln¢®, beprasmis. Ar be suvalkieciy Lie-
tuva biity pasiekusi 1918 m., ar be Zemaitiy ji bty
atlaikiusi XIX a. rusifikacija? Klausimai i§ dalies tei-
seti, i3 dalies absurdiski. Vienu metu peciu parem-
davo vieni, kitu — kiti; tie, kurie tuo metu bidavo
stipresni arba pagal savo mentaliteto savybes geriau
tiko konkretaus laikmetio problemoms spresti.

Ir vis délto, — kas yra liesuviska?

Kalbant apie lietuviskuma, omenyje visada tu-
rétina, kad jis sudétinis, kad lietuviai — tai keliy ka-
dainyks¢iy genciy konglomeratas, sutargs bati kartu.
Taciau ir Vokietijoje yra Bavarija ir Fryzija, Pranciizi-
joje — Bretané ir Provansas, visy iy kradny mentalice-
tai skiriasi, bet vis vien atrandama kazkas, kas bendra
jiems visiems ir kas leidzia apibendrinant tarti:
~pranciizy“, ,vokiediy" mentalicetai.

O kas bendra lietuviams? Arba kitaip, — kas gali
biiti pavadinta tipiskai lietuvitku reiskiniu? Kokie
charakeerio bruozai, tarkime, bidingi mums, kokie
jprodiai, nuotaikos, vairavimo stilius. Kas yra bendra
mums visiems, ir kas mus skiria nuo kaimyny?

Kas bendra Siandien? Neatsakysiu, ¢ia keliy mo-
nografijy ir septyniy diskusijy reikalas, bet patsai
klausimas... ar klausimelis. Jis daugybe karty kel-
tas, bet keltas kitomis salygomis; 3iandien jos kiro-
kios, o ir diskursas, kuriame turétume jj persvarstyti,
biity jau postmodernistinis. Cia ne identiteto klau-
simas, o klausimas — kas bendra. Kas bendra pietie-
tiams dziikams ir norvegus ar estus primenantiems
Femai&iams, lenkus ar serbus atstojantiems aukstai-
&ams ir Lietuvos priisvokieciams suvalkie¢iams? Ben-
dra televizija ir kick pramokstama dirbtiné lietuviy
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bendrasneké (taip gal idsiverstume koine) — suvalkie-
&iy dialekeas, paverstas bendrine kalba, ir kurio kvank-
teléjusio kir¢iavimo joks nesuvalkietis niekuomet
neperima iki galo, nes tai kito metaliteto apraitka kal-
boje, zemaitiui ar dzitkui galinti jvaryti Sizofrenija.

Kas dar? Dabar - sunkiai paaitkinama — ne, ne
simpatija, o tiesiogine prasme meilé politiniams lyde-
riams, visidkai spjaunant j tai, kokios u jy partijos;
buvo (ir liko) Vytautas Landsbergis ir Algirdas Bra-
zauskas, prie jy dabar prisidéjo prezidentas Valdas
Adamkus bei Artiiras Paulauskas, Rolandas Paksas.
Kas, beje, sukeélé tam tikra samy3j tarp dviejy pir-
muyjy. Tai ne demokratijos, ne ,tvirtos rankos* aprai$-
kos, — paternalizmo. Tai genties vado poreikis. Gen-
tis gali bidi jvairialypé, bet ja konsoliduoja vadas. Ir
svarbiausia — leidZia identifikuotis. Peréjimo i§ genties
i valstybg tarpsnis Lictuvoje paprastiausiai uftruko.
O dél demokratijos atsiradimo, — émé daugéti vady;
visuomené Lietuvoje stratifikuojasi ne tik pagal turto
pozymij, bet ir pagal identifikacija su vienu i genties
(gendiy) vadu, ta identifikacija atliekama meilés
pagrindu (nepriklausomai nuo to), k3 vadas daro ir
sako), i$pazjstama ZodZiu ir veiksmu ir svarbiausia —
rinkimuose, 3itose juodosiose genties misterijose.

Zinoma, ir &a, kaip ir dainoje meiléje, biina
iSdavys¢iy, klasty, perbégimy, nesusipratimy, bet tai
juk emocijy, Sirdies sritis, kurios racionalumas gen-
tyse dar nekontroliuoja. Mes dar minezingeriai, bent
politikoje. Jei norime, vaidilos, bardai ar skaldai, kan-
kiémis ar liutniomis pritardami idpajstantys meilg.
Kad nors kokiai simpatitkai damai, — tai ne. Tauta-
gentés vadams.
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Dar kas bendra, — cepeliny valgymas. Jie pagal
vieng versijg $vediski, pagal kit — Zydiskos virtuves
patiekalas, bet tai jiems netrukdo biti nacionaliniu
valgiu, kaip juo tapo ir tipiskai Zydiskas kugelis, vel-
tui méginamas jvardyti bulviy plokstainiu. Midus
buvo grynai lietuviskas gérimas, i§ skandinavy — elis/
alus. Dabar bent turime tikrai lietuviska mésainj,
gaunamg ,Makdonalde®, su de3rainiais ir sirainiais
drauge.

Kad mes poetai — tai tiesa. Barbary visuomenéje
kiekvienas sau poetas, ir anoniminiy kiréjy liaudies
dainos, poezijos $aknis miisuose liudija, kad daugy-
bé moniy kiiré, dainavo sau, ir talentingai. Liaudies
dainose, kai jas atlieka autentiski ansambliai, kazko-
kia liekana skamba, kazkokia sutramdyta apmalSin-
ta barbaritka jéga, sumisusi su estetika, Sirdpesa,
kiekvienam barbarui puikiai paZjstamais sentimen-
tais; sentimentalus gali biiti ir jégos, vienatvés prit-
vinkgs vytis, berserkas, vikingas. Jis gali t3 sau leisti.
Jis visada paribyje, tarp gyvybés ir mirties, jegos ir
emocijy, o i§ paribio, mirties artumos veriasi Zvéris-
kas pasaulio groiis. Toks Ziaurus, tiek gerai, intymiai
isgyventas, kad ima ir atsiveria kita jo pusé, Svelnus
paklaikimas.

Svelnus paklaikimas ir yra vieta, kurioje gyve-
name. Manau, tai yra tipiskai lietuviska bukle. Svel-
niai paklaikusiy gen¢iy konglomeratas, meginantis
kurti valstybg. O ka? Savizudybeés, autodestrukcija,
alkoholizmas, misterijoms prilygintas cepeliny val-
gymas, uisléptas letinis sri¢iy separatizmas, aukstai
ifplétotas banditizmas, geri sportiniai pasiekimai,
gera poezija, atsidavimas sritiniy feodaly valiai ir

125



IKLIMPE SAVYJE

galiai, katalikybei ir okultizmui, bégimas | Vakarus
traukiant Rytams, galy gale visas gentis suartinantis
bulviakasis ir rudens Vélinés, gentims vieningai at-
naaujant protéviams — juk tai ir yra asara Dievo aky.

Varvékime, kol dar yra laiko. Dievas gi negali

neturéti nosinaiteés.
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Man regis, kad jis, tas peréjimas, j kazkokia metafi-
ziskai ir fizi¥kai kitaip besiorientuojantia Lietuvy tik
dabar prasideda. Joks pranasas nepasakys, kaip Lie-
tuva atrodys po deimtmeio. Ir joks analitikas jeiki-
namai neapaiskins, kas dabar ities dedasi. Taip,
stambusis kapitalas jrvirtino politing jraka, issidalijo
daugiatiraze Ziniasklaida. Taip, dingsta jprasti daly-
kai, kazkas randasi vietoj jy. Kazkaip isteri$kai einama
i Europa, bet besiblaskant prie jos dury i§ prakiuru-
siy kiSeniy i3byra ne tik tabako trupiniai ar seni po-
piergaliai, iskrenta ir graudus medinis arkliukas.
Kauno senamiestyje maciau senyva vyriskj, mé-
ginantj jsiverzti | neonu tvieskiantj biznio pasaulj ir
prisidurti prie pensijos; ant mirinés sienelés jis i3si-
desté kelis paties iSdroZtus medinius arkliukus, nepap-
rastai primityviai iSdroZtus, taciau su linge apatioje, tie
arkliukai pastiiméti galéjo suptis. Kad biity graZiau,
imogus juos nudaié rudais grindy dazais... jspadis
trenké gumulu gerkléj... Zmogus vis rikiavo juos ir
rikiavo, vis neapsispresdamas, kaip ¢ia graZiau tuos
zirgelius parodyti pro $alj slenkanéiai miniai. Sugru-
busios darbininko rankos lieté juos $velniai, su kazko-
kia i$sigandusia ir drovia meile, taip 3velniai ir jautriai,
kad i$syk suvokiau: su tokiais stebuklingais tévo is-
drorais Zirgeliais jis Zaidé katkada vaikystéje. Tai bu-
vo jo vienintelis Zaislas, dabar, amZiaus gale, iskiles
samonéje kaip stebuklingas visy neissipildZiusiy pa-
saky Zirgelis kuprelis, ir tas vyras suvoké, kad itokj
isdrozta Zaislg Zmonés pirks, jie negali jo nenupirkti...
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Niekas tu Zirgy nepirko, nors Zmogus prasé tik
penkiy lity... Praéjau susigizes, susidrovéjes, irgi ne-
pirkau, nors galéjau. Daznai dar pro t3 vietg vaiki¢io-
davau, daugiau to prekeivio nemaciau. Bi¢iau nupir-
kes visus ir kur pamiske;j sukiirengs kaip auka dievams,
nes tai nebuvo #aislai. Nei higienos prasme (grindy
dazai), nei metafizine. Tai buvo paskutinieji Dievo
Zirgeliai paskutiniajame amiiuje.

Man regis, mes irgi sédime issidéstg tuos arkliu-
kus tiesiai prie3 Zvilganciy importiniy ,,Lego” Zaisly
parduotuve. Daryk plastmase — Saukia geradariai i§
pravaziuojanéiy limuziny.

Kas tie mes? Visy pirma tai ne jie, i§ ,Legolen-
do*“. O pozityvia prasme gal esam tie, i§ XIX-XX a.
Vidurio Europos tradicijos, kuriai Zodis tebei3laiko
sakralinj kriivj, kuri mano, kad gyvenimas ir jo ref-
leksija kiiryboje bei moksle neatsiejami ir vienas kitg
pildo, sukurdami galimybe gyventi intensyviau, tikriau,
suprasti save, pasaulj, pracitj, dabartj, ateitj, Dievo
nuotaikas toje ar kitoje epochoje... ir dar katka murma
apie saZing. Tai Zmonés, pradéj¢ gyventi dar anoje
»pirmoje* Lietuvoje arba — tarybinéje Lietuvoje.

Kalbu visitkai rimtai. Pirmoji Lietuva dave idea-
lizmo ir profesionalaus pasirengimo pagrindus, kuriy
niekas taip ir neidmuse. Tarybiné Lietuva dave milii-
niska spaudima, prievarta, orveliskg absurds, daugia-
kalbg ir Ezopo kalba. Bet taip pat ir teksto malonu-
m3. Spaudimas idspaudé daugybe¢ grynuoliy. Kokia
poezija! Daugybeé moniy per visas cenziiras pernesé
Zodj ir tikéjima jo galia. Skaitant radytojy atsimini-
mus, ima nuostaba, kaip jie koveési dél kiekieno 7o-
dzio, dél to, kad jis turéjo vertg. Cenzoriams isémus
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zodj, jie atsisakydavo eilérai¢io ar pastraipos. I3¢mus
eilérastj — knygos.

Dabartinéje kalboje Zodis devalvuotas. Jis nie-
ko nereiskia, nes tas pats Zodis gali reiksti viskg ar
bent jau visiskai priesingus dalykus. Nieko ¢&ia keis-
to, nes visuomené natiiraliai stratifikuojasi, ir vienos
grupes tame paciame Zodyje ar savokoje mato vie-
nas reik$mes, kitos — kitas. Taciau blogiau, kad vie-
na grupé nesuvokia, jog kita tg patj terming suvokia
~kitu kampu®, ir uZuot méginus susitarti dél termi-
ny (kas yra bet kokios rimtos diskusijos salyga ir
prielaida), puola kaktomusa.

Ir dar. Siandien jau turime ganéting atstumg ir
galime j $io amiiaus Lietuvos istorijg pazvelgti (bent
kai kuriais atvejais) kaip | viseta, neskaldydami Lie-
tuvos j Smetonos ir Snieckaus Lietuvas. Kai kurie
procesai vyko nesustodami. Tai Lietuvos urbanizaci-
ja, prasidéjusi su Kauno ,jsisavinimu" ir pasibaigusi
Vilniaus ir Klaipédos lietuvinimu. Be $io vyksmo ne-
galéjo atsirasti jokia normalesné kultiira. Jau smeto-
ninéje Lietuvoje XIX a. pabaigos sickis - sodieciams
lavintis, eiti | ekonomikos ir kultiiros tvérimg — émeé
duoti vaisiy. Visi Kauno rasytojai buvo i$ kaimo, te-
gu ir Vokietijoje baigg universitetus. Studentai irgi.
Ir tas procesas, karo ir ideologijy perkeistas, nenu-
triko — kraupiu pokario metu ir vélesniais desimt-
meiais i§ Lietuvos kaimo j didmies¢ius, nors dau-
giausia j Vilniy, atsikrausté dabartiniy kultirininky
karta. Lietuvos kaimas dar kartg atliko mobilizacing
funkcija, jei XIX a. jis dave sukilélius, XX a. pra-
dZioje savanorius ir politikus, tai XX a. viduryje ir
antroje puséje kultiiros ir mokslo Zmones.
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Dabar kromelis uzsidaré. Devyni desimtadaliai
kaimie¢iy, vos sudurdami galg su galu, vaiky j auks-
tuosius mokslus leisti nebeidgali. Kiek Dziikijoje ar
kur prie Seduvos liko XXI amiui nuskirty gedy ir
bloziy — sunku pasakyti. To nebesuZinosime. Tre¢da-
liui Lietuvos jaunimo kelias j moksla uztrenktas. Kaip
ir kitam tre¢daliui darbininky, smulkiy tarnautojy,
o dabar i§ esmés jau ir kultirininky vaikams.

Isim¢iy yra, bet i§ esmés dabar j aukstajj moks-
la ateina liidnoka karta. Kazkokie islepéliai, arba
kalikai. Déstau aukstosiose nuo 1986-yjy neturiu
teisés apibendrinti, bet jspidis vienareikimis: neap-
¢iuopiamai, bet jvyko liaZis. Yra puikaus jaunimo,
tik jo mazéja. KaZin kokia visuotiné standartizacija,
kas nepavyko gaminant homo sovieticus, dabar jvyko
savaime. Zmonés, mokykly neparengti, neapsiskai-
t¢, gramatiném klaidom apkiautg lituanistai, puikiai
atmintinai kalantys konspektus, bet nebesupran-
tantys nicko. Vie$patie, kyla mintis, ko jie mokys ir
iSmokys?

Atsitiko kazkas esmiska. Zmones, jauni fmo-
nés, jau iSsyk liizg. Kazkokia nelaimé psichologinése
nuostatose, kazkoks pomeégis plastmasei. O tie, kurie
(kurios) teikia vil¢iy ir jau pradeda savarankiskai dirb-
ti, pasiras¢ du tre¢dalius disertacijos, apsiveda, iSteka
ir ima ripintis igyvenimu, ar $iaip paliifta nuo pa-
pildomy darby, mokytojavimy nastos. Mokslas prak-
tidkai nebeatsinaujina. Dabartiniai smigiai mokslui,
kultiirai $ig skylg uzfiksavo bent dviem deSimtmegiams.
Lengva ranka, giedant ditirambus 3viesiai Lietuvos
ateiiai, per gera penkmetj if$niota visa karta, karta,
kurios kultiiroje nebebus.
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Pervargusi ir perkarusi mokykla nebeparengia
Zmoniy, sugeban¢iy ne tik kurti, bet ir vartoti kul-
tiirg. Elementaraus teksty skaitymo. Tie, kurie pra-
simusa prie aukstojo mokslo, patenka j universiteti-
nius konvejerius, gaminancius dainiausiai masing
produkcija. Ir taip jau yra, nes daugelyje aukityjy, tar-
kime, filosofijos paskaitos skaitomos 200 Zmoniy
auditorijai, déstytojai perkrauti, o norint ugdyrti in-
dividualybe, reikia su studentu labai daug dirbti as-
meniskai ar bent maZose grupése. Tam jau nebeliko
nei laiko, nei laisvy auditorijy, nei studenty noro, nes
tik juo 3iais laikais tei$provokuojamos persidirbusiy
déstytojy energijos. Dabar tereikia plastmasés. Plast-
masines detalés gerai limpa viena prie kitos, jos uni-
fikuotos, atitinka GOST-3, atsiprasau, Europos S3-
jungos reikalavimus... Kultiroje jau Ziojéja skyle;
naujy Zmoniy nebeateina nei j moksla, nei — beveik -
i literatiirg, dar blogiau — tuoj pat pritriks mokan-
&y ir norinéiy bati kultiroje, galy gale skaityti. Kul-
tiiriniy leidiniy tirazai rodo, kad tai ne perdéjimas.
Atcina berasté karta.

Tai publika be medinio arkliuko. Ji nezaidé su
juo, nepopino, neslépé jo nuo slibiny. Jis nebekelia
jiems jokiy asociacijy. Tai tik medinis arkliukas.

Mes zinome zodzio vertg ir kiirybos tikratj, mes
sugebame skaityti, sugebame Zaisti niuansais, svaidy-
tis kalambiirais, pajusti i$ pirmo Zvilgsnio, kas yra ki-
ryba, kas ne. Kas yra tikra, kas ne. Kas siela ir kas
psichika. To mus i¥moke arkliukas.

O ty missy tebéra daug: tai visi, kurie paslap-
&iom daugino Sapoka, Solzenycina, gaudé retas pas-
kaitomas knygas, gaudé uisienio radijo traskesius,
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peréjo sibiry pragarus, tarybinés armijos pragary
prieskambarius, niovési su saugumu. Visa tai buvo
siaubinga, bet tarp 3iy kajy ir priekaly nusikale sie-
los. Mes — tai didiioji Lietuvos dalis, vis dar, nors
jau neilgam.

Mes buvom kaléjime, bet kaléjimo patirtis nej-
kainojama. Kas, kad jo prievaizdai ir iikio dalis nepa-
sikeité. Kas, kad iddulkinti pagal socializmo modelj,
dabar esame barskinami kapitalistiniu biidu. Kas, kad
siela mums neleidZia Zaisti kapitalo krapytom kortom.
Kas, kad apsiperkame skudurynuose, kad nesiojame
mirusiyjy ribus. Kas, kad misy knygos nebeideina,
kad geda maldauti i§ plastmasiniy ausy teisés j savy
kirinj ar | mégiamg leidinj. Kas, kad esame panie-
kinti. Kas, kad mirstame, zudomes kilpa ar vodke?
Kas, kad neturime namy, kad nei3galime nusipirkti
knygos, kad nebegalime duoti vaikams tokio issilavi-
nimo, kokio jiems linkime? Kas, kad miisy iskovota
laisvé kem3ama j gerkles monopolijoms? I tiesy, kas?

Niekas neatims miisy bejégiskos laisves, kiirimo
ir interpretavimo dZiaugsmo. Dar du defimtmet¢iai,
ir didzioji miisy dalis iSeis. Tik norisi i3eiti oriai, pabai-
goje nesusitepti svaigia masinandia revoliucijos pagun-
da, iSeiti | mitologing erdve, tampant kaukais, aitva-
rais, gal ir bildukais. Tai karta, kuri nebuvo milziny
karta, bet kuri buvo nors i3 vario. Ne i§ plastmases.

Savo arkliukg mes issine$ime.

Gal perdaug ¢ia patoso, gal naujoji karta mu-
myse jziiirés dinozaurus, kurie nei romantiski nei sim-
patiski, bet vienas dalykas tikrai aiskus — ty portyriy,
to spaudziandio ir slegian¢io pasaulio jie neisgyvens,
o ir — jrariu — neidgyventy.
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O kol kas — gyvenimas iandien. Nelabai ap-
Ciuopiamas, uigoztas.

Uzgo#é mus vienadienyste. Laikrastis, kurj perki
del informacijos, jsuka tave j grupiy interesy sikurj.
TV, kuria %itiri dél sporto ar ory prognozés, apipila
$viezia kriminaline informacija — kraujas garuoja tie-
siai i§ ekrano. Informacinis, darbo stresai, poilsis ir
tas tapo streso ri$im, ne blogesne uz kitas, na, gyve-
nimas kaip gyvenimas.

Bert begyvenant nepastebéra, kaip pasikeité ap-
linka. Ir tai, kad ji kei¢iasi, mums nelabai $iandien
riipi, kol kas daug svarbiau ne dairytis, o iigyventi.
Niekur ncpasidesi, tik Lietuvoje Siandien nepapras-
tai tritksta bent hipotetinés saviprojekcijos | ateitj,
padia artimiausia. Viskas apsiriboja NATO ir ES vi-
zija. Tai savaime suprantami sickiai, jie bus realizuoti,
bet jie turéty biti suprantami ne kaip mistifikuotas
»galutinis tikslas“, o laipteliai, keli, nedideli, vedan-
tys i labai auksta boksta, kurj teks jveikti be galo
greitai. Tai mentaliteto perkeitimas, pasirengimas
technologinés ir biotechnologinés revoliucijos saly-
gotam perkeistam pasauliui, kuris po desimtmetio
ar keliy gali neatpaZjstamai pasikeisti.

Pries dvidesimt mety raSytos fantastinés kny-
gos kiiré vizija: tolimiausioje ateityje kaZin koks Visa-
tos valdovas iskilmingai atveria slap&iausig Sostinés
Dvaro meng, kur kubinio kilometro erdvéje isdes-
tyti laidai laideliai, dizgiantys paslaptingi blokai —
Pasaulinis protas, kosminés inZinerijos triumfas, Zinan-
tis viska apie viska, atsiliepia tik j Visatos Imperatoriui
7inoma koda. Siandien kiekvienas snarglys gali lan-
dzioti po internetg.
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Bet tai nickai. Tai dar visiski niekai, palyginus
su tuo, kas jau dabar yra atsitike. Informacija nespéja
iki miisy prasimusti, mes nesugebame jos atsirinkti,
TV laidos apie vandeniu varomus automobilius pa-
tenka j ,]vairenybiy“ skiltj, dienraséiuose tokios zi-
nutés talpinamos greta gorilos albinosés fotografijos.
Bet tai jau jvyk¢ — daugelyje $aliy vandeniu varomi
eksperimentiniai automobiliai vaZiuoja, &ia jokios
paslapties. Peréjimas prie masinés tokiy ekipazy ga-
mybos Siandien sukresty visg pasaulio ckonomika,
tad su jais tiesiog laukiama. Pasaulis valdomas i3 vieno
centro, ir tai ne symokslas — pavykes ir realizuotas s3-
mokslas tokiu nevadinamas, — pavadinkime jj globa-
lizacijos is$aukta realija. Cia irgi viea paslaptis. Vals-
tybéms palikea jy simbolika, retorika, parlamentai,
bet tai seniai Potiomkino kaimai. Nereikia manyti, kad
Lietuvos valstybé kokia isimtis, kad ji turi valig ar
galia rinkdis. Williamsasta parode, bet tai net ne aisber-
go virdiinele, tai vaikisko triratuko pardavimo afera,
spekuliacija rrincukais. Viskas nulemta, viskas pasibai-
gé, ir istorija taip pat, tik to aiskiai nepasakoma, nes
Zmonems reikia uzsiémimy. Vieniems norisi pakariau-
ti, kitiems — pazidiréti j tai per TV. Trys ketvirtadaliai
pasaulinés ekonomikos, jei ne daugiau, ,dirba“ pra-
mogy kiirimui. Keliasdesimt mety tikrasis mass me-
dia tikslas — paprasciausiai uZimti Zmones niekalais.
Zmonija valdoma. Gerai ar blogai, kitas klausimas,
bet jei nekilo trecio pasaulinio karo, §j t3 reiskia.

Bet ir tai visi$ki niekai. Filosofiskai Ziiirint, anks-
¢iau ar véliau tai turéjo jvykti.

Kompiuterizacija duoda dar vieng efekt. Atsi-
randa virtuali tikrove, kol kas kaip 7aidimai, ber zai-
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dimai daugiamateje erdvéje, kitoje realybéje. Tuose
#aidimuose seniai jsispraudg garsai, dabar jau prisi-
deda ¢iuopimas ir kvapai. Netrukus, net labai ne-
trukus, net TV pakeis hologramos, ir imogus didelg
laiko dalj praleis tarp... tarp ko? Anks¢iau tokie da-
lykai vadinti $meéklomis, dabar — virtualiais herojais
ar kaip kitaip. Po dvidesimt mety, sulaukg eilinés
»Gelbétojy" serijos, galésim jznybti Pamelai Ander-
son j uzpakalj ir pan. — ir jokiy problemy dél seksu-
alinio prickabiavimo.

Lietuvoje smaginamasi dél padorumo imogy
pradéti mégintuvélyje, dar $nckama apie aborty ui-
draudima. Taip. Jei klonuota avis ar kiaulé, néra abe-
jonés, kad laboratorijose — privaciose, valstybinése,
karinese — klonuojami Zmonés. Po keliolikos mety tam
islindus j pavirsiy, prasidés gincai ne apie aborty tei-
sétuma, o apie tai, ar klonai gali dalyvauti rinkimuose?
Kol Lietuvoje bus zirziama, kad mégintuvélis nepa-
doru, aplink ims vaikicioti Zmonés, kuriy vidiniai
organai bus pakeisti i3 jy paciy lasteliy klonuotais
dublikatais, o gal ir ,.sugedusios” kojos bus kei¢iamos.
Kur riba tarp ,natiiralaus” zmogaus ir Zmogaus, ku-
rio visi organai pakeisti? O kam tada t3 Zmogy pjausty-
ti ir klijuoti jam tai ranka, tai koja? Ar ne geriau jam
$aldytuvuose saugoti kelis (besmegenius?) klonus?

Rubikonas perzengtas. Siame amiiuje atradimy
sparta pritrenkia savaime. Amtius prasidéjo nuo gar-
veziy ir arkliy traukiamy ckipaiy, baigési banalybe
tapusia aviacija, #mogaus kybojimu jei jau ne Kos-
mose, tai bent auk3tokai nuo zemés ir keliomis eks-
kursijomis j Ménulj. Jei dar neseniai Ziniy kiekis pa-
dvigubédavo kas desimt mety, ka tik — kas penkis,
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dabar technologijos patobuléja ar net i§ principo
pakinta per dvejus. Procesas sunkiai suvokiamas, bet
jis vyksta. Mikroschemas jau teoriskai gali keisti mo-
lekulés — ar jsivaizduojame Iastelés dydzio kompiu-
terj? Bet tai jau realu, keliy mety klausimas. O jei
kelias tokias lasteles jauginti j smegenis? Zmogaus?
O jeigu $uns?

Technologija kei¢ia mastyma, naujai orientuo-
tas mastymas kuria nauja technologija — ir tai jau
$viesos greitiu. Tai procesas, kuris prasidéjes nebe-
sustoja, ir greitis, kuriuo technologijos prasuoliavo
visg XX a., po dviejy desiméiy mety pasikeitimy
atrodys buves véilitkas. 1§ 1980-yjy laiko masina
perdokg j $iandiena, galétume pusétinai susigaudyrti,
bet i§ 2000-yjy persikele | 2020-uosius, matyt, jau
nebe. Pagreitis bus kitas.

Magija, nuo Renesanso laiky besideréjusi su Baz-
nyia dél autonomijos, XVII-XVIII a. t3 autonomija
gavo, visy pirma blaiviai mastancios burfuazijos déka.
Pastarajai riipéjo technologijos, tad revoliuciniu ke-
liu buvo panaikinta monarchijy ir Baznyciy jungtis,
tradiciskai spaudusi magija, kaip ir véliau autonomi-
zuota Bainy¢ia, kuri, persekiodama jai pakistas raga-
nas, nepastebejo, kad magija tapo oficialia pasauline
jéga, XIX-XX a. nubloskusia religija j periferija, prie-
tary sritj, kuri anks¢iau buvo skirta magijai. Zinau,
kad sie keli sakiniai kvailai skamba, bet kur esminis
mokslo ir magijos skirtumas? Mokslas atvirai kalba,
su kuo jis dirba — su gamtos jégomis, gamtos désniais.
Na, Zinoma, tai juk magijjos instrumentarijaus apibre-
%imas. Uzkeikimga galima pavadinti formule, stebuk-
linga veidrodélj — televizoriumi, koks skirtumas.
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Zmonijos pasakose, legendose, mituose buvo
uiprogramuotas jos Siapusinis tikslas — nuotoliy, dan-
gaus jveikimas, visaZinyste, regéjimas, komunikavimas
per nuotolj, tam tikra prasme amZinas gyvenimas
Sioje Zeméje, gyviiny, augaly prakalbinimas. Zmoni-
jai badingas ritualinis instinkuas, ji apskritai gyvuoja
tik realizuodama vaizdus ir provaizdzius. Duok Zmo-
nijai mitg — ji kaip ritualiné visuma jj jgyvendins.

Kas tai yra? Pasaky realybés poziiiriu mes esame
kitoje karalystéje. Kaip pasakos herojai, prisiskraidg
skraidandiais kilimais, prisizitrejg kristoliniy rutuliy,
dabar veriame duris j stebuklingg pilj, tik nezinome,
kas jas atidarys. Mélynoji pauksté ar Meélynbarzdis?
O gal abu isyk, kaip dera post-postmodernui?

Tik atrodo, kad mes galime pasirinkti, kas
munms atidarys.

Kvantiné fizika, labiausiai issivyséiusi Siuolaiki-
nés magijos riisis, ima fiksuoti priartejimo prie kitos
realybes akimirkas. Stebétojo jtaka eksperimentui
jau senokai ,jrodyta eksperimenti$kai®. Vadinamie-
ji realds objektai nebetraktuojami kaip nekintantys
ar absoliudiai, objektyviai galiojantys. Daikto ar
veiksmo imitacija gali turéti tokj patj poveikj kaip
pats daikras. Stebéjimas daro jtaks objekeams, ob-
jekeai veikia stebétojg. Darbiné isvada — stebétojas
ir stebimasis yra vienas objekuas, tik mjslingu budu
padalyras. Subjekrtas gali daryti (ir daro) realig jrakg
aplinkai. Kvantinés fizikos principai gali paaiskinti,
tarkime, kodél Samanas sugeba pagydyti ligonius,
kodel, burtininkui paSokus lietaus $okj, ima lyti.

Jei viska jungiame vienumon, ypa¢ virtualios
realybés objektus, pridedame kvanting fizika, vaku-
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umo, kaip visuotinio lauko, teorijg etc. — visiskai
moksliniu keliu prieiname prie jdomios i$vados: jau
prasidéjes laikas, kai artéja, vienon erdvén sueina ze-
miskasis ir kaZin koks kitas, sakytume, kad virtualus
ar greiciau kitadimensinis, pasaulis.

Kai kurie radikaliai konservatyviis ortodoksai
prakeikinéja kompiuterj kaip Sétono emanacijy. Ir
i§ dalies jie teisiis: jis atveria, gal sukuria nebezmogis-
ka pasaulj. Apie pliusa ar minusg nckalbant, galima
pastebéti — nematai religijy kalba apie galutinj dan-
gaus ir Zemés, §io ir ano pasaulio susijungima.

Galimas dalykas, vieng ryta nepastebimai topte-
les, kad Apokalipsg pramicgojome pries deSimtmet;.

Siandien realaus ir virtualaus pasaulio santykio
problema yra ne matiau svarbi nei tre¢iojo pasaulio
ar Siaip pasaulinés ckonomikos problemos. Tiesa,
daugiau intelekeualy terpéje, bet jy procentas yra
nemazas. Atrodo, kad miisy tai nelietia, bet pazvel-
kime j artimiausi tema, literatiira. Phlipas Dickas,
virtualios realybes analitikas 1980-aisiais tebebuvo fan-
tastas, Kurtas Wonegutas, Siaip ekscentridkos intelek-
tualios absurdo prozos meistras dabar uisiima virtua-
laus pasaulio etikos nagrinéjimu. Tai labai aktualiis
klausimai. Viktoras Pelevinas kartais kakinasi ko-
kainigkai budistinémis vizijomis Rusijos anekdotinés
istorijos tema, bet 3lovg jam atnefusiame romane
.Omon-Ra“ irypat apysakoje ,Gosplano princas* jau
visitkai pereina j virtualios realybés temg. Pastarasis
kiirinys i§ esmés paradytas ,i$ kompiuterio vidaus®,
kur herojus susilieja su kompiuterinio zaidimo sub-
jekeu ir patiria, jog aplinkiniai Zmonés irgi nuolat kei¢ia
savo asmenybing dislokacijg — nuo Zaidimg Zaidzian-
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&io asmens perdokdami j Zaidimo subjekeg ir atgal.

Miisy radytojai vis teberado apie pokarj, bet tai
nieko keisto, tai pokario karta, ji turi savo tema, kuri
dar gali biti gvildenama $imemetj, kaip ir daug ma-
%iau tepajudinta socialistinés epochos tema, — néra
tik virtualybes prozos. Tuo turéjo uzsiimti maidaug
1975-yjy karta, bet ja, atrodo, intelekeualiai smar-
kiai praretino ankstyvasis kapitalizmas, ir dél ry paciy
priezas¢iy dabar vélgi reikia skaitytis su ateinanéio
desimtmecio skyle virtualioje lietuviy prozoje. Ne
virtualiai, o realiai matosi literatiiros genocidas — néra
itisos kartos.

O kada $niojama istisa karta, ar kai matome,
kad toji karta pereina j virtualybés lygj (jauciasi, kad
ji &ia ir dabar privaléry biiti, matosi jos vieta, tadiau
jos néra), ar kai griiiva senoji karta, ar kai keturias-
desimtmeiai netikétai pasijautia priklausy senajai
kartai, — kaip tada begalima jaustis?

Aisku, neurotiskai.

Lietuviai neurotiski, taip mielai apie save tvirti-
name. Depresyviis. Visg laikg jautiesi kaip pasaulio
bamba, tik niekam nejdomi. Tai gal tautinio charak-
terio nulemta, bet tautinis charakteris néra koks Pi-
lypas i3 kanapiy. Jj patj daug kas - socialinés, politi-
nés, geopolitinés aplinkybés — lemia.

Neurozg tautai kelis $imemecius varé mokykla,
darakeroriai, ,,Audra“ ir ,Varpas“, Donelaitis ir Maz-
vydas. Manau, Vytautas Didysis, nelaiku nuo Zirgo
nukrites, irgi $imtams tikstanéiy pavaldiniy, nekal-
bant apie politinj elita, jvaré gilig depresija, per tra-
dicija perduodamg karta karton. Neurozé paprasta:
buveo viskas, neliko nieko. Biita imperijos, o virsta im-
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perijos provincija. Karaliaus kariina prafapta. Kalba
pralaiméta, aristokraty kraujas permaisytas ne tomis
linijomis, sostiné atimua, prie jiiros neprieita, sukili-
mai pralaimeéti, o jei ir laiméti, pasirodo, ne taip, ar
okupacinei valdZiai nepatike, o dar ir tipiski zydSau-
dziai lietuviai — vienas ar kitas $imemetis, epocha kei-
té kitg, bet didziuliai juodi debesys kabéjo virs visos
tautinés, istorinés, politinés savimones — iki norma-
laus biivio pritriiko akimirkos, likimo vypsnio, atsi-
tiktinumo, o atsitiktinumai krypo prie§ Lietuva, jei
ne akmuo ant Zvyrkelio, Zirgo klupteléjimas, biitu-
me... na, bent jau normaliis... Visais amziais juoda
Saulé horizonte.

Edvardas Gudavicius ir Albertas Bumblauskas
suvokia t3 istoring neuroz¢, megina savo televiziniais
kolektyvinés psichoterapijos seansais jg ivaikyri, bet
rezultatas vel — gal maZiau skaudus, bet radikaliai
neurotiskas. Atsilickam nuo Vakary, bet per zingsnj,
na, taip, — per du $imtmecius. Geopolitiniam mas-
tymui du $imtmeciai — Zvirblio Zingsnis, misy isto-
rijos sampratai tai pragarmé. Reikia persilauzti j ge-
opolitinio ar j istoriosofinio mastymo kategorijas,
isties sutikei, kad ivaZiuoti i§ Maskvos-Minsko sto-
ties spéjome, kas kad paskutiniame trecios klasés
vagone ar ant angliy maidy, na, ir kas.

Nera lietuvisko geopolitinio mastymo tradicijos
(ne saves matymo Rusios/Vokietijos/Lenkijos kon-
tekste, o pasaulinio civilizacinio Ziiiros kampo), tokio
zaisliuko, lyg ir nickam nereikalingo ir naivaus, bet
ji per deSimemetj spériai susikiiré rusai, ir istoriosofi-
jos (ne minciy, straipsniy, o dideliy knygy konteksto),
o atspara neurozei iki dabar nesurasta. Partizanai?
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Dieve, skaudu, bet tai dar vienas ilgas, uisitgsgs
pralaiméjimas, geriausiyjy iSrankiojimas. Birzelio
sukilimas? Bet bendradarbiavimas su naciais. Vienas
juokingiausiy $vestiny ideologiniy naujy anekdo-
ty — su pompa pazymétas 1939 m. spalio ,Lietuvos
kariuomenés Zygis j Vilniy*. Tai bent narsi buvo Lie-
tuvos kariuomene, o jau generoly, karininky kiek,
kokie visi grazis. Galéjo j Vilniy jeiti ir keli lietuviy
policijos batalionai. Kovos dél pirmosios nepriklau-
somybés atkiirimo — kitas klausimas, bet nejtikétinai
menkai ideologiskai tepanaudojamas. Matyt, Kovo
11-3ja uigotias. Be to, per daug liaudies iniciaryvos,
kai Lietuvos kaimo bernai susibiirg iveja tris kariuo-
menes ir dar ima sékmingai ir safiningai valstybe
kurti ir valdyti — kazkokios kreivos asociacijos kyla.

Vakarai k3 nors prarade, tuoj pat gaudavo ka
nors kita. Taip bent atrodo. Uz pralaimétg karg — eko-
noming gerove, ui prarastg uzjirio provincija — taika
ir jtaka kitoje valstybéje, uz nukirsdintg monarchg
be konsultacijy su Europos Sajunga — demokratija.
Mes uz vieng okupacija gaudavome kita, visos rezis-
tencijos skyné geriausiuosius, o rezultatas — jokiy
valstybiy né sapnuot nesapnavusi Estija XX a. pabai-
goje mus lenkia visais atzvilgiais. O ir latviai, ka, blo-
giau laikosi? Na, iStisa neurozé. Lawviai t3 savo neurozg
isigydé labai paprastai — na, taip, valstybés nebuvo,
bet kokios miisy dainos. .. jie nesunkiai, matyt, bal-
tiska neuroze issigyde jsiskiepije savimyl. Ir jokios
kritikos-savikritikos. ..

Tiesa, ar norétume mainytis, tarkime, su estais —
savo istorija, kad ir mainais  keliolika nuoSim¢iy
aukstesnj gyvenimo lygj?
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Dar ta neurozé i§ valstietisko dvilypumo, sukelto
dvarponio/kunigo autoriteto slégio ir jtvirtinto koli-
kio pirmininko/partsekretoriaus. Yra savi interesai,
savi ritualai, sava gyvensena, ir yra tai, kas spaudzia,
slegia i§ Salies. Reikalingi tam tikri 3amaniski jude-
siai, atkartojantys iSorinio spaudimo reikalaujamus
gestus, frazés, nusilenkimai, garbinimai ir pagarbini-
mai — po kuriy nusigr¢Ziama ir daroma kas reikia.
Zinoma, neurotiné ar schizofrenitka situacija (j psi-
chologinius ir psichiatrinius terminus nesigilinu). Po
to socialistinis/komunistinis optimizmas, kuriuo nie-
kas netikéjo, bet kartojo ritualines frazes. Irgi tautos
dvasinei sveikatai ne j gera. Po viso §ito vél atgavome
nepriklausomybe, ir nepriklausomy dedimties mery
vienas rezultaty — labai padidéjusi antidepresanty
paklausa ir pasiila.

Romantikai mes visi. I§ Vakary pasaulio nore-
jome to, k3 tegali duoti rojus — nurimima, mégiama,
bet gerai apmokamg darbg, laisva kiirybg kaip pra-
gyvenimo $altinj, — gavome iSnaudojima, juoda Man-
Cesterio stiliaus kapitalizma, susvetiméjima, stresa.
[liuzijos per deSimtmet; griuvo, duzo, byréjo. Dabar
viskas tvarkoje — praregéta, ir reikia persiorientuoti,
u?uot liaupsinus kapitalizma, imti ieSkoti viery, kur
jis maziau atsparus ir méginti keisti, jam daryti jraka,
nes mus slegia priespauda, kuri vadinama laisva de-
mokratija, o i§ tiesy tai vergoves forma, kurioje vergas
pats turi ieskotis vergvaldZio uz nenormuotg darbo
dieng ir badmiritka maitinima. Stebimes ,geriau dir-
baniais ir daugiau uZdirbandiais“ vakarieciais, mes
juk irgi dirbame ne blogiau uz pranciizus, o uf ispa-
nus ar italus — geriau. Esmeé ta, kad ui jy nugary
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{imto mety kova ui savo teises, o mes dar tik
pradedame.

Per desimumetj tikrai i§gyvenome paiiméjusios
depresijos banga, kritika ir savikritika, bet ta kritika
nieko nepadéjo, dabar analizés laikas... Reikia su-
vokti, kokia tai sistema, nes jos propaganda to nesi-
rengia atskleisti. Bet tai niekai, socialinés teisinés ga-
rantijos greitai auga, artéjant prie ES, t3 ima jausti
teismai. Mums reikia ne partijy, o stipriy profszjun-
gy — tokiy, kurios sugebéty dirbanciyjy teises ap-
ginti pried bet kokig valdiia. ,Kairieji valdZioje” sa-
vaime dar nieko nereiskia. Tas gali greitai paaisketi.

Na, ir kas — dar viena neurozés doz¢. Bet mus
jau jtraukia pasauliniai procesai, kurie verdia mastyti
save jau nebe ,lopinélio prie Baltijos*, Europg apza-
vésiandio ,gintaro ladelio* kategorijomis. O miisy
istorinis kultirinis horizontas vis dar apsiriboja sno-
biskais pavaitojimais — ak, ParyZius, ak, Londonas.
O juk viskas kitaip. Miisy i3sivadavimas prie§ de-
$imtmetj — 4 la Mahatma Gandbhis, indigko stiliaus,
sudomings $iandieninj Dalai Lamg kaip politinés tech-
nologijos pavyzdys, ir gal turésias jtakos naujy taikiy
idsivadavimo keliy paieskoms jvairiuose Zemynuose
XX a. Kodél gi ne. Mus dabar persekiojantis prasy-
wojy (j ES, | NATO) kompleksas néra malonus jaus-
mas, bet pradinéjimasis ir jkyrus zyzimas jau émeé
reik3ti, kad esame europietiai. Prie stalo niekas nek-
viedia, bet uostyti jau leidia... O kad esame pasau-
lio dalis, akivaizdu, ir jau galima save identifikuoti
globaliniu mastu. Tai néra jfilu ar kvaila, tiesiog
kitaip nebegalima, nebeideina toliau regeti save kaip
uzkampj, nesusijusj nei su Bizantija, nei su Roma,
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nei su Vasingtonu, nei su Maskva ar Pekinu. Bet tam
iSties reikia vienos pastangos, globalizacijos pastan-
gos — pakeisti savo Zodyne keliolika raktiniy Zodziy,
taikomy Lietuvai, tokiy kaip ,maza falis”, ,¢jimas j
Europg”, ,vietinis palikimas", ,tragiska lemtis* — j
LSalis-raktas“, ,Europos jsisavinimas®“, ,industriné
Zalis®, ,klasikinis (galima ir ,postmodernus*) per-
galés trileris®.

Lietuvai atitekgs tragiskas aukso puodas — nedi-
delei tautai gyventi civilizacijy tektoniniy liziy san-
kirtoje, kartas nuo karto lemiamg akimirka sustabdyti
kitos civilizacijos plétra j jai neleistas teritorijas (Auk-
so Orda, teutonai), sulauzyt imperija, bloka, bet taip,
kad tai neatsitikty paciu blogiausiu pasauliui badu.
Ir labai daug kg prisimini.

Tai Tibeto, Lenkijos, Arménijos, Airijos likimas.
Viska prarandant, duoti atsilaikyti iki stebuklinés
istorijos issipildymo keltiskoje nepakartojamoje
Airijos civilizacijoje ankstyvaisiais Viduramaiiais, ne-
tekti savo civilizacijos, kalbos, idant savo keltiskos
kultiiros sarmu nuspalvintum savizudiska puritony
nuobodj JAV reritorijose ir vél stebuklingai atsika-
riauti laisve.

Arménijoje iki imperijos, nemaz istorinj tarpsnj
nusidriekusios nuo Kaukazo iki Viduriemio jiiros,
salyje, kurios irdis, kaip Lietuvoje Vilnius, visada
buvo Araratas, kosminis civilizacinis Nojaus issilaipi-
nimo taskas, Lenkijoje, politinio religinio Vakary
forposto tragikoje, lenkiskame (ir podraug lietuvis-
kame) stebukle prie Vienos, sustabdzius turkus, ste-
bukle prie Vyslos, sustabdzius bolSevikus — kassyk
prie Europos prieangio. Kaip ir Lietuva, 3ios 3alys
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kiire stebuklus, Zlugo, kélési, plido emigracijon, ati-
duodamos narsiausias $irdis ir darbi¢iausias rankas,
ir parode, kad Dievas istorijoje iities apsireiskia, ne-
bitinai per pasaulines tautas; nukryZiuoto ir mirtj
nugaléjusio Kristaus jvaizdis tinka Lietuvai, Lenkijai,
Airijai, Arménijai, — pavyzdZiui, XIX a. pasaulj j vi-
setg apjungusiai Brity imperijai — ne. Nei Vokietijai,
nei Svedijai etc.

Savo tikrgjj dydj ir pasaulinj svorj galime ma-
tuoti Tibetu, Airija, Lenkija, Arménija — saky¢iau,
nebloga kompanija. Sion eilutén jsirasome pagal visus
kriterijus. Tai ypatinga $aliy grupe, patyrusi savo di-
dybés, nuosmukiy laikotarpius, genocidus, raktiniy
3aliy likimus. Likiminés alys, kurios pagal visas lo-
gikas negaléjo islikti, kaip neliko lygiai tokio paties
likiminio Chazary kaganato, Bosporo karalystés
Siaurés Pajuodjiry, Pergamo Mazojoje Azijoje, Ga-
latijos, Ponto, Baktrijos, tolteky, majy valstybiy ir
t. t. Mes mastodontai, ir nieko keisto, kad neurotis-
ki. Baktrai, jeigu biity islike, irgi biity nervingi. Apie
actekus nekalbu.

Ir tie mazavertiskumo kompleksai — grauziames,
kad niekas nebesako, jog mes graziis, stiprils, vikriis.
Nebesako, nes taip yra. Mes visiski neurotikai, kai
atvaziuoja koks svedias i$ ujiiriy ar u?upiy, ZiGrime
i ji akies krasteliu, klausinéjame, ar patinka, ar ne-
nusivylé jvaizdZiu, ar gratu, — ir jis i$ karto stoja eks-
perto, vertintojo vieton. Tai tas jam ne taip, tai anas.
Neklausinéjamas Vilniuje italas pats ima aikéioti —
¢iagi Neapolis, vokieciui Gedimino prospekte top-
teli: Belgradas (vienas graZiausiy Europos miesty),
o lenkai slampinéja visai apsvaig¢ — Krokuva.
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Be to, tautai idties reikéty nusiliedinti tegu ir
zalvarinj veidrodélj, kas ryta pasakantj: tu ir vel, se-
sute, i3graZéjai. Tada ir apie gyvulius apeiti bus leng-
viau. Nereikia atmesti rusy patirties, jie neurotikai
kaip ir mes, — twoj pat pasnekesyje pasiruose kalbeti
Rusijos—Azijos, Rusijos—Europos kategorijomis,
valstybiy lemties ir uzduociy tema, apie integracijas
ir dezintegracijas. Rusijos geopolitiniam komplek-
sui negalime pateikti savos geopolitikos vaizdiniy, gal
tik imsimes pasakoti apie okupacijas, stojimus ir i3-
stojimus. Misy geopolitinis mentalitetas neveikia,
neturim ne tik strukeiiry, bet ir vaizdeliy jam jsisid-
buoti. O ¢&ia tiek vietos intelektualiniam aidimui...
ir nebitinai profesionalaus istoriko ar filosofo Zvilgs-
niui, nes ypa¢ istorikus kausto medziaga, o geopoli-
tika yra daugiau escistiné ideologija, kurios, beje, ¢ia
reikia dauzytis | kriiting, mes per defimtmetj ne-
pa(si)daréme. Intelektualiame diskurse tesuformuo-
jama moderniosios valstybinés ideologijos idéja ne-
buvo sukurta, o po to visi intelektualai juokesi i3
valstybiniy vyry, atlickanciy $amaniskus Sokius sto-
jimy, idstojimy ir jubiliejy proga, savo leksikoje pa-
siremianéiy trisdedimtyjy mety laidos romantiska
tautine ideologija ir keturiasdelimtyjy geopolitine
i$mintimi. Objektyviai — juokas éme.
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Bet jau jlipome | ateitj, miisy dabartis yra ne kas
kita kaip ateitis, kuri pagaliau at¢jo. Tiesiog sulaukta
titkstantmeciy riba, kuriai bent $iame amZiuje teik-
ta simboliné prasmé. Bent antroje amiiaus puséje.
Aruiro Klarko knyga ir jos ekranizacija i§ populiarino
ribg — 2001-ieji metai. Tai ne dutikstantieji, o dar
metai j prickj. Treiasis takstantmetis... simbolis,
tudéias skaidius, bet simboliai niekada nebiina tusti.

»Nuliniai metai“ prasidéjo klestincia civilizaci-
ja, nejtikétinu idsilavinimo $uoliu, didele filosofiniy
ir religiniy mokymy rinka, tadiau ir vergove. Tiks-
tantaisiais Vakary Europa vargais negalais kapstési
i§ barbarystes, gal keliasdesimt Zmoniy kazka nutuo-
ke apie antiking kultiira, gal keli Simtai apie kultiira
apskritai, bet klestéjo islamo civilizacija, Bizantija
tebebuvo Romos jkiinijimas, ten Roma tgsési. Dvide-
gimtas $imtmetis prasidéjo kaip viléiy amzius; tech-
nologija ir protas buvo uzkelti ant pjedestalo, idant
dusyk per amziy uZgriiity Zmonijai ant galvos nelauk-
tai kieta jéga, prasidéjo kaip imperijy amiius, baigési
vienos pasaulinés imperijos triumfu, nors Siaip teigia-
ma, kad tai laiméjusios imperijos ideologijos, demok-
ratijos pergalé. Treciasis tikstantmetis tikriausiai
bus kosmoso ar bent tarpplanetiniy skrydziy ir ke-
liy planety kolonizacijos tiikstantmetis, arba kitaip
jo nebus. Klarkas 2001-aisiais pranasavo skrydj link
Jupiterio, Ray’us Bradbury’s mazdaug 2020-aisiais
Marso kolonizacija. Iki to tikrovéje toloka, bet jau
kabinama tarprautiné orbitiné stotis virs Zemés. Ta-
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&iau kompiuterizacijos mastai ir efektai pranoko
visas prognozes, o po de§imtmetio jas tiikstantmeéiu
i priekj aplenks genetika.

Kelissyk atrodé, kad Vakary civilizacija patyré
kracha ar tuoj tuoj suzlugs, dabar kracho pazadas kiek
atidedamas, bet Siluminis efektas, ledyny tirpimas,
gamtiniai kataklizmai iSties gresia. Tik 2000-ieji —
tai laikas, kai Zemés rutulys yra vientisas, globaline,
tegu ir pseudokultiira, ir globaliniai ekonominiai vyks-
mai baigesi globalinés politikos laikme¢iu, kai valsty-
bés daugiau ne stengiasi islaikyti savo nepriklausomy-
be, o kaip galima labiau susisieti su Zemés rutulio ar
bent Zemyno (Europos, Azijos, abiejy Ameriky) in-
tegraciniais procesais. Lietuva $iame vyksme, tarkime,
stangiasi kaip galima greiciau bet kokia kaina i$par-
duoti savo savasties liku¢ius. Ekonomikos, politikos
sintegracija“ yra ne kas kita kaip ekonomikos ir po-
litikos nepriklausomumo atsisakymas, visokeriopy
sprendimo funkcijy delegavimas uZ Lietuvos ar net
Europos riby esan¢ioms galioms. Visa §i integracija
yra uzurpacija, Lietuvos politika ir ekonomika uzur-
puotos, ar galéjo biti kitaip, ar jmanoma, kad biiry
ivyke kitaip, nezinau.

O kaip su nacionaliniu paveldu, kultiirine at-
mintim? Jy uzurpuoti taip paprastai nepavyks, Anta-
no Baranausko niekas neprivatizuos. Mes malamés
misyje su masinés kultiros maliinu, bet neatrodo,
kad ta kova donkichotidka — pralaiméjus daugybe
atskiry misiy, fronta galima atlaikyti. Net JAV, ne-
kalbant apie Pranciizijg ar Vokietija, masinés kultiiros
mésmalé keliolikos tikstanéiy Zmoniy dar nesuma-
l¢, jie ir sudaro kultiiros stuburg, ir §i viltis Lietuvoje
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néra beprasmé. Yra zmoniy, kurti gebanéiy, nors
létai, pernelyg létai auga rimta pamaina, kuriai gal
pavyks perimti donkichotiska buvi, islikti stuburu,
nepereiti | gerai apmokamg véjo maliiny partijg. Eko-
nominé, demografiné situacija tam nepalanki, kaip
ir politine, bet donkichotizmas atsiranda biitent to-
kioje situacijoje, nepalankioje visais atzvilgiais, pries
bet kokig jvykiy ir vyksmy logika.

1900-uosius Lietuva pasitiko etnografiskai, kg
aiskiai liudijo ir kuklus jos paviljonas Paryziaus pa-
rodoje, 2000-yjy Hanoveryje paviljonas jspidingas,
pabréztinai postmodernus, atkreipes daugelio Zvilgs-
nj. Tiesa, Lietuvoje yra architekey, teigianciy, kad
tai $lamstas, ne architektiira. O tai nuostabu, vadi-
nasi, yra kontekstas, kuriame net tokie, saky¢iau, im-
pozantiski ar greidiau originaliis statiniai gali bati
kritikuojami.

1900-aisiais jokios kalbos apie valstyb¢ nebuvo,
Lietuva laikyta pakankamai egzotiSka etnografijos
zona, neadanéia jokio valstybingumo. 1980-aisiais
buvo lygiai taip pat, nepaisant to, kad dvidesiméiai
mety biita Sios pakyréjusios etnografijos pertriikio.

Taip per pusg titkstantmecio — turédavome ar-
ba valstybe, ar etnografija, o abi kartu — deja, tik iki
kriksto, kai jy keliai idsiskyre. I3siskyré taip radika-
liai, kad istorikai, mégindami suvesti galus ir kazka
pakalbéti apie senajg religija, pasakojasi sau visis-
kus niekus. Jy Zodynas, pritaikytas apibiidinti socia-
liniams-ekonominiams-politinims dariniams, neveikia,
prireikus prabilti apie Gedimino epochos oficialiaja
religija ar apie XV1 a. sinkreti$kg kaimo religinguma.
Lygiai kaip ir etnografy ar etnology Zodynas neveikia,
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kai reikia apibiidinti, tarkime, rogiy pavazy formy
ar audiniy s3sajas su valstybine tradicija. Kur &ia su-
veiks, kas be ko... Daug bendro ¢ia neéra. Iiskyrus
tai, kad $ioje ,etnografijoje” gyveno visa Lietuva, ir i§
jos i3¢jo vyrai ir moterys, kuriy déka, bent kiek pa-
lankesnei situacijai susiklos¢ius, i¥dygdavo dar viena
valstybingumo siekianti karta. Iidygdavo — ne velti
tarta. [$dygdavo i$ Zemeés, nuo Zemés, it graiky hero-
jaus paseti drakono dantys. Kaimas, valstie¢iai buvo
ta terpé, kurioje saugoti genofondo mégintuvéliai.
[domiausia — ne snobiskai $iandien pagerbinéjami
bajorai. Jie nieko nedavé Lietuvai; tie, kurie dave,
tarkime, per tris paskutinius $imtmecius, suskai¢iuo-
jami ant pirdty. Ir {domiausia, kad lenky 3lékea Lie-
tuvai nusipelné daugiau nei lietuviy. Nuo A. Mic-
kevigiaus iki M. Riomerio. Nuo 1. J. Krasevskio, T.
Narbuto iki J. Giedroico. Taciau kas yra lietuvis?
Turiu omenyje, ne Lietuvos pilietis, o lietuvis. Airiai
jau importuojasi darbo jéga, kaip ir italai ar jau gana
ilga laika vokietiai. Bet visvien bus rudaplaukiai
airiai ir, tarkime, $atenai slavai ar lietuviai, jgij¢ pi-
lietybg. Ar iseiviai i¥ Afrikos. Cia joks rasizmas, —
skubu patikinti. Tai vietinés tautos, tautos, kuriy var-
du vadinasi valstybés, identiteto ir i$likimo klausimai.
Kad Lietuvoje kitatautiy bus, dauges, ir jie lems vis
daugiau, néra kalbos. Kad mums jie bus reikalingi —
pensijoms uidirbti — irgi aisku. Bet tai dar po ge-
ro defimtmetio... ar dvidedimtmecio. Kitas klausi-
mas — kultiirines integracijos problema. Kaip mes
galésime autentiskai jjungti kinus, danus, afrikiedius?
Sie Zod3iai néra tuidia geografiné ekvilibristika, tie
Zmonés Lietuvoje jau gyvena, gal 3iandien dar per
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menka diaspora, bet ji augs. Ir kg jiems galesi-
me duoti?

Stai &ia gal ateidiai esminis klausimas. Jis siejasi
su kitu klausimu: kg vaikai ir vaikai¢iai galés perim-
ti i$ misy? Kok tradicijos elementy galésime jiems
duoti kaip kultiiriskai vienijantj, integruojantj j Lie-
tuvos tradicijg? Tai turety biiti tas pats vektorius, ant
kurio galime ,susiverti“ patys. Etniniai lietuviai. Gal
per drasiai sakau, bet miisy vaikai¢iams ta tradicija
bus rokia pat ,piritina“ kaip ir atvykéliams.

Salis su galinga tradicija, Prancizija ir ta neatlai-
ko tokio svorio; tiesa, tai buvusi kolonijiné valstybe,
kaip ir Britanija, susidurianti su tokia pa¢ia integra-
cijos problema. Vis délto pranciizams Liepos 14-oji
yra $venté, net jei tas pranciizas biity arabas, jis vis
vien per ja linksminsis. O Le Monde eina ir arabiskai,
beje. Mes kolonijy neturéjome ir ,Lietuvos rytas*
arabigkai dar kurj laika neis; ta¢iau rusiski-liecuviski
dienraséiai, lenkitka periodika seniai realija; maryt,
greitai ateis laikas dar vienai sambesnei diasporai. Spe-
tina, kad tai bus kinai. Siandien groteskas, bet proce-
sai prasidéje. Pasaulis ne tik vienas, bet ir vientisas.

Ar kinai $ves Mindaugo kariinavimo dieng ir
Vasario 16-3j3? Ar jiems darys jspidj Kicios ir Ka-
ledos? Darys, jei suvoksime, kg patys darome plates-
niame kontekste. Per savo protéviy 3ventg jie kepa
mazutéles duonos kepalo miniatiiiras, misiskai —
préskuéiai, ,3lizikai“. Kiny ornamentika artima bal-
titkajai; $ventes irgi artimos ir vyksta panagiai. Tai
valstieti$kos kultiiros $ventés, nuo saulégrjzos iki Veli-
niy. Juokinga, bet Lietuva ir Kinija kultiriskai prik-
lauso tam pa¢iam arealui. Tam paciam, kaip ir Rusija,

152



PO DABARTIES

Balkanai, Vokietija, Pranciizija, Airija. Tai euraziji-
nis valstietidkos kultiiros ir valstietisko mentaliteto
arealas, nuo kurio pranciizai ar britai atsiskyrg seniau,
su savo miesty kultiiromis. Bet lietuviai, rusai, kroa-
tai, serbai, airiai, nekalbant apie lenkus, iki Siandien
kultiriskai remiasi j tas pacias $aknis. Etnikumas
su kultiriniu pagrindu nesutampa, kultiros laukas
daug platesnis, o tai ir yra pagrindas susikalbéti. Rei-
kalingas modernizuotas, bet nelabai supopsintas bal-
titkumas, galintis tapti tokiu vienijan&iu pagrindu
kaip ir kelti$kumas, tarkime, Asterikso animaciniai
nuotykiai, Halovynas. Tai yra keltiskumo jtrauki-
mas | masing kultiira. Vikingy jvaizdis — vienas i3
germaniskumo ,.sumoderninimo* atvejy. ,Modernu-
sis baltiskumas® dar néra sukurtas, bet jam palankiy
simboliy, jvaizdziy daug esama, kad ir nuo Palemo-
no legendos pradedant. Siais postmoderno laikais
klausimas istorija ar mitas kultiiroje nebeéra labai
svarbus. Klausimas keliamas kitaip — ar tai yra tekstas?
Jei tekstas, jis gali biti interpretuojamas. ..

Tai visiskai jmanoma, modernaus baltiskumoide-
ja leisty atsisakyti nuobodoko etnografiskumo, bet
tradicijg pritaikyty globalizuoto pasaulio i%ikiui.
Tradicijos perskaitymas laiko dvasia neturéty bau-
ginti. T daré Daukantas.

Susikalbéti su naujom aplinkybém reikia ruostis.
Ir vietoje dar vieno ar kito verslo koledo daug labiau
praversty $iaip ,neapsimokantys” civilizacijy lygina-
mieji tyrimai, Ryty kalby studijos, Siaip — .kompara-
tyvistika apskritai®, leidZianti suprasti busimus kitus,
su kuriais teks gyventi 3alia, ir ne tik 3alia, o integruo-
jantis. Labiau pageidautina — integruojant.
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